DOM AF 17.3.2004 — FORENEDE SAGER T-183/02 OG T-184/02

RETTENS DOM (Fjerde Afdeling)
17. marts 2004 ™

I de forenede sager T-183/02 og T-184/02,

El Corte Inglés, SA, Madrid (Spanien), ved avocat J.L. Rivas Zurdo,

sagsoger,

mod

Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemzrker og Design) (KHIM)
ved J. Crespo Carrillo, som befuldmagtiget,

sagsogt,

intervenient ved Retten i sag T-184/02:

Iberia Lineas Aéreas de Espafia, SA, Madrid, ved avocat A. Garcia Torres
* Processprog: spansk.
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den anden part i sagen for appelkammeret ved Harmoniseringskontoret i sag
T-183/02, '

Gonzalez Cabello, SA, Puente Genil (Spanien),

angdende pdstande om, at to afgerclser afsagt den 22. marts 2002 af Forste
Appelkammer ved Harmoniseringskontoret (sag R 798/1999-1 og R 115/2000-1)
i indsigelsessagerne mellem henholdsvis Gonzilez Cabello, SA, og El Corte Inglés,
SA og mellem Iberia Lineas Aéreas de Espana, SA, og El Corte Inglés, SA,
annulleres,

har

DE EUROPAISKE FALLESSKABERS RET I FORSTE INSTANS
(Fjerde Afdeling)

sammensat af afdelingsformanden, V. Tiili, og dommerne P. Mengozzi og
M. Vilaras,

justitssekreteer: ekspeditionssekreter J. Palacio Gonzilez,

pa grundlag af den skriftlige forhandling og efter retsmedet den §. november
2003,
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afsagt folgende

Dom

Tvistens forhistorie

Den 17. juni 1997 indgav El Corte Inglés, SA, i medfer af Radets forordning (EF)
nr. 40/94 af 20. december 1993 om EF-varemaerker (EFT 1994 L 11, s. 1), som
endret, en ansegning om registrering af ordmeerket MUNDICOR som EF-
varemarke til Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemarker og
Design) (herefter »Harmoniseringskontoret«).

Registreringsanspgningen omfattede neesten alle varer og tjenesteydelser, der
henhgrer under de 42 klasser i den syvende udgave af Nice-arrangementet af
15. juni 1957 vedrerende international klassificering af varer og tjenesteydelser til
brug ved registrering af varemarker, som revideret og sndret.

Ansegningen blev offentliggjort i EF-Varemerketidende nr. 27/98 af 14. april
1998.

Den 14. juli 1998 rejste Gonzilez Cabello, SA, og Iberia Lineas Aéreas de Esparia,
SA (herefter »Iberia« eller »intervenienten«), hver en indsigelse mod registreringen
af dette EF-varemerke i henhold til artikel 42 i forordning nr. 40/94.
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Gonzdlez Cabellos indsigelse

Gonziles Cabellos indsigelse var stottet pd, at der var risiko for forveksling i den
forstand, hvori udtrykket er anvendt i artikel 8, stk. 1, litra b), i forordning
nr. 40/94, med det spanske ordmarke MUNDICOLOR, der blev anmeldt den
24. juni 1996 og registreret den 5. august 1997 under nr. 2.036.336, og som
omfatter folgende varer i Nice-arrangementets klasse 2: »Maling, fernis, lak,
rustbeskyttelsesmidler og treeimpreaegneringsmidler, bejdsemidler, naturlig harpiks
i ra tilstand, bladmetaller og metalpulver til brug for malere, dekoraterer,
bogtrykkere og kunstnere«.

Gonzilez Cabellos indsigelse var rettet mod en del af de varer, som EF-
varemzrkeanspgningen vedrarte, nemlig folgende varer, som er omfattet af Nice-
arrangementets klasse 2: »Maling, fernis, lak, rustbeskyttelsesmidler og traeim-
praegneringsmidler, bejdsemidler, naturlig harpiks i rd tilstand, bladmetaller og
metalpulver til brug for malere, dekoratorer, bogtrykkere og kunstnere«.

Ved afgorelse af 17. september 1999 gav Harmoniseringskontorets Indsigelses-
afdeling Gonzilez Cabello fuldt ud medhold i indsigelsen.

Den 19. november 1999 paklagede sagsogeren Indsigelsesafdelingens afgorelse til
appelkammeret.

Ved afgorelse af 22. marts 2002 i sag R 798/1999-1 afslog appelkammeret klagen
under henvisning til, at der var risiko for forveksling for de endelige forbrugere,
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idet der er lighed mellem det tegn, der er beskyttet ved det wldre varemerke, og
det tegn, der soges registreret som EF-varemerke, og idet de omhandlede varer er
identiske eller ligner hinanden, hvilket sagsegeren ikke havde bestridt i klagen.

Iberias indsigelse

Iberias indsigelse var stattet pa, at der var risiko for forveksling i den forstand,
hvori udtrykket er anvendt i artikel 8, stk. 1, litra b), i forordning nr. 40/94, med
to eldre varemerker, nemlig:

— For det farste det spanske ordmaerke MUNDICOLOR, der blev anmeldt den
1. august 1973, registreret under nr. 722.281 og 722.282 den 4. februar
1977, og fornyet den 15. april 1997, som omfatter »tjenesteydelser
vedrerende persontransport, udflugter og turistreklame« i klasse 39 og
»tjenesteydelser vedrerende hoteludlejning, planlegning af rejser og arran-
gering af ferier« i klasse 42 i Nice-arrangementet.

— For det andet det internationale figurmeerke, der bestér af ordene »mundi« og
»color«, der bl.a. er gyldigt i Frankrig, Italien, Ostrig og i Benelux-landene,
som blev anmeldt den 12. januar 1978, registreret under nr. 434.732 og
fornyet den 12. januar 1998 i overensstemmelse med Madrid-arrangementet
om international registrering af varemeaerker af 14. april 1891, som revideret
og @ndret, hvilket varemaerke omfatter »tjenesteydelser vedrerende plan-
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leegning af rejser og arrangering af rejser« i klasse 39, og »tjenesteydelser i

forbindelse med udlejning af verelser og madltider pd hoteller« i Nice-
arrangementets klasse 42. Det pigzldende figurmerke gengives nedenfor:

RMUNDI

{OLOR

Indsigelsen vedrerte en del af tjenesteydelserne i EF-varemaerkeansegningen,
nemlig »transportvirksomhed, pakning og opbevaring af varer, arrangering af
rejser« i klasse 39 og »restaurationsvirksomhed og udbringning af mad og drikke,
veerelsesudlejning« i klasse 42 i Nice-arrangementet.

Ved afgorelse af S. november 1999 gav Harmoniseringskontorets Indsigelses-
afdeling Iberia medhold i indsigelsen, dog ikke med hensyn til »pakning og
opbevaring af varer« i klasse 39, der var omhandlet i EF-varemeerkeansggningen.

Den 17. januar 2000 paklagede sagsogeren Indsigelsesafdelingens afgerelse til
appelkammeret.

Ved afgorelse af 22, marts 2002 i sag R 115/2000-1 afslog appelkammeret klagen
bl.a. med henvisning til, at der var risiko for forveksling, idet der er lighed mellem
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det tegn, der er beskyttet ved det aldre ordmerke, og det tegn, der seges
registreret som EF-varemaerke, ndr henses til, at de omhandlede tjenesteydelser er
identiske eller ligner hinanden, hvilket sagsegeren ikke havde bestridt i klagen.

Retsforhandlinger og parternes pastande

Ved saerskilte steevninger indleveret til Rettens Justitskontor den 11. juni 2002 har
sagsegeren anlagt nerverende sogsmal, der er registreret som henholdsvis sag

T-183/02 og sag T-184/02.

I sag T-183/02 indleverede Harmoniseringskontoret sit svarskrift til Rettens
Justitskontor den 15. oktober 2002. Gonzales Cabello har ikke udovet sin ret til at
intervenere i henhold til artikel 134, stk. 1, i Rettens procesreglement.

I sag T-184/02 indleverede Iberia og Harmoniseringskontoret deres svarskrifter til
Rettens Justitskontor henholdsvis den 20. september 2002 og den 15. oktober
2002,

Ved kendelse afsagt den 15. september 2003 af formanden for Rettens Fjerde
Afdeling er sagerne T-183/02 og T-184/02 som folge af deres forbindelse med
hinanden blevet forenet med henblik pi den mundtlige forhandling og
domsafsigelsen i overensstemmelse med procesreglementets artikel SO.
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19 I sag T-183/02 har sagsegeren nedlagt folgende pastande:

— Indsigelsesafdelingens afgerelse af 17. september 1999 og appelkammerets
afgorelse af 22. marts 2002 i sag R 798/1999-1 annulleres.

— EF-varemaerket MUNDICOR registreres for alle ansegte varer i klasse 2.

— Harmoniseringskontoret tilpligtes at betale sagens omkostninger.

20 Isag T-184/02 har sagsegeren nedlagt folgende péstande:

bl

— Indsigelsesafdelingens afgerelse af 15. november 1999 og appelkammerets
afgerclse af 22. marts 2002 i sag R 115/2000-1 annulleres.

— EF-varemarket MUNDICOR registreres for »transportvirksomhed og
arrangering af rejser« i klasse 39 og for »restaurationsvirksomhed og
udbringning af mad og drikke og verelsesudlejning« i klasse 42.

— Harmoniseringskontoret og intervenienten tilpligtes at betale sagens omkost-
ninger.
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21 Harmoniseringskontoret har i de to forenede sager nedlagt folgende pdstande:

— Frifindelse.

— Sagsegeren tilpligtes at betale sagens omkostninger.

22 1sag T-184/02 har Iberia nedlagt felgende pastande:

— Frifindelse.

— Sagsegeren tilpligtes at betale sagens omkostninger.

23 Under retsmadet, der fandt sted den 5. november 2003, erklzrede sagsegeren, at
selskabet frafaldt sin pastand om annullation af Indsigelsesafdelingens afgorelser,
hvilket Retten har tilfert retsbogen.

Retlige bemaerkninger

24 Til stette for sine pdstande har sagsogeren i de forenede sager anfort et
anbringende, der i det vaesentlige vedrerer tilsidesettelse af artikel 8, stk. 1, litra
b), i forordning nr. 40/94, og i sag T-184/02 tillige et anbringende, der i det
veesentlige vedrerer tilsideszttelse af samme forordnings artikel 15, stk. 2, litra a),

- og artikel 43, stk, 2.
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Der skal forst tages stilling til dette andet anbringende, da det hermed bestrides, at
der overhovedet kan tages hensyn til de @ldre varemerker, som Iberia stotter sin
indsigelse pd, og at det ud fra disse varemaerker kan vurderes, om der foreligger en
risiko for forveksling i den forstand, hvori udtrykket er anvendt i artikel 8, stk. 1,
litra b), i forordning nr. 40/94.

Anbringendet i sag T-184/02 vedrgrende tilsidescettelse af artikel 15, stk. 2, litra a),
og artikel 43, stk. 2, i forordning nr. 40/94.

Parternes argumenter

Sagsegeren har i forbindelse med sag T-184/02 anfert, at indsigelsen burde have
veeret forkastet i medfer af artikel 43, stk. 2, i forordning nr. 40/94, da der ikke er
gjort brug af de @ldre varemerker i overensstemmelse med deres registrering.

Sagsegeren har i denne forbindelse henvist til de dokumentbeviser, som Iberia selv
har fremlagt for Indsigelsesafdelingen, hvoraf det for det forste fremgar, at Iberias
varemerker blev anvendt sammen med indehaverens navn og ord som »mundos
sofiado« (dremmeverdener) eller »hotel color«, og for det andet, at varemzerkerne
ofte blev ledsaget af serlige former for grafik. Henset til disse omstendigheder
finder sagsogeren, at den brug, der er gjort af de ldre varemerker, har forandret
det serpraeg, som de havde i den form, hvori de er registreret. Artikel 15, stk. 2,
litra a), i forordning nr. 40/94 finder derfor ikke anvendelse i det foreliggende
tilfzelde.
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Sagspgeren har understreget, at grunden til, at selskabet ikke under indsigelses-
sagen kreevede bevis for brug af de =ldre varemarker i henhold til artikel 43,
stk. 2, i forordning- nr. 40/94, var, at Iberia selv'fremlagde beviser. Af
procesekonomiske grunde var det derfor ikke nedvendigt, at sagsegeren
anmodede Iberia om at fremlegge beviser for reel brug af de wldre varemeerker,
som lIberia allerede havde fremlagt. Da der i forordning nr. 40/94 er fastsat en
mulighed for at erklere et varemerke ugyldigt, fordi det ikke har veeret genstand
for reel brug, pahviler det under alle omsteendigheder indsigeren at godtgere, at
det seldre varemeerke reelt har vaeret i brug, og at varemaerket eventuelt er kendt.

Harmoniseringskontoret har gjort geeldende, at den anfagtede afgarelse er gyldig
pa dette punkt, idet det har henvist til, at appelkammeret med rette bemaerkede, at
sagsegeren ikke havde rejst sporgsmilet om brug af de xldre varemaerker under
sagen for Indsigelsesafdelingen.

Harmoniseringskontoret har anfert, at beviset for brug og en pistand om, at
varemearket er kendt, er to forskellige spergsmal. Indsigeren kan nemlig til sin
egen fordel paberdbe sig, at varemerket er kendt, og dermed udvide beskyttelsen
af sit zldre varemerke i overensstemmelse med artikel 8, stk. 5, i forordning
nr. 40/94 til at omfatte varer eller tjenesteydelser, der ikke har nogen lighed med
dem, for hvilke det eldre varemerke er registreret. Til gengeeld skal indsigeren i
medfer af samme forordnings artikel 43, stk. 2, »pa begering af ansegeren«
godtgere brugen for at forsvare det zldre varemaerkes beskyttelsesomrade. Da
sagsggeren imidlertid ikke i tide fremsatte en begzring om bevis for brug af de
eldre varemeerker, kunne Harmoniseringskontoret ikke lovligt foretage en
bedemmelse i medfor af artikel 43, stk. 2, i forordning nr. 40/94 af de af
indsigeren fremlagte beviser for, at kendskabet til de aldre varemeerker var

udbredt.

Intervenienten har bestridt, at sagsegerens argumenter vedrerende reel brug af de
tidligere varemaerker har nogen relevans. Intervenienten har pastiet, at det er
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ordet »mundicolor«, der er kendt, og at det anvendes i engros-handelen. At ordet i
visse tilfzelde anvendes samtidig med selskabets navn er helt almindeligt. Ordene
»mundos sofiados« og »hotel color« er aldrig blevet anvendt sammen med
varemeerket MUNDICOLOR og svarer ikke til de varemzerkeregistreringer, som
intervenienten er indehaver af.

Rettens bemaerkninger

Sagsegeren har gjort dette anbringende gazldende for at fi fastsldet, at
appelkammeret med urette undlod at fastsla, at der ikke havde varet gjort reel
brug af intervenientens zldre varemerker i Fellesskabet for de tjenesteydelser, for
hvilke de er registreret, og som legges til grund for indsigelsen, i overens-
stemmelse med artikel 43, stk. 2, i forordning nr. 40/94. Sagsegeren har bl.a.
anfort, at appelkammeret burde have taget hensyn til de dokumenter, som Iberia
indleverede til Indsigelsesafdelingen, for at fastslf, om der i de pigaldende
dokumenter var bevis for brug af de zldre varemeerker i overensstemmelse med
kravene i artikel 43, stk. 2, i forordning nr. 40/94, cller, hvilket er sagsegerens
opfattelse, om de derimod beviser en brug af varemaerkerne, som har forandret
det seerpraeg, som de havde i den form, hvori de er registreret.

Allerforst skal sagsegerens henvisning til artikel 43, stk. 2, i forordning nr. 40/94
korrigeres, idet nzevnte bestemmelse kun vedrerer folgerne af, at der ikke er gjort
brug af et eldre EF-varemaerke, mens Iberias wldre varemeerke, som gav
anledning til indsigelsen — ordmeerket MUNDICOLOR — er et nationalt
varemearke. De relevante bestemmelser er reelt artikel 43, stk. 2, jf. artikel 43,
stk. 3, da det i artikel 43, stk. 3, bestemmes, at stk. 2 finder anvendelse »pd de i
artikel 8, stk. 2, litra a), omhandlede eldre nationale varemerker, dog siledes at
brug i den medlemsstat, hvor det ldre nationale varemzrke er beskyttet, traeder i
stedet for brug i Fellesskabet«.
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Det skal endvidere praciseres, at artikel 15, stk. 2, litra a), i forordning nr. 40/94
ogsad kun vedrerer EF-varemeerker. Bestemmelsen fastleegger begrebet brug af EF-
varemarker i nevnte forordnings forstand, bl.a. med henblik pa anvendelse af
forordningens bestemmelser om sanktioner for, at der ikke er gjort brug af et
sddant varemeerke. Aldre nationale varemeerker, der piberdbes i forbindelse med
en indsigelsessag i medfor af artikel 42 i forordning nr. 40/94 samt spergsmélet
om, hvorvidt de er blevet brugt eller ej, reguleres saledes ikke ved den omhandlede
bestemmelse.

I ovrigt er det ikke i den foreliggende sag nedvendigt at underspge, om det med
henblik p4 anvendelsen af artikel 43, stk. 2 og 3, i forordning nr. 40/94, ogsi pa
grundlag af samme forordnings artikel 15, kan fastslas, hvorvidt der er gjort brug
af det wldre nationale varemaerke eller ej, ved at anvende denne bestemmelse
analogt.

Det var nemlig korrekt, at appelkammeret, der i den anfegtede afgorelse i sag
T-184/02 (punkt 18) understregede, at »spergsmélet om brug af tidligere
registrerede varemeerker ikke var blevet rejst for Indsigelsesafdelingen, og at det
heller ikke var blevet forelagt appelkammeret«, ikke forkastede indsigelsen pa
grundlag af artikel 43 i forordning nr. 40/94.

I denne forbindelse bemarkes, at det i henhold til denne artikel forst er fra det
tidspunkt, hvor ansegeren begarer det, at indehaveren af et eldre varemeerke,
som har rejst indsigelse, skal godtgere, at der inden for de seneste fem ar forud for
offentliggarelsen af EF-varemazrkeansggningen er gjort reel brug af det eldre
varemerke pd det omrdde, hvor det er beskyttet, for de varer og tjenesteydelser,
for hvilke det er registreret, og som lzegges til grund for indsigelsen, eller at der
foreligger rimelig grund til, at brug ikke har fundet sted.
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I henhold til artikel 43, stk. 2 og 3, i forordning nr. 40/94 antages det nzermere
bestemt ved prevelsen af en indsigelse indgivet i medfer af samme forordnings
artikel 42, at det wldre varemerke har veret genstand for reel brug, si lenge
ansggeren ikke har begzret fremlagt bevis for en sidan brug. Fremszttelsen af en
sddan begeering medforer siledes, at bevisbyrden for, at reel brug har fundet sted
(eller at der foreligger rimelig grund til, at brug ikke har fundet sted), palegges
indsigeren, da han ellers risikerer, at indsigelsen forkastes, og beviset skal
fremlezegges inden for en af Harmoniseringskontoret fastsat frist i overens-
stemmelse med regel 22 i Kommissionens forordning (EF) nr. 2868/95 af
13. december 1995 om gennemfarelsesbestemmelser til Radets forordning (EF)
nr. 40/94 om EF-varemerker (EFT L 303, s. 1). For at denne virkning indtrzeder,
skal der indgives en udtrykkelig og rettidig begzering herom til Harmoniserings-
kontoret.

Heraf folger, at manglende bevis for reel brug kun kan medfere, at indsigelsen
forkastes 1 det tilfelde, hvor ansegeren rettidigt har indgivet en udtrykkelig
begeering om et sddant bevis til Harmoniseringskontoret,

I det foreliggende tilfelde har sagsegeren imidlertid medgivet, at selskabet aldrig
har indgivet en sddan begering, som omhandles i artikel 43, stk. 2, i forordning
nr. 40/94, til Harmoniseringskontoret.

Nér endvidere henses til artikel 74, stk. 1, i forordning nr. 40/94, hvorefter
» Harmoniseringskontoret i sager vedrerende relative registreringshindringer [...]
begraenser sig til at preve de af parterne fremforte kendsgerninger, beviser og
argumenter og de af parterne fremsatte anmodninger«, kunne hverken Indsigel-
sesafdelingen eller appelkammeret forkaste indsigelsen i medfer af artikel 43,
stk. 2 og 3, i forordning nr. 40/94.

Denne slutning afkraeftes ikke af sagsegerens argument om, at selskabet ikke har
begeret fremlagt bevis for brug, fordi Iberia allerede for Indsigelsesafdelingen pa
eget initiativ havde fremlagt dokumenter, hvoraf det fremgik, at Iberia havde gjort
brug af de @ldre varemerker i en anden form end den, hvori de var registreret.
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Det er abenbart, at dette argument er ubegrundet. Det fremgir nemlig af sagen, at
Iberia ikke havde fremlagt de omhandlede dokumenter for Indsigelsesafdelingen
for at godtgere, at selskabet havde gjort brug af de aldre varemaerker, men for at
godtgere, at de navnte varemarker er velkendte, og siledes understrege, at der
forela en risiko for forveksling i henhold til artikel 8, stk. 1, litra b), i forordning
nr. 40/94 (jf. i denne forbindelse den i preemis 67 nedenfor naevnte retspraksis). At
der fremlaegges en sddan dokumentation kan ikke pi nogen mdde traede i stedet
for kravet om, at ansegeren skal fremsztte en udtrykkelig begering om
fremlaeggelse af bevis for reel brug som betingelse for, at det pahviler
Harmoniseringskontoret at undersege og tage stilling til, hvorvidt en sidan brug
har fundet sted.

Det er herefter ikke nedvendigt at undersoge — hvilket appelkammeret gjorde for
fuldsteendighedens skyld (jf. punkt 19 i den anfagtede afgerelse i sag T-184/02) —
om nzvnte dokumentation beviser, at Iberia har gjort brug af varemeerket
MUNDICOLOR i overensstemmelse med kravene i artikel 43 i forordning
nr. 40/94,

Anbringendet kan derfor ikke tiltraedes.

Anbringendet om en tilsidescettelse af artikel 8, stk. 1, litra b), i forordning
nr. 40/94

Parternes argumenter

Sagsogeren har henvist til, at det ved registreringshindringen i henhold til
artikel 8, stk. 1, litra b), i forordning nr. 40/94 er et kumulativt krav, at
varemarkerne er identiske eller ligner hinanden, og at varerne eller tjeneste-
ydelserne er af samme eller lignende art. Sagsegeren har desuden henvist til, at nir
der ikke foreligger risiko for forveksling mellem varemeerkerne, er det med
henblik pa anvendelsen af denne bestemmelse ikke relevant, at de af meerkerne
omfattede varer eller tjenesteydelser er af samme eller lignende art.
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I den foreliggende sag har sagsegeren herved gjort geldende, at selv om de
omhandlede varer og tjenesteydelser afszttes gennem de samme omsatnings-
kanaler, er forskellene mellem tegnene samlet set store nok til at udelukke enhver
risiko for forveksling.

Sagsggeren har for det forste understreget den fonetiske forskel mellem tegnene.
Sagswgeren har gjort geeldende, at tegnene bestr af et forskelligt antal stavelser og
bogstaver, nemlig henholdsvis tre stavelser og otte bogstaver i »mundicor« og fire
stavelser og ti bogstaver i »mundicolor«. Der er en klar forskel mellem tegnene —
ikke kun lydmzssigt som foelge af bl.a. forskellen i sammensztning af suffikserne
»cor« og »color« — men ogsd med hensyn til betoningen samt ud fra et rytmisk
og musikalsk synspunkt: Det ansggte varemerke afsluttes pludseligt med en
tryksteerk tredje stavelse, mens den sidste del af varemaerkerne MUNDICOLOR
er meget mindre afsnubbet, idet den forleenges med en stavelse, der er lige sd
betonet.

For det andet har sagsegeren henvist til den visuelle forskel mellem de omtvistede
tegn som folge af det forskellige antal bogstaver, som de indeholder. Sagsegeren
har bl.a. pipeget, at det ansagte varemarke er kortere end de @ldre varemaerker
MUNDICOLOR.

I sag T-184/02 har sagsegeren tilfojet, at den visuelle forskel er endnu mere
markant, hvis man sammenligner det ansegte varemerke med det eldre
internationale varemerke, som folge af de karakteristiske og serpreegede former
for grafik i forbindelse med sidstnzevnte varemeaerke og adskillelsen af ordene
»mundi« og »color« i dette marke. Sagsogeren har endvidere sammenlignet det
anspgte varemaerke med Iberias tegn, sdledes som disse fremgar af de dokumenter,
som Iberia har fremlagt for Harmoniscringskontoret med henblik pa at bevise det
udbredte kendskab til selskabets zldre varemeerker. Sagsegeren har séledes
anfort, at Iberias eldre varemerker i de fleste tilfelde er blandede figur- og
ordmaerker og har meget karakteristiske former for grafik, ligesom de indeholder
ordene »Iberia«, »mundos sofiados« eller »hotel color«, hvilket tilferer vaesentlige
bestanddele, der har serpraeg, i forhold til det ansegte varemeerke.
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For det tredje har sagsegeren understreget forskellen mellem de omtvistede tegn
ud fra en begrebsmessig synsvinkel.

Sagsegeren har siledes for det forste anfort, at prefikset »mundi«, der i
almindelighed henviser til ordet »mundial« (verdensomspzndende) eller
»mundo« (verden), ikke i sig selv har serpraeg. I evrigt indeholder mange
registrerede varemerker dette prefiks. En begrebsmassig sammenligning ber
derfor seerligt veere koncentreret pd suffikserne »color« og »cor«.

Sagspgeren har for det andet hzevdet, at prafikset »mundi«, der i tegnet
MUNDICOLOR er snzvert forbundet med ordet »color«, klart henviser til en
bestemt del af virkeligheden, nemlig farvernes verden, og ikke til jordkloden, som
man tenker pa i forbindelse med tegnet MUNDICOR. Sagsegeren har imidlertid
papeget, at prafikset »mundi« kombineret med bestanddelen »cor« naesten mister
sin evne til at vaekke associationer og bliver til et rent fantasibegreb.

Sagsegeren har for det tredje bemzrket, at suffikset »color« (farve) har en klar
betydning og — med hensyn til Gonzilez Cabellos zldre varemzrke — klart
henviser til den type af varer, som det pdgzldende varemerke omfatter, mens
suffikset »cor« savner et umiddelbart semantisk indhold.

Sagsogeren har for det fijerde anfert, at i forbrugernes bevidsthed kan de
omhandlede varemerker nemt blive forbundet med deres respektive indehavere
og med disses anseelse p4 markedet. Sagsegeren anvender en raekke registrerede
varemerker, der ender pd »cor«, og selskabets anseelse pa det spanske marked er
stor nok til, at andre tegn, der ogsd ender pd »cor«, vil kunne forbindes med
selskabet. Dernzest fremgar det af dokumenterne, som Iberia har fremlagt for

II-984



56

57

58

59

EL CORTE INGLES MOD KHIM — GONZALEZ CABELLO OG IBERIA, LINEAS AEREAS DE ESPANA (MUNDICOR)

Indsigelsesafdelingen, at de i sag T-184/02 omhandlede zldre varemazrker
forbindes med varemerkeindehaverens velkendte navn eller med andre ord-
bestanddele, sdsom »mundos sofiados« eller »hotel color«, som klart henviser til
disse varemerkers handelsmassige oprindelse.

For at godtgere, at der dels findes et stort antal registrerede nationale varemaerker,
som sagsegeren er indehaver af, og som ender pd suffikset »cor«, dels, at der
findes mange registrerede EF-varemerker, som indeholder ordene »mundi« eller
»mundo«, har sagsegeren i de to sager fremlagt en rekke dokumenter og
anmodet Retten om at henvende sig til Oficina Espafiola de Patentes y Marcas (det
spanske patent- og varemarkekontor) og til Harmoniseringskontoret i medfer af
procesreglementets artikel 65, litra b), med henblik p& at indhente oplysninger.

Harmoniseringskontoret har henvist til, at en helhedsvurdering af risikoen for
forveksling indebeerer en vis indbyrdes afhengighed mellem de faktorer, der
kommer i betragtning, og iszr ligheden mellem varemarkerne og ligheden mellem
de varer eller tjenesteydelser, der er omfattet.

Hvad angdr sammenligningen af varerne og tjenesteydelserne har Harmonise-
ringskontoret i de to sager fremhzvet, at de varer og tjenesteydelser, der er
omfattet af de omtvistede varemarker, er identiske eller naesten identiske.

Hvad angér sammenligningen mellem tegnene har Harmoniseringskontoret i sag
T-184/02 understreget, at eftersom Indsigelsesafdelingen og appelkammeret kun
gav Iberia medhold i indsigelsen i forhold til det spanske ordmaerke MUNDI-
COLOR, var det uforngdent at foretage en sammenligning mellem det ansegte
varemerke og det internationale figurmerke, som Iberia ogsi stattede sin
indsigelse pa. Harmoniseringskontoret bemerkede endvidere i samme sag, at
sammenligningen mellem varemearkerne skal ske pa grundlag af tegnene, sidan
som de er registreret.
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Pa grundlag af en generel sammenligning af de omhandlede tegn, MUNDICOR
og MUNDICOLOR, konkluderede Harmoniseringskontoret i de to sager, at de
visuelt og fonetisk lignede hinanden meget, selv om der ikke foreld nogen relevant
begrebsmaessig lighed mellem dem.

Der foreld dog en risiko for forveksling i offentlighedens bevidsthed i den bergrte
medlemsstat, nemlig Spanien, som falge af ligheden mellem de omhandlede tegn
samt identiteten eller den store lighed mellem de varer og tjenesteydelser, som de
omfatter.

Intervenienten i sag T-184/02 har i det vaesentlige tilsluttet sig Harmoniserings-
kontorets argumenter og har bla. gjort gaeldende, at ligheden mellem de
omhandlede varemerker er fuldt fastsliet. Med henvisning til appelkammerets
konstateringer vedrarende den visuelle og fonetiske lighed mellem de omhandlede
tegn, som intervenienten anser for at vere velbegrundede, har selskabet gjort
geldende, at der ogsd begrebsmessigt er lighed mellem ordene »mundicor« og
»mundicolor«, da det falles praefiks »mundi«, der henviser til »mundo« (verden)
eller »mundial« (verdensomspzndende), begrebsmassigt er den mest domine-
rende bestanddel.

Intervenienten har endvidere henvist til den af appelkammeret fastsldede ngjagtige
overensstemmelse mellem de tjenesteydelser, der er angivet i forbindelse med det
anspgte EF-varemerke, og de tjenesteydelser, der er omfattet af intervenientens
ldre varemeerker, og har i den forbindelse anfort, at en registrering og brug af
det ansegte varemarke inden for det samme erhvervsomride, som intervenientens
egne varemeerker bruges pd, pd grund af det udbredte kendskab til disse
varemeerker uundgdeligt vil medfere en risiko for forveksling samt associations-
risiko i offentlighedens bevidsthed og dermed forvolde intervenienten et alvorligt
tab. Intervenienten har til stette for sin pdstand om, at selskabets eldre
varemarker er udbredt kendte, anfert, at ordmeerket MUNDICOLOR er
registreret i flere lande verden over, og at selskabet — ud over de varemerker,
som det har stettet sin indsigelse pd — er indehaver af andre figurmerker, som
indeholder ordet »mundicolor«, og som er registreret i Spanien eller i andre
europziske lande.
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Rettens bemerkninger

Ifelge Domstolens praksis vedrerende fortolkningen af Radets forste direktiv
89/104/EQF af 21. december 1988 om indbyrdes tilnzermelse af medlemsstaternes
lovgivning om varemzrker (EFT 1989 L 40, s. 1) og Rettens praksis vedrerende
forordning nr. 40/94 udger risikoen for, at det i kundekredsen kan antages, at de
pagzldende varer eller tjenesteydelser hidrerer fra den samme virksomhed eller i
givet fald fra ekonomisk forbundne virksomheder, en risiko for forveksling
(Domstolens dom af 29.9.1998, sag C-39/97, Canon, Sml. I, s. 5507, praemis 29,
og af 22.6.1999, sag C-342/97, Lloyd Schuhfabrik Meyer, Sml. I, s. 3819, preemis
17, Rettens dom af 23.10.2002, sag T-104/01, Oberhauser mod KHIM — Petit
Liberto (Fifties), Sml. II, s. 4359, premis 25, og af 15.1.2003, sag T-99/01,
Mystery Drinks mod KHIM — Karlsberg Brauerei (MYSTERY), Sml. 11, s. 43,
praemis 29).

Der skal foretages en helhedsvurdering af risikoen for forveksling i offentlighedens
bevidsthed under hensyntagen til alle de relevante faktorer i det foreliggende
tilfaelde (Domstolens dom af 11.11.1997, sag C-251/95, SABEL, Sml. I, s. 6191,
preemis 22, Canon-dommen, premis 16, Lloyd Schuhfabrik Meyer-dommen,
praemis 18, samt dom af 22.6.2000, sag C-425/98, Marca Mode, Sml. I, s. 4861,
praemis 40, Fifties-dommen, preemis 26, og MYSTERY-dommen, preemis 30).

Denne helhedsvurdering indebzerer en vis indbyrdes afhengighed mellem de
faktorer, der kommer i betragtning, og iser mellem ligheden mellem vare-
merkerne og ligheden mellem de varer eller tjenesteydelser, der er omfattet af
varemerkerne. En svag grad af lighed mellem de varer eller tjenesteydelser, der
omfattes af varemaerkerne, kan siledes opvejes af en hej grad af lighed mellem
varemaerkerne og omvendt. Den indbyrdes afheengighed mellem disse faktorer
kommer til udtryk i syvende betragtning til forordning nr. 40/94, hvorefter
begrebet lighed ber fortolkes i forhold til risikoen for forveksling, og
bedemmelsen heraf afthanger navnlig af, hvor kendt varemaerket er pd markedet,
og af, hvor stor ligheden er mellem varemerket og tegnet og mellem de
pigaldende varer eller tjenesteydelser (Canon-dommen, premis 17, Lloyd
Schuhfabrik Meyer-dommen, praemis 19, Fifties-dommen, premis 27, og
MYSTERY-dommen, praemis 31).
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Det folger desuden af retspraksis, at der er sterre risiko for forveksling, jo mere
serpraeg det ldre varemeerke har (jf. SABEL-dommen, praemis 24, og Canon-
dommen, preemis 18), hvilket enten m4 fastsls pa grundlag af de egenskaber, som
varemerket har, eller ud fra det udbredte kendskab, der er knyttet hertil (jf.
Canon-dommen, preemis 18, og MYSTERY-dommen, praemis 34).

Desuden spiller det en afgorende rolle i helhedsvurderingen af risikoen for
forveksling, hvordan gennemsnitsforbrugeren af de pagzldende varer eller
tjenesteydelser opfatter varemeerkerne. Gennemsnitsforbrugeren opfatter imid-
lertid normalt et varemzerke som en helhed og undersgger ikke de forskellige
detaljer (SABEL-dommen, pramis 23, og Lloyd Schuhfabrik Meyer-dommen,
praemis 25, Fifties-dommen, preemis 28, og MYSTERY-dommen, praemis 32). For
sa vidt angdr denne helhedsvurdering anses gennemsnitsforbrugeren af den
pagaeldende kategori af varer for at veere almindeligt oplyst, rimeligt opmaerksom
og velunderrettet. Der m4 i ovrigt tages hensyn til, at gennemsnitsforbrugeren kun
sjeeldent har mulighed for at foretage en direkte sammenligning mellem de
forskellige mzerker, men ma3 stole pa det ufuldstzendige billede, han har af dem i
erindringen. Der md ogsé tages hensyn til, at gennemsnitsforbrugerens opmeerks-
omhedsniveau kan variere, alt efter hvilken kategori af varer eller tjenesteydelser
der er tale om (Lloyd Schuhfabrik Meyer-dommen, preemis 26, Fifties-dommen,
preemis 28, og MYSTERY-dommen, praemis 32).

Det bemerkes, at Gonzilez Cabello og Iberia begge i den foreliggende sag har
rejst indsigelse mod registreringen af det anspgte EF-varemzerke med henvisning
til, at der foreld risiko for forveksling i henhold til artikel 8, stk. 1, litra b), i
forordning nr. 40/94 dels i forhold til det spanske ordmarke MUNDICOLOR,
som omfatter varer i klasse 2 i Nice-arrangementet, dels i forhold til det spanske
ordmaerke MUNDICOLOR og det internationale figurmerke, der indeholder
ordene »mundi« og »color«, hvilke merker omfatter tjenesteydelser, der henharer
under klasse 39 og 42 i samme arrangement.
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I den anfeegtede afgorelse i sag T-184/02 (punkt 16) har appelkammeret anfort, at
Indsigelsesafdelingen med rette havde fastsliet, at der foreld en risiko for
forveksling mellem det ansegte varemeaerke og Iberias spanske ordmarke, og at
Indsigelsesafdelingen derfor lovligt kunne undlade at tage stilling til, om der var
risiko for forveksling mellem det ansegte varemeerke og det =ldre internationale
firgurmeerke. Appelkammeret forkastede sdledes sagsogerens klage over, at der
ikke var blevet foretaget en sddan vurdering, og atholdt sig fra selv at foretage en
sddan vurdering.

Sagsegeren kan ikke klage over appelkammerets begrundelse, hvori det anfores, at
»safremt der kun gives medhold i en indsigelse med hensyn til en af de rettigheder,
der gores geeldende i forhold til det ansegte varemaerke, er der ikke grund til at
undersgge, om der ogsa vil kunne gives medhold i indsigelsen med hensyn til de
pvrige rettigheder, der er gjort geeldende« (den anfagtede afgorelse, punkt 16).

Da Iberia to gange fik medhold i sin indsigelse pd grundlag af det tidligere
ordmaerke, er alle betragtninger vedrerende graden af lighed mellem det ansegte
varemerke og det eldre figurmerke kun relevante, sifremt Retten — i
modsztning til appelkammeret — pd grundlag af de argumenter, som sagsegeren
i evrigt har fremfort, udelukker, at der hos den spanske kundekreds er risiko for
forveksling mellem det ansegte varemerke og Iberias zldre ordmarke.

Ved provelsen af dette anbringende skal der derfor straks tages stilling til risikoen
for forveksling mellem pé den ene side det ansegte EF-ordmarke MUNDICOR,
og pa den anden side de zldre ordmeerker MUNDICOLOR, som tilhgrer

Gonzélez Cabello og Iberia.
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P4 grund af arten af de omhandlede varer og tjenesteydelser, som alle er
dagligvarer, og den omstendighed, at de zldre ordmerker er registreret og
beskyttet i Spanien, bestir den mailgruppe, som vurderingen af en risiko for
forveksling skal foretages i forhold til, af gennemsnitsforbrugere i den pagzeldende
medlemsstat, som i det vaesentlige er spansktalende.

— Sammenligning af de omhandlede varer og tjenesteydelser

Med hensyn til sammenligningen af varer og tjenesteydelser bemarkes, at
appelkammeret — uden at foretage sin egen underspgelse — i de to anfaegtede
afgorelser har fastsldet, at de varer og tjenesteydelser, der er omfattet af de ldre
ordmerker, er identiske eller nzesten identiske med de varer og tjenesteydelser,
som ansegningen om EF-varemerket vedrerer, og med hensyn til hvilke der blev
givet medhold i indsigelsen. Appelkammeret konstaterede nemlig, at sagsegeren
ikke bestred Indsigelsesafdelingens vurdering i den henseende.

Sagsegeren har heller ikke bestridt denne vurdering i forbindelse med den
foreliggende sag og har dermed accepteret, at det anses for fastlagt, at der er en
meget hgj grad af lighed (identiske eller nesten identiske) mellem de varer og
tjenesteydelser, der er omfattet af de omhandlede varemzerker. Sagsogeren har
derimod anfert, at varemarkerne ikke ligner hinanden, og at de si meget mindre
er identiske samt at der ikke er risiko for forveksling mellem dem. Provelsen
begraenses derfor til at angd disse to punkter,

— Sammenligning af de omhandlede tegn

Det folger af retspraksis, at helhedsvurderingen af risikoen for forveksling med
hensyn til de pigeldende varemzrkers visuelle, fonetiske eller begrebsmllssige
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lighed skal vaere baseret pa helhedsindtrykket af varemeerkerne, idet der bl.a. skal
tages hensyn til de bestanddele, der har szrpraeg eller dominans (SABEL-dommen,
praemis 23, Lloyd Schuhfabrik Meyer-dommen, preemis 25, og Canon-dommen,
preemis 16). Domstolen har desuden fastslaet, at det ikke kan udelukkes, at en
fonetisk lighed mellem to varemzerker i sig selv kan skabe risiko for forveksling (jf.
i denne retning Lloyd Schuhfabrik Meyer-dommen, praemis 28).

Der skal derfor i visuel, fonetisk og begrebsmessig henseende foretages en
sammenligning af de omtvistede tegn, idet det preeciseres, at denne sammenligning
— som Harmoniseringskontoret med rette har anfert — skal omfatte dels det
ansegte EF-varemerke, dels i overensstemmelse med artikel 8, stk. 2, litra a),
nr. ii), i forordning nr. 40/94 de wldre varemarker, sddan som de blev registreret i
Spanien, nemlig ordmaerket MUNDICOLOR.

I den anfaegtede afgorelse i sag T-183/02 foretog appelkammeret ikke en visuel
sammenligning af tegnene MUNDICOR og MUNDICOLOR. Derimod under-
sogte appelkammeret tegnenes fonetiske lighed, som sagsegeren havde bestridt for
kammeret. Det anferte i denne forbindelse, at »de to varemeerker har de syv forste
bogstaver til felles, som ogsi udger deres tre forste stavelser, samt det sidste
bogstav«, at den eneste forskel mellem de pigeldende varemerker bestdr i de
yderligere bogstaver »lo«, som udger den fjerde stavelse i det azldre varemzerke, at
disse yderligere bogstaver sammen med bogstaverne »o« og »r« ikke zndrer
»tegnets lydsekvens meerkbart«, og at »det seedvanligvis er de forste stavelser, der
pavirker forbrugernes indtryk mest« (neevnte afgerelses punkt 16).

I den anfagtede afgorelse i sag T-184/02 foretog appelkammeret samtidig en
visuel og fonetisk sammenligning af varemarkerne MUNDICOR og MUNDI-
COLOR, idet det understregede, at disse »har de syv forste bogstaver og det sidste
bogstav til felles, [...] har samme visuelle fremtreeden og samme lydsekvens«, og
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at varemaerkerne udelukkende adskiller sig ved, at sagsogerens varemarke ender
med »or«, mens indsigerens varemeerke ender med »olor«. Da forskellen
imidlertid optreeder i slutningen af de to ord, tiltrekker den sig mindre
opmerksomhed og @ndrer folgelig ikke vesentligt pd den dbenbare visuelle og
fonetiske lighed mellem de to tegn (nzevnte afgerelses punkt 21).

Det fastslds, at lighederne mellem ordmaerkerne MUNDICOLOR og det ansegte
varemarke MUNDICOR i visuel henseende er meget markant. Som appelkam-
meret har anfort, bestdr den eneste visuelle forskel mellem tegnene af de to
yderligere bogstaver »lo«, som kendetegner de zldre varemarker, men som i de
pageldende varemeerker dels har seks bogstaver foran, der er placeret pd samme
méde som i varemarket MUNDICOR, dels efterfolges af bogstavet »r«, der ogsa
afslutter det ansegte varemerke. I betragtning af den omstendighed, som
Indsigelsesafdelingen og appelkammeret med rette har henvist til, at forbrugerne i
almindelighed hefter sig ved den forste del af et ord, indebaerer det forhold, at
stammen »mundico« er den samme i de omhandlede varemzrker, at der opstir en
steerk visuel lighed, der forstzrkes yderligere af, at begge tegn afsluttes med
bogstavet »r«. Henset til disse ligheder er sagsogerens argument baseret pa de
omhandlede tegns forskellige leengde ikke tilstraekkeligt til at afvise, at der
foreligger en staerk visuel lighed.

I fonetisk henseende fastslds for det forste, at samtlige otte bogstaver i varemeerket
MUNDICOR indgir i varemzerkerne MUNDICOLOR.

For det andet er de to ferste stavelser, som udger prafikset »mundi«, i de
omhandlede tegn sammenfaldende. I denne forbindelse er der igen grund til at
bemeerke, at forbrugernes opmarksomhed i almindelighed forst og fremmest
henledes p3 et ords begyndelse.
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For det tredje er de omhandlede tegn ifolge de regler om opdeling i stavelser og
betoning, som gelder for det spanske sprog, sammensat af henholdsvis fire og tre
stavelser, nemlig »mun-di-co-lor« og »mun-di-cor«, og betoningen i de to tegn
ligger pa de sidste stavelser, nemlig henholdsvis »lor« og »cor«. Bogstaverne, som
udger den sidste stavelse i det ansggte varemearke, nemlig »cor«, indgar alle i de
eldre varemaerker, naermere bestemt i de to sidste stavelser heri. Stavelserne »lor«
og »cor«, som afslutter de to tegn, har ud over vokalen »o«, der betones,
slutkonsonanten »r« til falles, der pa spansk kendetegnes ved en meget markant
udtale. Disse szregenheder forer til stor lydmassig lighed.

I lyset af disse betragtninger kan sagsegerens argument, der er baseret pa
forckomsten af de yderligere bogstaver »lo« og den ekstra stavelse i de ldre
varemarker, ikke eendre pd, at der er stor fonetisk lighed mellem tegnene, hvilket
skal bedemmes pa grundlag af det helhedsindtryk, som den fuldsteendige udtale af
dissc giver. '

Hvad angir den begrebsmessige sammenligning er appelkammeret i den
anfegtede afgorelse i sag T-183/02 bla. af den opfattelse, at »forskellen mellem
det meget specifikke udtryk »El Corte Inglés« og den enkle og ganske banale
endelse »cor« er s stor, at milgruppen, der bestdr af almindeligt oplyste, rimeligt
opmeerksomme og velunderrettede gennemsnitsforbrugere [...], hverken vil
opfatte eller umiddelbart genkende denne afsluttende del af det ansegte EF-
varemeerke som havende forbindelse med virksomheden El Corte Inglés, uansct
hvor kendt denne virksomhed er« (naevnte afgerelses punkt 17).

I den anfegtede afgorclse i sag T-184/02 bemeerkede appelkammeret, at
»elementet [»mundi«] pa trods af, at det ofte anvendes i forbindelse med salg
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og markedsforing af varer og tjenesteydelser, ikke er en artsbetegnelse, der
eventuelt mangler forngdent srpraeg«. Et sidant element udger »en integreret
bestanddel af de varemzrker, der er genstand for tvisten, [...] og opfattes visuelt
og fonetisk som en sidan af en almindelig forbruger« {nzvnte afgerelses
punkt 21).

Indledningsvis fastslis, at der ikke foreligger nogen vesentlig begrebsmeessig
lighed mellem de omhandlede varemarker, hvilket Harmoniseringskontoret har
medgivet i sine indlzg.

Varemeerkerne har ganske vist ordet »mundi« til feelles, der — selv om det ikke
som sidant modsvares af et ord p3 spansk — besidder en vis evne til at vaekke
associationer, for si vidt som det ogsd i betragtning af dets betydning pa latin
(verdens) ligger meget teet op ad substantivet »mundo« (verden) og adjektivet
»mundial« (verdensomspzndende).

Ordet »mundi« udger imidlertid kun et prefiks i de omhandlede varemerker,
mens den begrebsmaessige lighed mellem dem skal vurderes pa grundlag af den
evne til at vaekke associationer, som de hver isar besidder som helhed. I denne
forbindelse bemerkes, at mens prefikset »mundi« efterfolges af substantivet
»color« (farve) i de zldre varemeaerker, hvorved der skabes en ordkombination,
der uden at have en klar og bestemt betydning dog fremkalder visse forestillinger
(sdsom »verdens farver« eller »verden i farver«), der kan opfattes af malgruppen,
efterfolges samme prafiks i det ansegte varemerke af suffikset »cor« — et ord,
som ikke har nogen betydning pa spansk — siledes at dette varemarke, trods den
evne til at vaekke associationer, der ma tillegges preefikset »mundi«, i sidste ende
ikke har nogen serlig begrebsmeessig betydning for den pagaldende malgruppe.
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Det tilfgjes, at ordet »mundi« i varemearkerne MUNDICOLOR ikke nedvendig-
vis fremtraeeder som det dominerende element i begrebsmeessig henseende, idet
ordet er forbundet med et andet ord (»color«) med et semantisk indhold, der er
endnu mere dbenbart (farve). Som Harmoniseringskontoret har anfert i sine
indlzeg, anvendes ordet »mundi« ofte til markedsfering af varer eller tjeneste-
ydelser. Det kan herefter ikke anses for at udgere en begrebsmeessig forbindelse
mellem de omhandlede varemaerker, som kan fore til den konklusion, at de ligner
hinanden ud fra et begrebsmessigt synspunkt.

Det er herefter ufornedent at tage stilling til de dokumenter, som sagsegeren har
fremlagt til statte for sin pdstand om, at forckomsten af prefikset »mundi« i de to
tegn ikke skaber begrebsmaessig lighed mellem dem, ligesom det er ufornedent at
tage stilling til sagsegerens anmodning om, at Retten indhenter oplysninger fra
Harmoniseringskontoret.

Det bemerkes dernest, at de begrebsmessige forskelle, der adskiller de to
omhandlede varemerker, i vidt omfang kan opveje de visuelle og fonetiske
ligheder mellem disse varemerker. For at der kan Dblive tale om en sddan
opvejning kraeves det imidlertid, at mindst et af de omhandlede varemarker fra
den relevante kundekreds® synsvinkel har en klar og bestemt betydning, som
denne kundekreds uden videre kan forstd, og at det andet varemarke ikke har en
sidan betydning cller at det har en helt anden betydning (Rettens dom af
14.10.2003, sag T-292/01, Phillips-Van Heusen mod KHIM — Pash Textilver-
trieb und Einzelhandel (BASS), Sml. 11, s. 4335, premis 54).

Disse betingelser er imidlertid ikke opfyldt i denne sag.
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For det forste bemerkes, at selv om varemarkerne MUNDICOLOR vakker
associationer, kan de ikke anses for at have en klar og bestemt betydning ud fra
mélgruppens synspunkt (jf. denne doms przemis 90).

For det andet savner ogsd varemerket MUNDICOR en sidan betydning, og
sagspgerens argumenter vedrerende den pdstdede begrebsmassige forbindelse
mellem de tegn, der ender pd »cor«, og navnet pi sagsegerens virksomhed El
Corte Inglés kan ikke tiltraedes. Det bemarkes i denne forbindelse, at uanset
hvilken anseelse sagsogeren nyder pd det spanske marked, beviser den
omstendighed, at sagsegeren har kunnet registrere et antal varemeerker, der
ender pé »cor«, ikke, at den spanske kundekreds forbinder ethvert tegn, der ender
pd »cor«, herunder det ansegte varemeerke MUNDICOR, med sagsogeren.
Appelkammeret har siledes i den anfegtede afgerelse i sag T-183/02 med rette
fremhzevet den betydelige forskel mellem udtrykket »El Corte Inglés« og det enkle
suffiks »cor« (jf. denne doms praemis 86). For at godtgare, at der i malgruppens
bevidsthed fremkaldes en sddan antagelse om en forbindelse, har sagsegeren for
Harmoniseringskontoret og under den administrative procedure i denne sag kun
fremfort rene pastande, som ikke er underbygget af nogen form for bevis.

Det bevisforslag, som sagsegeren har fremsat, og hvormed det skal fastslds, at
sagsegeren angiveligt er indehaver af et stort antal nationale varemserker, der
ender pd »cor«, skal felgelig — bortset fra, at det ma afvises, da det er i strid med
procesreglementets artikel 135, stk. 4, at tillade beviser, der er fremlagt for Retten
tor forste gang (jf. i denne retning Rettens dom af 6.3.2003, sag T-128/01,
DaimlerChrysler mod KHIM (kelergitter), endnu ikke trykt i Samling af
Afgarelser, praemis 18) — forkastes, da det ikke er relevant.

Endvidere kan der ikke ses bort fra, at de omhandlede varemaerker har prafikset
»mundi« til feelles, der i et vist omfang kan vaekke associationer (jf. denne doms
praemis 89), hvilket — selv om prafikset ikke udger en forbindelse, som skaber en
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begrebsmeessig lighed mellem de pdgzldende varemerker (jf. denne doms praemis
91) — ikke desto mindre begranser deres begrebsmessige forskellighed. I denne
forbindelse bemzrkes, at dette prefiks i det ansegte varemerke under alle
omstendigheder er det begrebsmzssige element, der har dominans.

Det kan herefter ikke anferes, at der mellem de omhandlede varemerker er en
sidan begrebsmassig forskel, at den ophaever den sterke visuelle og fonetiske
lighed.

Det ma herefter fastslds, at appelkammeret med rette har fundet, at de
omhandlede tegn ligner hinanden i henhold til artikel 8, stk. 1, litra b), i
forordning nr. 40/94.

— Risiko for forveksling

Da det er ubestridt, at de varer og tjenesteydelser, der er omfattet af de
omhandlede varemeerker, er identiske eller i hgj grad ligner hinanden, og det er
fastslict, at varemerkerne ligner hinanden, bl.a. under hensyn til deres sterke
fonetiske og visuelle lighed, er der pd forhidnd en risiko for forveksling i
malgruppens bevidsthed.

I sag T-184/02 har sagsegeren imidlertid yderligere gjort gaeldende, at risikoen for
forveksling i denne sag ikke kun skal bedemmes pd grundlag af ligheder og
forskelle mellem de omhandlede tegn, men ogsa i forhold til den forbindelse, der
som folge af indchaverens konkrete brug af disse tegn pd markedet, antages at
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vaere med andre ordbestanddele eller grafiske elementer, som ikke er en del af det
registrerede varemerke. Sagsegeren har i denne forbindelse gjort geeldende, at det
ansegte varemerke altid vil blive forbundet med navnet pi sagsegerens
virksomhed, som er velkendt, og at Iberia reelt anvender sit varemarke ved at
forbinde det med sit navn, der ikke er mindre velkendt i Spanien, eller med andre
ordbestanddele, der klart fastlzegger tegnets handelsmzessige oprindelse, siledes at
der reelt ikke foreligger en risiko for forveksling i forbrugernes bevidsthed.

Denne argumentation kan ikke tiltrzedes.

Hvad for det forste angdr den pastdede antagelse om en forbindelse mellem det
ansegte varemarke og navnet pa sagsegerens virksomhed er det allerede i denne
doms preemis 96 fastsldet, at der ikke er fremfert noget bevis for, at en sidan
antagelse om en forbindelse faktisk fremkaldes i den pagzldende malgruppes
bevidsthed. For s& vidt som sagsegeren dernzest hentyder til en eventuel hensigt
om altid at anvende det ansegte varemerke sammen med navnet »El Corte
Inglés« bemarkes blot, at sagsegerens ansegning om registrering af et EF-
varemerke kun vedrerer ordmaerket MUNDICOR, uden at vaere forbundet med
noget andet element, hvilket indebeerer, at en sidan pdstiet hensigt er uden
betydning.

For det andet har den omstendighed, som sagsegeren har fremhaevet, at
indehaveren Iberia har kunnet anvende tegnet MUNDICOLOR sammen med
andre ord- eller figurbestanddele, ingen betydning for vurderingen af, om der er
risiko for forveksling i henhold til naevnte forordnings artikel 8, stk. 1, litra b). S&
leenge Iberia er indehaver af det ldre varemaerke, kan selskabet i princippet
anvende det ordtegn, som varemarket indeholder, som sddant, uden at
sammensatte det med andre elementer, og det kan piberabe sig det beskyttede
tegn, med forbehold af anvendelsen af artikel 43, stk. 2, i forordning nr. 40/94, til
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stotte for en indsigelse mod registrering af et EF-varemeerke, som medferer en
risiko for forveksling med dette tegn i henhold til samme forordnings artikel 8,
stk. 1, litra b).

Det er herefter med rette, at appelkammeret i de anfegtede afgerclser har
fastslet, at der foreligger en risiko for forveksling i den forstand, hvori udtrykket
er anvendt i artikel 8, stk. 1, litra b), i forordning nr. 40/94, mellem det anspgte
varemazrke MUNDICOR og de wldre varemzarker MUNDICOLOR. Anbringen-
det om tilsideszttelse af denne artikel i de to sager ma derfor forkastes. Det er
uforngdent i sag T-184/02 at tage stilling til spergsmilet om, hvorvidt Iberias
eldre varemarke er velkendte — hvilket intervenienten har gjort geeldende til
stotte for, at der i det foreliggende tilfzlde er risiko for forveksling i henhold til
den retspraksis, som er nevnt i denne doms premis 67 — ligesom det er
ufornedent at tage stilling til, om der ogs4 er risiko for forveksling i forhold til det
andet zldre varemerke, som Iberia har stettet sin indsigelse pd, nemlig det
internationale figurmeerke, som indeholder ordenc »mundi« og »color«,

Herefter frifindes Harmoniseringskontoret i det hele i de foreliggende sager.

Sagsomkostninger

I henhold til procesreglementets artikel 87, stk. 2, paleegges det den tabende part
at betale sagens omkostninger, hvis der er nedlagt pdstand herom. Da
Harmoniseringskontoret har nedlagt pdstand om, at sagsegeren tilpligtes at
betale sagsomkostningerne, og sagsegeren har tabt sagen, ber det palegges
sagsogeren at betale Harmoniscringskontorets og intervenientens sagsomkost-
ninger.
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Pa grundlag af disse premisser

udtaler og bestemmer

RETTEN (Fjerde Afdeling)

1) Kontoret for Harmonisering i det Indre Marked (Varemarker og Design)
frifindes.

2) Sagsegeren betaler sagens omkostninger.

Tiili Mengozzi Vilaras

Afsagt i offentligt retsmaede i Luxembourg den 17. marts 2004,

H. Jung V. Tiili

Justitssekreteer Afdelingsformand
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