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Intrebarile preliminare

1)

Cu privire la prezumtia de legalitate prevazutd la articolul 247 sectiunea 6
alineatul (2) a treia teza si la articolul 247 sectiunea 12 alineatul (1) a treia
teza din EGBGB [Legea de punere in aplicare a Codului civil]

a)

Articolul 247 sectiunea 6 alineatul (2) a treia teza si articolul 247
sectiunea 12 alineatul (1) a treia tezd din EGBGB, 1n masura in care
declara clauze contractuale contrare cerintelor articolului 10 alineatul
(2) litera (p) din Directiva 2008/48/CE ca 1indeplinind cerintele
prevazute la articolul 247 sectiunea 6 alineatul (2) prinfa,si a doua teza
si la articolul 247 sectiunea 12 alineatul (1) a doua tez&punctul 2\litera
(b) din EGBGB, sunt incompatibile cu articolul-10 alineatul™(2) litera
(p) din Directiva 2008/48/CE si cu articolul 14 alineatuly(1)xdin aceasta
directiva?

In cazul unui raspuns afirmativ:

b)

Din dreptul Uniunii, 1n special difi articolul®l0 alineatul (2) litera (p) si
din articolul 14 alineatul (1) dinyDitectiva2008/48/CE, rezulta ca
articolul 247 sectiunea 6 alineatul (2) a treia teza si articolul 247
sectiunea 12 alineatul (1), a treia teza'dilEGBGB nu sunt aplicabile n
masura 1n care de€lard clauze contractuale contrare cerintelor
articolului 10 alineatul (2). litera (p)/din Directiva 2008/48/CE ca
indeplinind cerintele prevazute,la articolul 247 sectiunea 6 alineatul (2)
prima si a doua teza dinn\EGBGB si la articolul 247 sectiunea 12
alineatul ()a deuatezapunetul 2 litera (b) din EGBGB?

Independent de raspunsulidat la‘intrebarile 1.a) si 1.b):

2)

Cu privire la informatiile obligatorii in conformitate cu articolul 10 alineatul
(2)din Directiva'2008/43/CE

a)

b)

Aurticolul 2Q<alineatul (2) litera (p) din Directiva 2008/48/CE trebuie
mterpretat in sensul ca cuantumul dobanzii platibile pe zi, care trebuie
mentionat in contractul de credit, trebuie sa poata fi calculat pe baza
ratel dobanzii aferente creditului, indicate in contract?

Cu privire la articolul 10 alineatul (2) litera (r) din Directiva
2008/48/CE:

aa) Aceasta reglementare trebuie interpretatdi 1in sensul ca
informatiile cuprinse in contractul de credit referitoare la
compensatia datoratd 1n cazul rambursarii anticipate a
imprumutului trebuie sa fie suficient de precise pentru a permite
consumatorului sd calculeze, cel putin cu aproximatie, cuantumul
compensatiei datorate?
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[in cazul unui raspuns afirmativ la intrebarea de 1a litera aa)]

bb) Articolul 10 alineatul (2) litera (r) si articolul 14 alineatul (1) a
doua teza din Directiva 2008/48/CE se opun unei reglementari
nationale potrivit careia, in cazul unor informatii incomplete in
sensul articolului 10 alineatul (2) litera (r) din Directiva
2008/48/CE, termenul de retragere incepe totusi sa curga la data
incheierii contractului, fiind eliminat doar dreptul creditorului la
compensatie pentru rambursarea anticipata a creditului?

In cazul unui raspuns afirmativ la cel putin una dintre intrebafile 2a)sau 2b):

C) Articolul 14 alineatul (1) a doua teza litera, (b) din “Directiva
2008/48/CE trebuie interpretat in sensul ca termenuld de rctragere
incepe sa curgd numai atunci cand informatiile prevazute, la asticolul
10 alineatul (2) din Directiva 2008/48/CEyau fost cemunicate integral
si exact?

In cazul unui raspuns negativ:

d)  Care sunt criteriile determin@nte pentri a declansa curgerea termenului
de retragere in pofida uner infermatiiinéemplete sau incorecte?

In cazul unui raspuns afirmativela inttebarea 1a),si/sau la una dintre intrebirile 2a)
sau 2b):

3) 1Inceea ce priveste decaderea din.dreptul de retragere prevazut la articolul 14
alineatul (1) prima teza din Difectiva,2008/48/CE:

a)  Dreptul ‘denretragere prévazut la articolul 14 alineatul (1) prima teza
din Directiva 2008/48/CE este supus decaderii?

In cazul unuiraspuns afirmativ:

b) “Deeaderea constituie o limitare in timp a dreptului de retragere, care
trebuieweglementata printr-o lege adoptata de parlament?

In'cazukynui rispuns negativ:

Ch¢ O decadere implica, din punct de vedere subiectiv, faptul ca
consumatorul a avut cunostintd despre mentinerea dreptului sau de
retragere sau, cel putin, este raspunzator pentru necunoasterea acesteia
in sensul unei neglijente grave? Situatia este aceeasi in ceea ce priveste
contractele incetate?

In cazul unui raspuns negativ:

d) Posibilitatea creditorului de a transmite ulterior persoanei creditate
informatiile prevazute la articolul 14 alineatul (1) a doua teza litera b)
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din Directiva 2008/48/CE, declansand astfel curgerea termenului de
retragere, se opune aplicarii cu buna-credintd a normelor de decadere?
Situatia este aceeasi in ceea ce priveste contractele incetate?

In cazul unui raspuns negativ:

e) Acest lucru este compatibil cu principiile consacrate ale dreptului
international care sunt obligatorii pentru instanta germana in temeiul
Legii fundamentale?

In cazul unui raspuns afirmativ:

f)  Cum ar trebui sa solutioneze practicienii din_demeniulydreptului
german un conflict intre cerintele imperative ale dreptului international
si cerintele Curtii de Justitie a Uniunii Européne? [OR 5]

4) In ceea ce priveste exercitarea abuzivi a dreptului “de retragere al

consumatorului prevazut la articolul 14 alineatul®(1) prima teza din Directiva
2008/48/CE:

a)  Exercitarea dreptului de retragere,prevazut la articolul 14 alineatul (1)
prima teza din Directiva 2008/48/CEypoate constitui un abuz de drept?

In cazul unui raspuns afirmativ:

b)  Admiterea ungiyexereitariabuzive a dreptului de retragere constituie o
limitare in_timp a deeptulti de“retragere, care trebuie reglementata
printr-o legetadoptata deyparlament?

In cazul unui tdspuns,negatiy:

C) spAdmiterea unei exercitari abuzive a dreptului de retragere implica, din
punctide vedereysubiectiv, faptul ca consumatorul a avut cunostinta
despre mentinerea dreptului sdu de retragere sau, cel putin, ca este
raspunzator pentru necunoasterea sa in sensul unei neglijente grave?
Situatias€ste aceeasi in ceea ce priveste contractele incetate?

In‘eazulwinui raspuns negativ:

d)\¢ Potrivit principiului bunei credinte, posibilitatea creditorului de a
transmite ulterior persoanei creditate informatiile prevazute la articolul
14 alineatul (1) a doua teza litera (b) din Directiva 2008/48/CE,
declansand astfel curgerea termenului de retragere, se opune admiterii
unei exercitari abuzive a dreptului de retragere? Situatia este aceeasi in
ceea ce priveste contractele incetate?

Tn cazul unui raspuns negativ:
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e) Acest lucru este compatibil cu principiile consacrate ale dreptului
international care sunt obligatorii pentru instanta germand in temeiul
Legii fundamentale?

In cazul unui raspuns afirmativ:

f)  Cum trebuie sa solutioneze practicienii din domeniul dreptului german
un conflict intre cerintele imperative ale dreptului international si
cerintele Curtii de Justitie a Uniunii Europene? [OR 6]

Independent de raspunsul dat la intrebarile 1) - 4) formulate anterios:

5 a) Este compatibilda cu dreptul Uniunii situatia n, care, n temeiul
dreptului national, in cadrul unui contract de credit legat de,un,contsact de
vanzare-cumpdrare, dupd exercitarea valida a @reptului de“retragere al
consumatorului in conformitate cu articolul 14alineatul(1) prima teza din
Directiva 2008/48/CE:

aa) dreptul consumatorului la rambursarea de catre, creditor a ratelor
imprumutului platite devine exigibil numai atunci.cand, la randul sau,
a restituit creditorului bunul'cumparat sau a facut dovada faptului ca a
expediat bunul creditorului?

bb) o actiune a consumatorului avand,ca obiect rambursarea de catre
creditor a ratelor, imprumutului platite dupa restituirea obiectului
vanzarii trebuie respinsa ¢a nefondatd in cazul in care creditorul nu a
fost pus Tndntaxziere inceea.ee priveste acceptarea obiectului vanzarii?

In cazul undidsaspuns'negativ:

b) Din dreptul, Uniuniizrezulta ca reglementarile nationale descrise la
litefelea)waa) si/sau‘a) bb) sunt inaplicabile?

Indépendent,de raspunsul dat la intrebarile 1) - 5) formulate anterior:

6)w, Articolul 348a alineatul (2) punctul 1 din ZPO [Codul de procedura civild],
in masura in ‘care aceastd dispozitie se refera de asemenea la adoptarea de
ordonante destrimitere in temeiul articolului 267 al doilea paragraf TFUE, este
incompatibil cu competenta instantelor nationale de a formula cereri de decizie
preliminara in temeiul articolului 267 al doilea paragraf TFUE si, prin urmare, nu
trebuie aplicat in ceea ce priveste adoptarea de ordonante de trimitere?

Dispozitiile de drept al Uniunii invocate

Directiva 2008/48/CE a Parlamentului European si a Consiliului din
23 aprilie 2008 privind contractele de credit pentru consumatori si de abrogare a
Directivei 87/102/CEE a Consiliului, denumita 1in continuare ,,Directiva
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2008/48”), in special articolul 10 alineatul (2) literele (p) si (r), precum si
articolul 14 alineatul (1)

Dispozitiile nationale invocate

Grundgesetz (Legea fundamentald, denumitd in continuare ,,GG”) — in special
articolul 25

Einflhrungsgesetz zum Biirgerlichen Gesetzbuche (Legea de punere in aplicare a
Codului civil, denumita in continuare ,,EGBGB”) — articolul 247 sectiunile 3, 6, 7
si 12, In versiunea 1n vigoare la data situatiei de fapt

Biirgerliches Gesetzbuch (Codul civil, denumit in continuare™,,BGB?), inyspecial
articolele 242, 273, 274, 293, 294, 295, 322, 355, 356ba357, 357a, 358,492,495
s1 502 (in ceea ce priveste a patra procedura), articolul 346alineatul (1)%i articolul
348 din BGB in locul articolului 357 alineatele (1) si (4),din neuawersiunc a BGB

Codul de procedura civila (Zivilprozessordnting, denumit th,continuare ,,ZP0O”),
articolul 348a

Prezentare succinta a situatiei defapt si a,procedurii

La originea prezentei cereri de ‘decizie, prelimihata se afld patru situatii de fapt
diferite.

La fel ca in cererile dé'decizie preliminara adresate in cauzele C-33/20, C-155/20,
C-187/20, C-336/20, C-38/21 si C-47/21, reclamantii in cauzd au incheiat cu
banca parata un,contract de Tmprumut avand ca obiect o suma determinata afectata
cumpararii gnui ‘autoturism de uz personal. Reclamantii au platit un avans
distribuiterului, de “autoyehicule, finantdnd, prin intermediul Tmprumuturilor
respective, restulypretului de, vanzare, majorat cu o anumita asigurare de protectie
a plafilor. ‘in contractele) de Tmprumut s-a convenit ci reclamantii trebuiau si
ramburseze,sima imprumutata prin intermediul unui numar de x rate lunare egale,
plus_‘0, rata \finald intr-un cuantum determinat. In pregitirea si incheierea
contractelor de imprumut, fiecare dintre parate a utilizat serviciile distribuitorului
devautovehicule respectiv n calitate de intermediar al imprumutului. Reclamantii
au achitat in mod regulat ratele convenite, insa si-au retras declaratia de vointa
privind Tacheierea contractelor de Tmprumut.

In ceea ce priveste o eventuald compensatie datoratd in cazul rambursarii
anticipate a imprumutului, contractul de Tmprumut in cauza in prima, a doua si a
treia procedurd contine urmatoarea formulare:

,, Pentru prejudiciul legat direct de rambursarea anticipata, banca poate solicita o
compensatie pentru rambursare anticipatd, in mdsura in care legea nu exclude
calcularea unei compensatii pentru rambursare anticipata.
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Banca va calcula prejudiciul in conformitate cu metoda activ-pasiv, care ia in
considerare, n special:

- un nivel al dobanzii modificat Tntre timp;

—  fluxurile de numerar convenite initial cu privire la imprumut,
beneficiul nerealizat al bancii;

— sarcina administrativa (cheltuieli de administrare) in legatura cu
rambursarea anticipata, precum §i

- costurile de risc si costurile administrative economisite’ca urmare a
rambursarii anticipate.

Daca compensatia pentru rambursare anticipata astfelscaleulata este mai mare,
aceasta va fi redusa la cea mai scazuta dintre urmatoarele'doud valori:

— 1 %, respectiv 0,5 % din suma rambursara anticipat, daea intervalul
de timp dintre rambursarea anticipata si vambuwrsarea convenita este
mai mic de un an,

—  valoarea dobdnzii pe care imprumutatul ar fi platit-o in intervalul de
timp cuprins intre rambursarea anticipatassi rambursarea convenita.”

In cadrul celei de a patra proceduti, accasta clauzéfare urmatorul cuprins:

, Banca poate solicita ‘0. compensaie, pentxu rambursare anticipata adecvata
pentru prejudiciul legatdirectde rambursarea anticipata.

Banca va calcula prejudiciul,in‘eonformitate cu conditiile matematico-financiare
prevazute de Bumdesgerichtsheof “[Curtea Federala de Justitie] care iau in
considerare,, fn,special:

- un nivel al dobanzilkmodificat Tntre timp;

=u fluxurile de nuimerar convenite initial cu privire la imprumut, beneficiul
nerealizat al bancii;

— Wsarcina administrativa (cheltuieli de administrare) in legatura cu
rambursarea anticipatd, precum si

—  costurile de risc si costurile administrative economisite ca urmare a
rambursarii anticipate.

Daca compensatia pentru rambursare anticipata astfel calculata este mai mare,
aceasta va fi redusa la cea mai scazuta dintre urmatoarele doua valori:
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— 1 %, respectiv 0,5 % din suma rambursata anticipat, daca intervalul de timp
dintre rambursarea anticipatd si rambursarea convenitd este mai mic de un
an;

—  valoarea dobdnzii pe care imprumutatul ar fi platit-o in intervalul de timp
cuprins intre rambursarea anticipata si rambursarea convenita.”

In prima, a doua si a treia procedurd, imprumuturile respective nu erau inca
rambursate integral la data declaratiei de retragere, insa aceasta situatie s-a regasit
n cadrul celei de a patra proceduri.

Dupa declararea retragerii, reclamantii din prima si a treia procedura aunoferit
paratelor respective recuperarea autovehiculului in schimbul rambursarii platilor
efectuate de ei. In a patra procedura, reclamantul a oferit paratei’in mod ‘expres,
prin cererea introductiva, predarea autovehiculului la sediul\acesteia, Tina doua
procedura, nu sunt furnizate informatii cu privire la aGest aspect:

Principalele argumente ale partilor din procedura principala

Fiecare dintre reclamanti considera ca getragercassa este valida, Intrucat termenul
de retragere nu a inceput sa curga din cauza furnizarii unor informatii obligatorii
insuficiente. Paratele considera cd‘au furnizat iIn mod'corect toate informatiile, iar
retragerea nu a fost, in cauza respectiva, efectuata in termen.

Prezentare succinta a motivariitrimiterii preliminare

Admiterea actiunilor depinde de validitatea retragerii din contractul de imprumut
si, eventual, dewposibilitatea paratelor de a invoca exceptia decaderii sau exceptia
exercitarii abuzivesa dreptului de,retragere.

Mai precis, in céea ce ‘priveste intrebdrile preliminare, instanta de trimitere arata
urmatoazele;

Cu, privire latintrebarile 1 a) si 1 b): Observatiile instantei de trimitere referitoare
la acestevintrebari corespund, in esentd, celor referitoare la intrebarile 1 a) si 1 b)
din, ceretea'deddecizie preliminari adresati in cauza C-47/21. In aceasti privintd,
se fage trimitere la punctele 15-24 din rezumatul cererii de decizie preliminara
adresatadn cauza C-47/21

Cu privire la intrebarea 2 a) (informatii privind rata dobanzii aferente creditului):
Observatiile referitoare la aceastd intrebare corespund, in esentd, celor referitoare
la intrebarea 2a) din cererile de decizie preliminara adresate in cauzele C -38/21 si
C-47/21. 1In aceasta privintd, se face trimitere la punctele 14-16 din rezumatul
cererii de decizie preliminara adresate in cauza C-38/21.

Cu privire la intrebarea 2 b): Intrebarea preliminara 2b) aa), referitoare la
necesitatea precizarii informatiei referitoare la compensatia pentru rambursare
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anticipata si care a fost adresata si in cererea de decizie preliminara din cauza C-
155/20 (a doua intrebare) si in cea din cauza C-187/20 (a patra intrebarea litera a),
este formulatd mai clar in prezenta cerere. in ambele proceduri mentionate s-a
intrebat daca, In cazul rambursarii anticipate a Tmprumutului, pentru stabilirea
compensatiei pentru rambursare anticipata, trebuie sd fie indicatd o metoda de
calcul concreta, inteligibila pentru consumator, astfel incat consumatorul sa poata
calcula, cel putin cu aproximatie, cuantumul compensatiei aferente rezilierii
anticipate?

In prezenta cerere se intreabd, in plus, numai daci informatiile ‘euprinse n
contractul de credit referitoare la compensatia datoratd in cazul rambursarii
anticipate a imprumutului trebuie si fie suficient de precis€ pentripa permite
consumatorului sd calculeze, cel putin cu aproximatie, cuantumul compensatiei
datorate? In masura in care, in temeiul articolului 10 alineatul (2)  litera (F)edin
Directiva 2008/48, informatiile referitoare la dreptul creditorului la compensatie si
modul in care va fi determinata aceastd compensatie trebuie sa fie clare sisconcise,
instanta de trimitere considera ca aceste informatii trebuie sa fiessuficient de
precise pentru a permite consumatorului sastimeze, cel putin/cu aproximatie,
cuantumul compensatiei datorate. Referireatla elemente de caleul care, potrivit
jurisprudentei, trebuie sa fie luate 1nConsidcrare pentrusd stabili compensatia
pentru rambursare anticipatd, precum in clauzele privind compensatia pentru
rambursare anticipata reproduse mai sus, pate, asadaryprea imprecisa.

In cazul unui raspuns afirmativ [aintrebarea 2 bj\ga), se pune, in mod subsecvent,
intrebarea dacd din aceastayrezulta ca, in prezenta unor indicatii prea imprecise cu
privire la cuantumul coempensagiciwpentru wambursare anticipata, termenul de
retragere nu incepe sa curgd, d@r curgerearsa nu poate fi declansata decat printr-o
regularizare a imformatiiler fintrebatea 2 b) bb)]. Jurisprudenta si doctrina
nationale ofera raspunsuri divergente la aceasta intrebare.

Bundesgetichtshof (Curtea Federald de Justitie, denumita in continuare ,,BGH”)
considera cd fummizareéa umor informatii insuficiente cu privire la calculul
conipensatiei pentrutambursare anticipata este sanctionata exclusiv prin pierderea
dreptului layo astfel de compensatie, astfel cum prevede articolul 502 alineatul (2)
punetul, 2 din\BGB. "Abordarea normativa a legiuitorului potrivit careia, in cazul
unor mformatit incomplete, termenul de retragere nu poate incepe sa curgd decat
printr-o regularizare a informatiilor, ar trebui sa faca obiectul unei derogari in ceea
ce priveste informatiile referitoare la compensatia pentru rambursare anticipata.
Potrivit BGH, regularizarea informatiilor obligatorii nu are sens in speta, intrucat
dreptul la compensatia pentru rambursare anticipata nu apare astfel din nou, iar
pierderea dreptului la o compensatie pentru rambursare anticipata constituie o
sanctiune suficient de eficienta, proportionald si cu efect de descurajare in sensul
articolului 23 din Directiva 2008/48. BGH apreciaza, in plus, ca nu exista nicio
indoiala rezonabila cu privire la temeinicia acestei teze.

Instanta de trimitere considera cd aceastd jurisprudentd nu este compatibild cu
articolul 10 alineatul (2) litera (r) si cu articolul 14 alineatul (1) al doilea paragraf
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litera (b) din Directiva 2008/48, intrucat, ca urmare a armonizarii complete
dispuse de dreptul Uniunii, statele membre nu pot deroga de la directiva in ceea ce
priveste problema momentului la care Incepe sa curgd termenul de retragere. Or,
daca legiuitorului 1 se interzice sd prevadd in dreptul national, in privinta inceperii
curgerii termenului, conditii mai putin stricte decat cele prevazute de directiva,
acest lucru trebuie sa fie valabil cu atat mai mult pentru instantele nationale.

Cu privire la intrebarile 2¢) si 2d): Aceste intrebari corespund intrebarilor 2 d) si 2
e) din cererea de decizie preliminara adresata in cauza C-38/21.

Cu privire la intrebarile 3a)-3f) (decaderea) si 4a)-4f) (abuzul de, drept):
Observatiile instantei de trimitere corespund celor referitoare lafintrebérile 3a)-3f)
si 4a)-4f) din cererile de decizie preliminara adresate in gauzele C-38/R21 siyC-
47/21. In aceasta privinti, se face trimitere la punctele 18-39 din rezumatul*cererii
de decizie preliminara adresate in cauza C-38/21.

Singura diferentd intre situatiile prezentate in spetd consta in faptal.cad intrebarile
3c) si 3d), respectiv 4c) si 4d) se referd la_aspectul daca, conditiile prealabile,
respectiv obstacolele vizate de aceste Intfebari suntyde asemenea valabile in
privinta contractelor deja incetate. Acestsaspect, priveste, agadar, in special cea de
a patra situatie prezentata, in care imprumutul afost deja rambursat. Instanta de
trimitere considerad ca, din cauza informarii insuficienteéhcu privire la dreptul sau
de retragere, consumatorul nu ‘si-a, putut exercita in mod eficient dreptul de
retragere nici pe durata contractului,mici ulterior, astfel incat nu existd niciun
motiv sd se considere ca, odatd ‘ecu Ineetarea contractului, consumatorul si-a
pierdut dreptul de retragere sau ¢a exereitarca,dreptului de retragere este abuziva.

Jurisprudenta BGH reting, 1ntr-o asemenea situatie, o decadere sau un abuz de
drept. Cu toate,acestea, T masuradn care instanta de trimitere ridicad problema

.....

fi adresates€urtii.

Cu privirela intrebarile Sa) si 5b): Consideratiile prezentate in aceasta privinta
sunt similare'eelor expuse in legaturd cu a cincea intrebare din cererea de decizie
preliminara adresata in cauza C-47/21 (a se vedea prin analogie punctele 34-41
din rezumatul acestei cereri de decizie preliminara).

In Geca ce priveste cele patru cazuri prezentate, instanta de trimitere arati ca
intrebarile Sa) si 5b) sunt pertinente numai in primul, al doilea si al treilea caz. In
cazul in care, in temeiul dreptului national, in conformitate cu articolul 358
alineatul (4) prima teza si cu articolul 357 alineatul (4) prima teza din BGB, ar
trebuie sd se considere ca, in ceea ce priveste restituirea vehiculului, reclamantii
sunt supusi unei obligatii de prestatie prealabilda si ca, In consecinta, fara o
prestatie prealabild, o actiune in restituirea prestatiilor este intemeiatda numai in
cazul in care creditorul in cauza a fost pus 1n Intarziere cu privire la acceptare,
actiunile introduse in aceste proceduri ar trebui respinse ca nefondate, intrucét, in
aceste cazuri, reclamantii nici nu au restituit vehiculele lor paratelor in cauza, nici
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nu au facut dovada expedierii vehiculelor paratelor respective. Ei nu au sustinut
nici ca au pus paratele in Intarziere cu privire la acceptare.

In schimb, in cel de al patrulea caz, obligatia de restituire prevazuti la
articolul 348 din BGB trebuie indeplinita in schimbul prestatiei bancii. In acest
caz, este, asadar, posibild o actiune in temeiul dreptului national in sensul
articolului 273 alineatul (1) si al articolului 274 alineatul (1) din BGB, fara a fi
necesar ca parata sa fie pusa in intarziere cu privire la acceptare.

Cu privire la a sasea intrebare: Consideratiile prezentate Tn aceasta privintd sunt
similare celor expuse in legaturd cu intrebarea corespunzatoare“din cererea de
decizie preliminara adresata in cauza C-336/20 (a patra Tntrebare), respectiv din
cererea de decizie preliminard adresatd in cauza C-47/21 (a,sasea fintrebare))in
aceasta privintd, se face trimitere la punctele 30-33 din rezumatulscereriic de
decizie preliminara adresate in cauza C-336/20.
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