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Verdrag betreffende de rechterlijke bevoegdheid en de tenuitvoerlegging van beslissingen — 
Exclusieve bevoegdheid — Geschillen „ten aanzien van zakelijke rechten op onroerende goede­
ren" — Begrip — Autonome uitlegging — Zogenoemde „actio Pauliana" — Daarvan uitgeslo­
ten 
(Executieverdrag, artikel 16, sub 1) 

Het begrip geschillen „ten aanzien van za­
kelijke rechten op onroerende goederen" in 
artikel 16, sub 1, van het Verdrag van 
27 september 1968 betreffende de rechter­
lijke bevoegdheid en de tenuitvoerlegging 
van beslissingen in burgerlijke en handelsza­
ken, moet op autonome wijze worden uitge­
legd. Het omvat alleen die rechtsvorderin­
gen die een zakelijk recht op onroerend 
goed betreffen, welke zowel binnen het toe­
passingsgebied van het Executieverdrag val­
len als tot de rechtsvorderingen behoren die 
ertoe strekken, de omvang, de hoedanig­
heid, de eigendom of het bezit van een on­

roerend goed of het bestaan van andere za­
kelijke rechten op dit onroerend goed vast 
te stellen en om de rechthebbenden de be­
scherming van de aan hun titel verbonden 
bevoegdheden te verzekeren. 

Dit is niet het geval bij een door een schuld­
eiser ingestelde rechtsvordering, die ertoe 
strekt dat te zijnen aanzien geen beroep kan 
worden gedaan op een beschikkingshande­
ling betreffende een zakelijk recht op on­
roerend goed, waarvan hij stelt dat zij door 
zijn schuldenaar met bedrieglijke benadeling 
van zijn rechten is verricht. 
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