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Byla C-118/22

PraSymo priimti prejudicinj sprendimg santrauka pagal Teisingumo Teismo
procediiros reglamento 98 straipsnio 1 dalj

Gavimo data:
2022 m. vasario 17 d.
Prasymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas:
Varhoven administrativen sad (Bulgarija)
Nutarties dél praSymo priimti prejudicinj sprendimg priémimo'data:
2022 m. sausio 10 d.
Kasatorius:
NG
Kita kasacinio proceso Salis:

Direktor na Glavna direktsia,,, Natsionalna politsia® pri MVR —
Sofia

Pagrindinés bylos dalykas

NG kasaeinis'\skundas \del® Administrativen sad Sofa-grad (Sofijos miesto
administracinis teismas)’ sprendimo, kuriuo atmestas jo skundas dél 2020 m.
rugséjon2 th, Direktor'ma Glavna direktsia ,, Natsionalna politsia* pri Ministerstvo
na vatreshnitesrabeti (MVR) (Nacionalinés policijos generalinés direkcijos prie
Vidaus‘seikaly mmisterijos (MVR) direktorius) nutarimo, kuriuo buvo atsisakyta
iStrinti Rayonno upravlenie Kazanlak pri Oblastna direktsia na MVR — Stara
Zagora, (Kazanleko apylinkés policijos skyrius prie MVR Stara Zagoros
regioninés direkcijos) 2015 m. birzelio 2 d. padaryta NG registracijos policijoje
jrasg Nr. 16903.

Kompetentingy institucijy atliekamas asmens duomeny tvarkymas nusikalstamy
veiky prevencijos, tyrimo, atskleidimo, baudZziamojo persekiojimo arba bausmiy
vykdymo tikslais. Registracijos policijoje jraso iStrynimo salygos.
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Prasymo priimti prejudicinj sprendimag dalykas ir teisinis pagrindas

PraSymas priimti prejudicinj sprendimg pateiktas pagal SESV 267 straipsnio
pirmos pastraipos b punkta.

Prejudicinis klausimas

Ar pagal 2016 m. balandzio 27d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos (ES) 2016/680 dél fiziniy asmeny apsaugos kompetentingoms
institucijoms tvarkant asmens duomenis nusikalstamy veiky prevengijos, tyrimo,
atskleidimo ar baudziamojo persekiojimo uz jas arba bausmiy vykdymontikslais ir
dél laisvo tokiy duomeny judéjimo, ir kuriuo [kuria] panaikinamas Tarybos
pamatinis sprendimas 2008/977/TVR, 5 straipsnio, siejamo, su%, 13'straipsnio
2 dalies b punktu ir 3dalimi, aiSkinimg leidziamosy,nacionalinés’ teisékitiros
priemones, kurios nulemia tai, kad kompetentingos, institucijos turi ‘praktiskai
neribotg teis¢ tvarkyti asmens duomenis nusikalstamy veiky,prevencijos, tyrimo,
atskleidimo ar baudziamojo persekiojimo uz jas arbabausmiy vigkdymo tikslais, ir
(arba) tai, kad eliminuojama duomeny subjektoteisé reikalauti apriboti duomeny
tvarkyma ir iStrinti arba sunaikinti duomenis?

Sajungos teisés nuostatos ir juriSprudencija

2016 m. balandzio 27 d. Eur@pos Parlamento,ir Tarybos direktyvos (ES) 2016/680
del fiziniy asmeny apsatigosykompetentingoms institucijoms tvarkant asmens
duomenis nusikalstamy “weiky, preveneijos, tyrimo, atskleidimo ar baudziamojo
persekiojimo uz jas‘arba bausmiy vykdymo tikslais ir dél laisvo tokiy duomeny
judéjimo,  ir Skuriuo%y, “[kuria] panaikinamas  Tarybos  pamatinis
sprendimas 2008/97 7/TVRy(OL 1,119, 2016, p. 89), 5, 13 ir 14 straipsniai

Nacionalinés teisés'nuostatos

Nakazatelen ‘kodeks, (Baudziamasis kodeksas, toliau— NK) 82, 85ir
88asstraipsniai

Zakon za Ministerstvo na vatreshnite raboti (Vidaus reikaly ministerijos
jstatymas, toliau — ZMVR) 25-27 ir 68 straipsniali

Naredba za reda za izvarshvane i snemane na politseyska registratsia (Potvarkis
dél registracijos policijoje tvarkos) 18-22 straipsniai
Faktiniy aplinkybiy ir proceso santrauka

2020 m. liepos 15d. NG, gyvenantis Sofijoje, pateiké prasyma Rayonno
upravlenie na MVR, grad Kazanlak (MVR Kazanleko miesto apylinkés policijos
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skyrius) iStrinti registracijos policijoje jrasg, kuris buvo padarytas Siam policijos
skyriui atliekant ikiteisminj tyrimg. NG pateiké savo neteistumo pazymos kopija.

2020 m. liepos 29d. Rayonno upravlenie Kazanlak direktorius informavo
Oblastna direktsia na MVR — Stara Zagora (MVR Stara Zagoros regioniné
direkcija) direktoriaus pavaduotoja, kad, nurodytam policijos skyriui atliekant
ikiteisminj tyrimg, 2015 m. birzelio 2 d. buvo padarytas kriminalistinis NG
registracijos jrasas Nr. 16903 dél to, kad jis, kaip liudytojas, saké netiesg, o tai yra
nusikalstama veika pagal NK 290 straipsnio 1 dalj.

2020 m. rugpjucio 13 d. Kazanleko Rayonen prokuror (apylinkésiprokuroras)
informavo Oblastna direktsia na MVR — Stara Zagora, kad NG buvo apkaltintas
jvykdes nusikalstama veika pagal NK 290 straipsnio 1 dali2015muliepos 2.d.
Rayonen sad Kazanlak (Kazanleko apylinkés teismas) NGy, buvo sparcikstas
kaltinimas, 0 2016 m. birzelio 28 d. nuosprendziu jis buwo nuteistas wieny mety
lygtine laisvés atémimo bausme. Sis nuosprendis\ouve “patvirtintasy, 2016 m.
gruodzio 2 d. Okrazhen sad Stara Zagora (Stara Zagerossapygardos teismas)
nuosprendziu. 2018 m. kovo 14 d. bausmé buve atlikta.

Administraciné institucija paprasé pateikti ‘patvirtintasyminety nuosprendziy
kopijas. Tyrimo rezultatai buvo pateikti 2020'm. rugpjucio 19 d. ataskaitoje,
kurioje rekomenduota pateikti motyvuota pasiulyma Glavna direktsia
,, Natsionalna Politsia* — Sofia “(Sofijes “hacionalinés policijos generaliné
direkcija) atsisakyti iStrinti@2015 m. “birzelio 2@. NG registracijos policijoje
jrasg Nr. 16903, kurj, atlikdamas ikiteisming tyrima, padaré Rayonno upravlenie
Kazanlak dél pagal NK 290 straipsnio 1 dalj kvalifikuojamos nusikalstamos
veikos, uz kurig NGg2016'm. birzelio 28 d. Rayonen sad Kazanlak nuosprendziu,
patvirtintu 2016 my, gruedzio 2,d. ©@krazhen sad Stara Zagora nuosprendziu, buvo
nuteistas lygtinesdaisves atemimoybausme.

2020 m. pugpjucie 49xd. buyo parengtas pasitilymas Direktor na Glavna direktsia
., Natsionaina “Politsia“ pri ‘MVR (Nacionalinés policijos generalinés direkcijos
prie “MVR “ditektorius)/priimti nutarimg, kuriuo buty atsisakyta iStrinti NG,
gyvenancie, Sofijoje,uegistracijos policijoje jrasg nesant teisinio pagrindo pagal
ZMV/R 68 straipsnio 6 dalj.

2020 m. ‘rugséjo 2 d. Direktor na Glavna direktsia ,,Natsionalna Politsia* pri
MVRyprieme skundziama nutarimg, kuriuo buvo atsisakyta iStrinti Rayonno
upravlenie Kazanlak pri Oblastna direktsia ha MVR — Stara Zagora 2015 m.
birzelio 2 d. padaryta registracijos policijoje jrasg Nr. 16903. Atsisakymas
motyvuotas tuo, kad jsiteis¢jgs apkaltinamasis nuosprendis net iSnykus teistumui
néra vienas i§ registracijos policijoje jrasSy iStrynimo pagrindy, kuriy baigtinis
sarasas pateiktas ZMVR 68 straipsnio 6 dalyje.

2020 m. spalio 8 d. NG padavé Administrativen sad Sofia-grad (Sofijos miesto
administracinis teismas) skundg dél 2020 m. rugséjo 2 d. Direktor na Glavna
direktsia ,, Natsionalna Politsia“ pri MVR nutarimo.
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Pirmosios instancijos teismas nusprendé, kad skundziamas Direktor na Glavna
direktsia ,, Natsionalna Politsia* pri MVR nutarimas yra teisingas ir teisétas, ir
netenkino NG skundo.

Teismas preziumavo, kad registracija policijoje pagal savo esm¢ yra tam tikras
asmens duomeny tvarkymas, kuriam duomeny subjekto sutikimas pagal ZMVR
nereikalingas. ZMVR 68 straipsnio 6 dalyje pateiktas baigtinis registracijos
policijoje jrasy iStrynimo pagrindy sarasas, 0 byloje nebuvo pateikta jrodymy, kad
Siuo atveju Kuris nors i§ jy biity taikytinas. Teismas taip pat pazyméjo, jog Salys
nesigin¢ija dél to, kad NG jsiteis¢jusiu nuosprendziu buvo (muteistas uz
nusikalstamos veikos pagal NK 290 straipsnio 1 dalj jvykdymag ir kad jis atliko
paskirtg bausme ir teistumas iSnyko. Teismas nurodé, kad teistumoyisnykimoméra
tarp jstatyme aiskiai iSvardyty registracijos policijoje jrasy(strynimo“pagrindy ir
kad Sie pagrindai negali biiti aiSkinami placiai, nes registracijos polieijoje, jraso
tikslas (pagal ZMVR 27 straipsnj juo siekiama uztikrinti, nacionaling, sauguma,
kovoti su nusikalstamumu ir palaikyti vieSaja twarkg) yrawkitas nei “teistumo
panaikinimo, kuriuo siekiama panaikinti teiStumo ‘pasekmes ateityje. Dél
direktyvos 13 ir 14 straipsniy taikymo pirmosies instancijosyteismas preziumavo,
jog jie nebuvo pazeisti, nes néra jrodymy, kad NGybutysbuvusi nesuteikta
informacija, kurios jis prasé, 0 pagal’ Sgjunges teise 1Syesmeés nedraudziama
tvarkyti asmens duomeny nacionalinip saugumo “uztikrinimo, kovos su
nusikalstamumu ir vieSosios tvarkes palaikymo tikslais.

Atsizvelgdamas | nurodytas pricZastls teismas padaré iSvada, kad
ZMVR 68 straipsnio 6 dalis bendryjy nuostaty dél asmens duomeny apsaugos
atzvilgiu yra specialioji, nuestata, tedél ji turi taikymo virSenybe ir istrinti
registracijos policij@je, ira§a de¢l kity pagrindy nei nustatytieji specialiojoje
nuostatoje negalima. Teismas WG skunidg atmeté.

Pirmosios instancijos teisme sprendimas buvo apskystas kasaciniam teismui,
praSyma priimtiy sprejudieini® sprendimg  pateikusiam  teismui — Bulgarijos
Respublikes Varhoven “administrativen sad (Auks¢iausiasis administracinis
teismas), o §is laikosig@nuomonés, jog tam, kad bity galima priimti teisingg
sprendima'byloje, reikalingas Sgjungos teisés iSaiskinimas.

Svarbiausi pagrindinés bylos Saliy argumentai

Kaip pagrindinj argumenta kasatorius nurodo, jog teismas skundZziamg nutarima
atsisakyti iStrinti registracijos policijoje jraSa nepagristai pripazino teisétu, nes
neatsizvelgé | bendra direktyvos 5, 13 ir 14 straipsniy reik§me¢ — kad negali biti
begalinio (neriboto) asmens duomeny tvarkymo juos iSsaugant termino.
Kasatorius taip pat teigia, kad, nesant teisinio registracijos policijoje jraso
iStrynimo po teistumo panaikinimo pagrindo, nuteistasis i§ esmés nickada negali
reikalauti iStrinti savo asmens duomenis, kuriuos kompetentingos institucijos
surinko d¢l jo jvykdytos nusikalstamos veikos, nors jis jau atliko uz Sig veika
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skirtg bausme ir buvo reabilituotas, taigi jo asmens duomenys saugomi neribota
laika.

PraSymo priimti prejudicinj sprendima motyvy santrauka

Teismo, | kurj kreiptasi, kolegija konstatuoja, kad NG yra fizinis asmuo, kuris
isiteiséjusiu nuosprendziu buvo nuteistas uz vie$ojo kaltinimo veika, atliko uz ja
skirtg bausme ir teistumas panaikintas pagal NK 88a straipsnio 1 dalj, siejama su
82 straipsnio 1 dalies 5 punktu. Teistumo panaikinimo data — 2020 makovo 14 d.

Nacionalingje teiséje nustatyta teisés nuostaty sistema, reglamehtuojantigasineny,
kuriems inkriminuojama ty¢iné vieSojo kaltinimo veika, registraCijos policijoje
vykdymo tvarka.

Registracija policijoje pagal savo esm¢ yra kompetentingtninstitucijy atlickamas
asmens duomeny tvarkymas nusikalstamy veiky pteveneijos, tysimo, atskleidimo,
baudziamojo persekiojimo arba bausmiy vykdyme, be “kitatko, ‘@apsaugos nuo
grésmiy visuomenés saugumui ir jy prevencijos, tikslaisy ir patenka |
Direktyvos (ES) 2016/680 taikymo sritj.

Pagal nacionaling teisés nuostaty sistemag ‘tamptikromis sglygomis leidziama, kad
registracijos policijoje jrasas buty iStrintas (pasalintas, panaikintas). Baigtinis
iStrynimo pagrindy saraSas _pateiktas, ZMVRy\68Straipsnio 6 dalyje, teistumo
1Snykimo tarp jy néra. Todel Stuo atveju registracijos jrasas negali biiti iStrintas ir
né vienas kitas pagrindas negaliybiiti taikomas:

Pagal Sajungos teisgwisytpirma Direktyvos (ES) 2016/680 26 konstatuojamaja
dalj dél teiséto, sgziningo ir, Skaidraus asmens duomeny tvarkymo, reikalaujama
uztikrinti, kad bty “surinkta *ne, per daug asmens duomeny ir kad asmens
duomenys_biityysaugomi‘ne ilgiau, nei biitina tuo tikslu, kuriuo jie tvarkomi. Taip
pat nustatytajkad duomeny valdytojas turi numatyti duomeny iStrynimo arba
periodinés ‘perzitrosterminus. 34 konstatuojamojoje dalyje aiskiai nustatyta, kad
kompetentingy. institucijy atliekamas asmens duomeny tvarkymas nusikalstamy
veiky ptevencijos, tyrimo, atskleidimo ar baudziamojo persekiojimo uz jas arba
bausmiy vykdymo, be kita ko, apsaugos nuo grésmiy visuomenés saugumui ir jy
ptevencijos;itikslais turéty apimti tvarkymo apribojimo ir duomeny iStrynimo ar
sunaikinimo operacijas.

Sie principai atsispindi konkre¢iose nuostatose, kaip antai direktyvos
5 straipsnyje, pagal kurj valstybés narés jpareigojamos numatyti tinkamus asmens
duomeny iStrynimo arba asmens duomeny saugojimo poreikio periodinés
perzitiros terminus, jskaitant procediirines priemones, kuriomis bty uztikrinamas
ty terminy laikymasis; pagal 13 straipsnio 2 dalj valstybés narés jpareigojamos
teisékiiros priemonémis uztikrinti, kad duomeny subjektas galéty pasinaudoti savo
teisémis, t.y. jis turi buti informuojamas apie asmens duomeny saugojimo
laikotarpj arba, jei tai nejmanoma, apie kriterijus, taikomus tam laikotarpiui
nustatyti; pagal 13 straipsnio 3 dalj valstybéms naréms suteikiama teisé priimti
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teisekiiros priemones, kuriomis informacijos teikimas duomeny subjektui pagal
[13 straipsnio 2 dalj] biity atidétas, apribotas arba kuriomis jo bty nepaisoma, Vis
delto tik jei atsizvelgiama ] duomeny subjekto pagrindines teises ir teisétus
interesus.

Teismo, i kurj kreiptasi, manymu, néra aiSku, ar, atsizvelgiant j direktyva
siekiamus tikslus, leidZziamos valstybiy nariy teisékiiros priemonés, kurios nulemia
tai, kad kompetentingos institucijos turi praktiSkai neribota teis¢ tvarkyti asmens
duomenis nusikalstamy veiky prevencijos, tyrimo, atskleidimo ar baudziamojo
persekiojimo uz jas arba bausmiy vykdymo tikslais, ir tai, kad @liminuojama
duomeny subjekto teisé reikalauti apriboti duomeny tvarkyma irtistrinti arba
sunaikinti duomenis.

Svarstydamas praSymo priimti prejudicin} sprendimg reikalingumos klausima
teismas, j kurj kreiptasi, atsizvelgé | tai, kad pagal difektyvosi/ konstatuojamaja
dalj ,,siekiant uztikrinti veiksmingg teisminj bendradarbiavima\baudziamosiose
bylose ir policijos bendradarbiavima, labai syarbu uztikrinti nuoseklia fiziniy
asmeny asmens duomeny auksto lygio apsauga irypalengyvinti valstybiy nariy
kompetentingy institucijy keitimgsi asméns duomenimis. “Luo tikslu visose
valstybése narése turéty buti uztikrintadygiavesté fiziniy asmeny teisiy ir laisviy
apsauga kompetentingoms institucijofs tvarkant'asmeéns duomenis nusikalstamy
veiky prevencijos, tyrimo, atskleidimo,jbaudziamojo, persekiojimo arba bausmiy
vykdymo, be kita ko, apsaugos “nuo ‘grésmiy wisuomenés saugumui ir jy
prevencijos, tikslais.*

Teismui, j kurj kreiptasi, zinoma,"kad Europos Sajungos Teisingumo Teisme
nagrinéjami du praSymai priimti,prejudieinj sprendima: byloje C-180/21, pateiktas
2021 m. kovo @23 d., wAdministrativen sad Blagoevgrad (Blagojevgrado
administracinisgteismas, ‘Bulgarija), ‘ir byloje C-205/21, pateiktas 2021 m. kovo
31 d. Spetsializiran, nakazatelen 'sad (Specializuotas baudziamyjy byly teismas,
Bulgarija). "Wis “déltonsios. bylos susijusios su kitomis Direktyvos 2016/680
nuostatomis it neturi jtakos klausimui, j kurj reikia atsakyti Sioje byloje.
Perzitrejus Europes Sgjungos Teisingumo Teismo jurisprudencija, suformuotg
bylose ‘délwprejudicinie sprendimo priémimo, nerasta sprendimy, kuriuose bity
pateiktashatsakymas ] pagrindinj Sioje byloje kylant] klausimg, taigi praSymu
priimti, prejudicini  sprendimg bty uZtikrinamas vienodas  atitinkamy
Direktyvas 2016/680 nuostaty aiskinimas.



