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PraSymo priimti prejudicinj sprendimg santrauka pagal Teisingumo Teismo
procediiros reglamento 98 straipsnio 1 dalj

Gavimo data:
2021 m. balandzio 9 d.
Prasymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas:

Raad voor Vreemdelingenbetwistingen (UzsienieCiy, byly taryba,
Belgija)

Sprendimo dél prasymo priimti prejudicinj sprendima priémimo data:
2021 m. balandzio 6 d.
Pareiskéja:

X, veikianti savo vardutir kaip’ save, nepilnameciy vaiky Y ir Z
atstoveé pagal jstatymg

Atsakové:

Belgische Staat(Belgijosyvalstybé)

Pagrindinés‘bylosdalykas

PareiSk¢ja RaadwvoorVreemdelingenbetwistingen (UzsienieCiy byly taryba)
padaveéydunskundus, kuriais praso pripazinti negaliojanciais 2020 m. kovo 17 d.
Socialiniy, reikaly ix visuomeneés sveikatos bei prieglobscio ir migracijos ministro
jgaliotiio “Sprendimus dél atsisakymo iSduoti viza pareiSkéjai dél Seimos
susijungimo “su jos Belgijoje pabégelés statusg turinCia dukra ir vizas dél
humanitariniy priezas¢iy jos dviem nepilnameciams sinums.

Prasymo priimti prejudicinj sprendima dalykas ir teisinis pagrindas

Sgvokos ,nelydimas nepilnametis® iSaiSkinimas pagal Direktyvos 2003/86
2 straipsnio f punkta, siejamg su 10 straipsnio 3 dalies a punktu
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Prejudiciniai klausimai

Ar  Sgjungos teis¢, visy pirma 2003 m. rugséjo 22d. Tarybos
direktyvos 2003/86/EB dél teisés | Seimos susijungimg 2 straipsnio f punkta,
sicjamg su 10 straipsnio 3 dalies a punktu, reikia aiSkinti taip, kad ,,nelydimas
nepilnametis* pabégelis, gyvenantis valstybéje naréje, pagal jos nacionaling teis¢
turi biti ,,nesusituokes* tam, kad atsirasty teisé j Seimos susijungimag su jo pirmojo
giminystés laipsnio tiesigja aukstutine linija giminaiciais?

Jei taip: ar nepilnametis pabégélis, kurio uzsienyje sudaryta santuoka‘dél viesosios
tvarkos priezasCiy nepripazjstama, gali buti laikomas ,,nelydimu neépilnameciu®,
kaip tai suprantama pagal Direktyvos 2003/86/EB 2 straipshio fpunktg ir
10 straipsnio 3 dalj?

Nurodytos Sajungos teisés nuostatos

2003 m. rugséjo 22 d. Tarybos direktyvos 2003/86/EB,, dél, teisés | Seimos
susijungima 2 straipsnio f punktas ir 10 straipsnie, 3 dalis

Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 7 ix24sstraipsniai

2013 m. birzelio 26 d. Europes Parlamento ir%Tarybos reglamentas (ES)
Nr. 604/2013, kuriuo isdéstomi valstybésynarés, atsakingos uz treciosios Salies
piliecio arba asmens be piliétybés vienoje, 18, valstybiy nariy pateikto tarptautinés
apsaugos praSymo nagrinéjimaynustatymo kriterijai ir mechanizmai

2014 m. balandzio 3pd. Komisijos komunikatas Europos Parlamentui ir Tarybai
del Direktyvos 2003/86/EB,delteises F'§eimos susijungima taikymo gairiy
Nurodytesmacionalings teisesinuostatos

1980m. gruedzie 15%d./UzsienieCiy atvykimo ] valstybés teritorijg, gyvenimo,
isikfirimonir 18siuntimo jstatymo (toliau — UzZsienieCiy jstatymas) 9 straipsnis,

10'straipsnio . dalies pirmos pastraipos 7 punktas, 13 straipsnis ir 61/14 straipsnis

Wetboekivan,internationaal privaatrecht (Tarptautinés privatinés teisés kodeksas,
toliau— WIPR) 21, 27 ir 35 straipsniai

Faktiniy aplinkybiy ir proceso santrauka

Pareiskéjos dukra (gimusi 2001 m. vasario 2 d.) 2016 m. gruodzio mén. biidama
nepilnameté Libane buvo istekinta uz Y. B., kuris turéjo galiojantj leidimg gyventi
Belgijoje.

2017 m. rugpjucio mén. ji atvyko | Belgija. Dienst Vreemdelingenzaken
(Uzsienie¢iy tarnyba) jos santuokos nepripazino, nes tai buvo vaiky santuoka,
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laitkoma nesuderinama su viesSgja tvarka. 2018 m. rugsé¢jo mén. jai buvo suteiktas
pabégéelés statusas.

2018 m. gruodzio meén. pareiSkéja Belgijos atstovybéje Beirute (Libanas) pateiké
praSymga isduoti jai viza dél Seimos susijungimo, kad ji galéty persikelti pas dukra
1 Belgija, ir dvi humanitarines vizas jos nepilnameciams siinums.

Socialiniy reikaly ir visuomenés sveikatos bei prieglobscio ir migracijos miniStro
(toliau — ministras) jgaliotinis 2019 m. birZelio mén. atsisaké iSduoti pareiskéjai
viza dél Seimos susijungimo ir humanitarines vizas jos siinums. UzgienieCiy byly
taryba 2019 m. lapkri¢io mén. abu Siuos sprendimus panaikino.

2020 m. kovo mén. ministro jgaliotinis priémé naujusgsprendimus, Kkuriais
praSymy vel netenkino. IS esmés jis laikési nuomonés, kad ‘pareiske;jos, duktros
santuoka pagal WIPR 27 straipsnj dukros kilmés Salyje, yra ‘yisiskai galiojanti,
taigi negalima paneigti, kad ji savo kilmes Salyje.jau yra ‘suktrusiysavo Seima,
todél dar prie§ atvykdama j Belgija nebepriklausé Seimai siaurgja,prasme, kurig
sudaro jos tévai. Todel prezumpcija, kad ji tebepriklauso Seimaiisiauraja prasme ir
del to turéty buti leidziama persikelti §os tévamsy, biityy, diskriminaciné ir
priestaringa.

Svarbiausi pagrindinés bylos Saliy argumentai

Ministro jgaliotinio nuomene, pareiskeja, neatitinka UzsienieCiy jstatymo
10 straipsnio 1 dalies pirmoSypastraipos 7punkte (arba Direktyvos 2003/86
10 straipsnio 3 dalies a punkte) nustatyty salygy, nes jos dukra dél savo kilmés
Salyje sudarytos ir teisiskai ‘galiojancios santuokos dar prie$ atvykdama j Belgija
nebepriklaus¢ Seimai siauraja prasme, Kurig sudaro jos tévai. Taip yra d¢l to, kad
pagal UzsienieCiyyjstatymo, 10°Straipsnio 1 dalies pirmos pastraipos 4 punktg ir
Direktyvos.2008/86 4 straipsnio 1 dalj Seimg siaurgja prasme sudaro sutuoktiniai
ir jy nepilnameciat nesusituoke vaikai.

PareiSkéja i$ esmeésyteigia, kad nei UzsienieCiy jstatyme, nei Direktyvoje 2003/86
nereikalaujay, kad, jos” dukra bity nesusituokusi. Be to, jos dukros santuoka
susijungimaisu tévais, ji tik turi buti nepilnameté ir nelydima, kaip tai suprantama
pagal, Direktyvos 2003/86 2 straipsnio f punkta, o Siuo atveju taip ir yra.

Prasymo priimti prejudicinj sprendima motyvy santrauka
Pras§yma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas i§ esmés teigia, kad, kiek
yra zinoma, Teisingumo Teismui dar nereikéjo pareiksti nuomonés dél klausimo,

ar pabegelio statusa turinti (nepilnamete) globéja turi biti ,,nesusituokusi‘.

I§ Teisingumo Teismo jurisprudencijos (1990 m. lapkri¢io 13 d. Sprendimo
Marleasing, C-106/89, 8 punktas) matyti, kad Belgijos Uzsienieciy jstatyme
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vartojamos sgvokos, susijusios su Seimos susijungimu, turi biti aiSkinamos, kiek
jmanoma, pagal Direktyva 2003/86.

Pareiskéjos dukros situacija, atrodo, atitinka ,,nelydimo nepilnamecio* situacija
pagal Direktyvos 2003/86 10 straipsnio 3 dalies a punkta, siejamg su 2 straipsnio
f punktu, nes Sioje direktyvoje nieko nenurodyta dél suinteresuotojo asmens
Seiminés padéties, kai pabégélio statusg turintis glob¢jas yra ,,nelydimas
nepilnametis®. Pareiskéjos dukra 2016 m. Libane sudaré santuoka su savo
dabartiniu ,,partneriu®, taciau Belgijos institucijos S$ios (vaiky) santuokos
nepripaZzjsta.

PraSyma priimti prejudicin] sprendimg pateikes teismas nurodojykad, “atsakevés
manymu, ,,nepilnameciai vaikai®, kaip tai suprantama pagal, Direktywos 2003/86
4 straipsnj, negali biiti susituoke tam, kad turéty teise¢ | Selmes susijungimg su
globéju, gyvenanciu valstybéje naréje, todél leidimasypas pabégelio statusa
turinCius susituokusius nepilnamecius persikelti jy t&évamsybtity diskriminacinis ir
prieStaringas.

Todél prasyma priimti prejudicini sprendimg pateikgsiteismas siekia iSsiaiSkinti
Teisingumo Teismo nuomong, ar sgveka ,nelydimas nepilnametis® pabégelis
suponuoja, kad jis turi biiti ,,nesusituokes* tam, kad atsirasty teis¢ j Seimos
susijungimg su jo pirmojo giminystésiydaipsnio, ticsigja aukStutine linija
giminaiciais, nors Direktyvoje 2003/86 pateiktgje apibréztyje to néra nurodyta, ir
kokig reikSme sgvokos ,,nelydimas nepilnametis“fapibrezciai turi nepripazjstama
uzsienyje sudaryta santuoka.



