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[omissis] [az ellenérdekii fél ligyvédjének azonositasal]

l. A Cour de cassation elétti eljaras

A feliilvizsgalati kérelem a cour d’appel de Liége (licge-i fellebbviteli birdség)
2020. januéar 16-i itélete ellen iranyul.

[omissis]

[omissis] [az eljarasra vonatkoz6 megfontolasok]

1. A tényallas és az eljaras el6zményei

[omissis] [A] tényalldst és az eljards elézményeitqa Kéyetkezdképpens lehet
osszefoglalni.

Az ellenérdekti fél kereskedelmi iigynoki szerzodést “kotéttha Péensgen nevii
német tarsasaggal, amelynek értelmében Kizarolagos jeggals rendelkezett a
megbiz6 termékeinek Belgiumban, Fran€iaorszégbansés Luxemburgban torténd
értékesitesere.

2009-ben az ellenérdekii fél szobeliiszerzodesikereteben aliigynokként alkalmazta
a feliilvizsgalati kérelmet eléterjesztd felet, s, a“fent hivatkozott teriileten a
Poensgen altal forgalmazott arukra,vonatkozo'megallapodasok megkdtésével bizta
meg.

2015 végén és 2016.¢elején megbeszélésekre kerilt sor a felllvizsgalati kérelmet
eldterjesztd félf az \ecllenerdeki, fél és a Pdensgen kozott arrdl, hogy a
feliilvizsgalati “ketelmet, cléterjesztd fél kozvetlentil végezze a kereskedelmi
tigynoki _tevékenységet, €s az ellenérdeki fél hagyja abba a kapcsolodo
tevekenysegeit, azonbame targyaldsok nem vezettek sikerre.

2016.940Unius\8-an a Péensgen tarsasag hat honapos felmondasi idével bejelentette
az ellenérdekinfellel kotott szerzodés felbontdsat, igy a szerzdédéses jogviszony
20167 december 31-¢n megsziint.

A [feltlvizsgalati kérelmet el6terjesztd fél] 2017 januarjaban a Poensgen tarsasag
kereskedelmi tigynokéve valt, és 2017 aprilisaban szerzddést kotottek egymassal.

2017. februar 23-i levelében az ellenérdekii fél felmondta a feliilvizsgalati
kérelmet el6terjesztd féllel kotott szerzOdést olyan rendkivili kérulmények —az
alapszerz6dés megsziinése — miatt, amelyek lehetetlenné tették a meghizé és az
tigynok kozotti barminemi szakmai egyiittmiikodést.

2017. majus 22-én az ellenérdekii fél és a PGensgen tarsasag tobbek kozott abban
allapodott meg egymassal, hogy ez utdébbi lelépési dijat fizet a felllvizsgalati
kérelmet eldterjesztd fél részére.
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A feliilvizsgalati kérelmet eldterjesztd fél, mivel agy vélte, hogy lelépési dij illeti
meg azon Uj lgyfelek utan, akiket az ellenérdekii f¢él szamara 6 szerzett, és akik
vonatkozasaban ez utdbbi a Pdensgen tarsasagtol kéartalanitasban részesilt, az
Ujonnan szerzett tlgyfeleknek koOszonhetéen 2016-ban elért forgalomnak
megfeleld lelépési dij megfizetése irant keresetet inditott az ellenérdekii féllel
szemben.

Az elséfoku birdsag a feliilvizsgalati kérelmet eldterjeszto fél részére lelépési dijat
allapitott meg.

A megtamadott itélet megvaltoztatja ezt az itéletet, és megallapitja,\hogy a
feliilvizsgalati kérelmet el6terjesztd fél nem jogosult lelépési dijra.

I11. A felUlvizsgalati kérelem jogalapja

A felulvizsgalati kérelmet el6terjeszté fél a kovetkezék szerint, megfogalmazott
jogalapot terjeszt eld:

A megsértett jogszabalyi rendelkezések

— aCode de droit économique (gazdasaginogi, torvénykonyv) X.5 cikke és X.18
cikkenek elso bekezdese;

— A tagéllamok onallégwvallalkozokent, mitkods kereskedelmi iigynokokre
vonatkozé jogszabalyainak® 6sszehangolésarél szolo, 1986. december 18-i
86/653/EGK tanacsi firényelv (HL 1986." L 382., 17.0.; magyar nyelvi
kilonkiadas 6. fejezet, Twkotety, 1%7. 0.),17. cikke (1) bekezdése és (2) bekezdése
a) pontjanak elsd franciabekezdese;

— a kozésseégijognalkdannemzeti jogi normakkal szembeni elsobbségének
altalanoselve.

A kifogasolt hatargzatok és indokolasok

A [omissis] [megtamadott] itélet [kulondsen az aldbbi indokok alapjan] elutasitja
afelitlyizsgalati kérelmet eldterjeszto fél kérelmét [omissis]:

., A Kértielépési dijat illetéen

Az eljarasban részt vevo felek egyetértenek abban, hogy kereskedelmi iigynoki
szerzodes allt fenn kozottiik, amelyet a Code de droit économique (gazdasagi jogi
torvenykonyv) 1.11. cikke olyan szerzédésként hatdiroz meg, amelynek értelmében
az egyik felet, a kereskedelmi Ugynokot a masik fél, a vele folérendeltségi
viszonyban nem allé6 meghbiz6 azzal bizza meg, hogy allando jelleggel, és dijazas
ellenében targyalasokat folytasson, és adott esetben tgyleteket kbsson.

A kereskedelmi tgynok kifejezetten jogosult alligynokot alkalmazni. A
kereskedelmi iigynok, [az ellenérdekii fél] tehat az aliigynok, [a feliilvizsgalati

3



ELOZETES DONTESHOZATAL IRANTI KERELEM — C-593/21. sz. UGY

kérelmet eldterjeszté fél] megbizojava valik, és ez utobbi részére dijazast is kell
fizetnie (a Code de droit économique [a gazdasagi jogrol szélo torvénykdnyv]
X.5. cikke).

A Péensgen és [az ellenérdekii fél] kozott femnallo szerzodéses jogviszony
megszinése miatt az aliigynoki szerzodés jogalapja szintén megszint.

[..]

A [feliilvizsgalati kérelmet eloterjeszto fel] kérelme kizarolag a Céde de droit
économique (gazdasagi jogi torvénykonyv) X.18. cikkében eldirt lelépési dijra
vonatkozik, amelyre a kereskedelmi iigynék a kereskedelmi digynéki szerzodés
megsziinését kovetoen bizonyos feltételek mellett jogosult.

[.]

Mar csak azt kell megvizsgalni, hogy a [feliilvizsgalati kéxelmet, eloterjeszto fél]
megfelel-e a lelépési dij feltételeinek. A vonatkozd kOvetelmenyeket a jogalkotd
pontosan meghatérozta.

A Code de droit économique (gazdasagi Jogi, torvénykonyv) X.18. cikke
értelmében a kereskedelmi tigynok ankereskedelmi, tigynéki szerzodés megsziinését
kovetden lelepési dijra jogosult, ha uj, vevoket ‘szerzett a megbizo javara, vagy
Jjelentds mértékben bdvitette asameglevé iigyfelkorrel fennallo kereskedelmi
kapcsolatokat, amennyiben ez anmegbizot “a, tovabbiakban is jelentds elonyhoz
juttathatja.

Az iigyfelek listajabol “es aN[feliilvizsgalati kérelmet eloterjeszto fél] altal
szolgdltatott jutalékokka venatkezo “szamadatokbol kitiinik, hogy [ez utdbbi]
bovitette az [ellenerdekii fél] iigyfelkoret.

A Code @de droit* économique (gazdasagi jogi torvenykonyv) X.18. cikkének
szovege\alapjan. “ezenkiviily sziikséges, hogy az ujonnan szerzett vevok még a
szerzédésesy jogviszony ‘megsziinését kovetoen is jelentds elonyhoz juttassak a
meghizot.

A'lelépesidijvamelyet az [ellenérdekii fél] a kozotte és a Poensgen tarsasag kozott
fenmalle kereskedelmi tigynoki szerzodés megsziintetése miatt kapott, nem minosiil
olyanyjelentos jovobeni elonynek, amelyben [az ellenérdekii fél] a [feliilvizsgalati
kerelmets eloterjeszto fel] altal szerzett uj iigyfelek miatt részesiilt, e dijat
jogszabaly alapjan kell megfizetni.

A lelépési dij iranti igény nem jovobeli elony, hanem a kereskedelmi tigyndoki
szerzodes megsziinésébol ered [...].

Mivel a Code de droit économique (gazdasagi jogi torvénykonyv) X.18. cikkenek
szovege egyertelmii, nem sziikséges a [feliilvizsgalati kérelmet eloterjeszto fél]
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dltal a jelentos elony fogalmanak értelmezésével kapcsolatban javasolt elozetes
dontéshozatalra eldterjesztett kérdést az Europai Unio Birdsaga elé terjeszteni.

A megszerzett iigyfelek a jovoben mar nem juttathatjak elonyhoz az [ellenérdekii
felet]. Ebben az értelemben az [ellenérdekii fél] és a Poensgen tarsasag kozott
létrejott 2017. majus 22-i megallapodds kifejezetten megerdsiti, hogy e
megallapodas vegrehajtasa révén rendezik a feleknek a 2006. [értsd: 2016.]
december 31-én felmondott kereskedelmi iigyndki szerzédésbol eredo, a fizetésre,
a tdjékoztatdsra, a szamldzasra és a feleldsségre vonatkozo valamennyi igényét,
mig a [feliilvizsgalati kérelmet eloterjeszto fél] és a Poensgen tarsasdg. tovabbra
is egyiitt dolgozik, és emellett egyiitt részesiil a létrehozott tigyfélkérbolhszarmazo
elonyokbol.

KIFOGASOK

A Code de droit économique (gazdasagi jogi torvenykonyy) Xi5. cikke értelmeben
ellenkezo kikotés hianyaban a kereskedelmi tigynok awmegbizdsanak teljesitése
érdekében olyan aliigynokoket vehet igénybe, akik az o felelossége mellett jarnak
el, és akiknek a megbizdjava valik.

A tagallamok onallo vallalkozoként mitkodo, kereskedelmidiigynokokre vonatkozo
jogszabalyainak 0sszehangolasargl™szoldy, 1986w, december 18-i 86/653/EGK
tanécsi iranyelv 17.cikke (1)dekezdése ertelmében a tagallamok kotelesek
meghatarozni a szerzodeés megszunesekor, a kereskedelmi itigynokot megilleto
kartalanitas kilonleges formajat.

A tagallamok valaszthattak “a, lelépésiidijsrendszere —amelynek az volt a célja,
hogy az Ggynoknek'kértalanitastnydjtson a megbiz6 javara megszerzett tgyfélkor
értékéért — és a szerzédéswelvesztesebdl eredd kar megtéritésére vonatkozd
rendszer kozott:

Az elsé,alternativatilletéema fent hivatkozott iranyelv 17. cikke (2) bekezdésének
a) pontjavelofkjanliogy:

,, A'kereskedelmi tigynok akkor és olyan mértékben jogosult kartalanitasra, ha:

- megbizomak 1j vevoket szerzett, vagy a mar meglevo vevokkel az iizlet
nagysdgrendjét jelentos mertékben novelte és a megbizo az e vevokkel folytatott
tizletbél tovabbra is jelentds haszonra tesz szert;

és

— ezen Kkértalanitas kifizetése, figyelembe veéve az eset 6sszes korilményeit,
meéltanyos, kiilonds tekintettel arra a jutalékra, amelytol a kereskedelmi tigynok az
ilyen vevokkel kotott iizletekkel kapcsolatban esett el. A tagallamok az ilyen
kortlményekre vonatkozéan ugy is rendelkezhetnek, hogy azok magukban
foglaljak a 20. cikk szerinti kereskedelmi korldtozo zaradék alkalmazasat”.
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A Code de droit économique (gazdaséagi jogi torvenykonyv), amely a lelépési dijat
valasztja, a X.18. cikkének elsé bekezdésében a kovetkezdket irja eld:

., A szerzddés megsziinését kdvetden a kereskedelmi tigynok lelépeési dijra jogosult,
ha a megbizo szamara uj iigyfeleket szerzett, vagy a meglévo iigyfelkorrel fennallo
lizleti kapcsolatokat jelentés mértékben bovitette, amennyiben ez a megbizot a

i2

tovabbiakban is jelentos elonyhoz juttathatja”.

Ugyanezen rendelkezés masodik bekezdése pontositja, hogy ha a kereskedelmi
tigynoki szerzédeés versemytilalmi kikotést tartalmaz, a megbizdt, ellenkezo
bizonyiték hianyaban ugy kell tekinteni, mint aki jelentos elonyhozjut.

Igy a X.18. cikk 6todik bekezdésében foglalt kizarasi esetekto—amelyek nem
vonatkoznak a jelen tgyre — eltekintve a kereskedelmi aléigynék jogesult lelépési
dijra, amely a megbizdjat (az alapjogviszony keretébena kereskedelminiigynokot)
terheli, ha bizonyitja, hogy e megbizonak tgyfélkort Szerzett, vagy a meglévd
igyfelkorrel fennallo iizleti kapcsolatokat jeleftoss mertekbem bovitette és e
tevékenység az aliigynoki szerzodés megsziinéset kovetéennan,megbizot jelentos
elonyhoz juttatja.

A lelépési dij, amennyiben azt az gynék reszére\a sajat. megbizoja az aligynok
altal ezen Ugynok részere szerzett “tigyfelkOr 'miatt\fizeti meg, e tekintetben az
aliigynok megbizoja részére aokereskedelmiyaliigynoki szerzodés megsziinését
kovetden juttatott ,,jelentos elonynek ™ mindsiil.

Sem az a tagadhatatlan.teny,hogy“az igynéknek fizeters lelépési dij ,,a torvény
altal létrehozott jogholered™, sem az a kowiilmény, hogy az aliigynék, aki a sajat
megbizojanak tigyAeki alapszerzodése' és az aliligyndki szerzddés megsziinését
kovetéen ugyandzon termékekiigynokeve valt, tovabbra is ,,részesiil [az aliigynoki
megallapodas “keretében] Iétrehozott iigyfélkorbol szarmazo elonyokbol” nem
fosztia meg otaz aliigynoki szerzodés felmonddsa esetén jaro lelépési dijhoz valo
jogatols

Azyitélet, amelya kereskedelmi aliigyndki szerzédését illetéen megallapitja, hogy
(1) ‘e'szerzodessmegsziint, (ii) az altigyndk ,, bovitette az iigyfélkort”, ennélfogva
tigyfeleket Szerzett a megbizdjanak, az tgyndknek, a Code de droit économique
(9azdasagin,jogt torvenykonyv) X.18. cikke (1) bekezdésének és a 86/653/EGK
iranyelvel7. eikke (2) bekezdése a) pontja elsé franciabekezdésének megsértése
nélkiil ‘nem utasithatta el a feliilvizsgalati kérelmet eloterjeszto fél lelépési dij
fizetésére iranyulo keérelmét azzal az indokkal, hogy az ellenérdekii fél altal
igenyelt, és a Podensgentol kapott kartalanitas nem jovobeni elony, hogy az
ellenérdekii felet a részére fizetett lelépési dij a torvény alapjan illette meg, és
hogy a feliilvizsgalati kérelmet eldterjeszto fel, valamint a Pdensgen tdrsasag
tovabbra is egytt dolgozik, és egydtt részesul a létrehozott iigyfélkorbol szarmazo
elonyokbaol.

Masodlagosan a feliilvizsgalati kérelmet eldterjeszto fél azt javasolja, hogy a
Birosag az Europai Unio miikédésérol szolo szerzodés (egységes szerkezetbe
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foglalt valtozata) 267. cikke alapjin elézetes dontéshozatal céljabol a kovetkezd
kérdest terjessze a Birdsag ele:

[omissis] [a rendelkezd részben megismételt elézetes dontéshozatal iranti
kérelem]

IV. A Cour de cassation hatarozata

A tagéallamok 6nall6 vallalkozoként miikodo kereskedelmi ligynokokre vonatkozd
jogszabalyainak 6sszehangolasarol sz6l6, 1986. december 18-i 86/653/EGK
tanacsi iranyelv 17. cikkének (1) bekezdése szerint a tagallamok kotelesek
megtenni a szikséges intézkedéseket annak biztositasa, érdekébeny, hogy. a
kereskedelmi iligynok az tigynoki szerz6dés megsziinés® utan ay(2)\bekezdés
rendelkezéseivel 0sszhangban Kartalanitast kapjon;© vagy “a (3) bekezdeés
rendelkezéseivel 6sszhangban karat megteéritsék.

Ezen iranyelv 17.cikke (2) bekezdése a) pontjanak “elsé, framciabekezdése
értelmében a kereskedelmi (gynok akkor, és, elyan, mertékben jogosult
kartalanitasra, ha a megbizdonak 1) vevoket,szerzett, vagy a mar meglévo vevokkel
az lizlet nagysagrendjét jelentds mértékben névelte'€s a,megbizd az e vevokkel
folytatott iizletbdl tovabbra is jelentds haszenra,tesz szett.

A Code de droit économique (gazdasagi jogi térvenykonyv) X.18. cikkének
(1) bekezdése, amely az iranyelw, 17, cikke (2) bekezdésének a) pontjat lteti at,
ugy rendelkezik, hogy a_szerzdodés megsziingset kovetden a kereskedelmi {igynok
lelépési dijra jogosult, ha“a, megbiz6, szamara Uj Ugyfeleket szerzett, vagy a
meglévo tigyfélkorrel fennallo Gizleti kapcsolatokat jelentds mértékben bdvitette,
amennyiben ez aymegbizot a'tovabbiakban is jelentds elonyhdz juttathatja.

Az itélet megallapitja, \hogy, a feliilvizsgalati kérelmet elOterjesztd fél az
ellenérdekiifél alligynéke volt, hogy ez utobbi ligyfélkorét bovitette, €s hogy az
tigynoki‘alapszerzédesymegszinésekor az ellenérdekii fél a megbizojatol lelépési
dijat kapotty, ésha feliilvizsgalati kérelmet el6terjeszté fél e megbizd tigynokéve
valt.

ANjogalap, azte kifogasolja, hogy az itélet azzal az indokkal utasitja el a
feltilvizsgalati kérelmet eloterjesztd félnek a lelépési dij iranti kérelmét, hogy az
ellenétdekth fél részére fizetett lelépési dij nem mindsiil jelentds elénynek, mivel
nem jovébeli, hanem a torvény értelmében fizetendd Kkartalanitas, és a
feliilvizsgalati kérelmet eldterjeszté fél tovabbra is dolgozik, és a megbizdval
egylitt részesiil a Iétrehozott ligyfélkorbdl szarmazo eldnyokbol.

A jogalap vizsgalatahoz a fent hivatkozott 17. cikk (2) bekezdése a) pontja elsd
franciabekezdésének értelmezése szlikséges.

A hatarozathozatal el6tt tehat a jelen itélet rendelkezo részében megfogalmazott
kérdést kell az Eurdpai Unié Birdsaga elé terjeszteni.
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A fenti indokok alapjan
A Cour de cassation

Felfiiggeszti az eljarast, amig az Eurdpai Unid Birdsaga valaszol a kdvetkezo,
eldzetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdésre:

Ugy kell-e értelmezni a tagallamok 6nalld vallalkozoként miikodd kereskedelmi
ugynokokre vonatkozo jogszabalyainak dsszehangolasarol szo6lo, 1986. december
18-i 86/653/EGK tanécsi iranyelv 17. cikke (2) bekezdese a) postjanak els6
franciabekezdését, hogy a szdban forgéhoz hasonld helyzetben az ligy ek jaré
lelépési dij nem mindsiil a neki juttatott ,,jelentds elénynek?

[omissis] [itélkezo testiilet, datum, eljarasi megfontolaso



