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Cauza C-45/22

Rezumatul cererii de decizie preliminara intocmit in temeiul articolului 98
alineatul (1) din Regulamentul de procedura al Curtii de Justitie

Data depunerii:

20 ianuarie 2022
Instanta de trimitere:

Tribunal du travail francophone de Bruxelles(Belgia)
Data deciziei de trimitere:

4 ianuarie 2022

Reclamant:

HK
Parat:

Service fédérahdes Rensions (SFP)
1. Obiectulsi datele litigiului:

HK beneficiaza de ovpensie pentru limita de varsta pentru activitatile salariate pe
care le-a desfasurat in Belgia si in Spania.

Sotia sa, carcta desfasurat activitati salariate in Belgia, In Spania si in Finlanda, a
decedat la 29'notembrie 2016.

Prin urmarepHK are dreptul la pensii de urmas. Institutia competenta spaniola a
determinat, drepturile sale la pensia de urmas fara a aplica un plafon pentru
cumululdeu alte pensii. In schimb, institutiile competente belgiene si finlandeze
aplica un astfel de plafon.

Prin decizia din 18 septembrie 2019, Service fédéral des Pensions (Serviciul
federal de pensii, Belgia) a determinat pensia de urmas belgiana a lui HK.

HK contesta calculul acesteia si in special aplicarea in acesta a regulilor pentru
prevenirea cumulului din dreptul Uniunii.
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2. Dispozitiile in cauza:

A. Dreptul Uniunii

Regulamentul (CE) nr. 883/2004 al Parlamentului European si al Consiliului din
29 aprilie 2004 privind coordonarea sistemelor de securitate sociala

Articolul 53, intitulat ,,Reguli pentru prevenirea cumulului”, prevede:

»(1) Orice cumul al prestatiilor de invaliditate, pentru limitd de varstd sau de
urmas, calculate sau acordate pe baza perioadelor de asigurare, si[/Sau] de
rezidentd realizate de aceeasi persoand, se considerd cumul al uner prestatii de
acelasi tip.

(2) Cumulul de prestatii care nu pot fi considerate de, acelasi tipyin Sensul
alineatului (1) se considera cumul de prestatii de tipuri diferite.”

Articolul 55, intitulat ,,Cumulul prestatiilor desipuri diferite™, preyede:

(1) In cazul in care beneficiul prestatiilon,deMipari diferitefau al altor venituri
implica aplicarea regulilor de prevenite a ‘eumulului prevazute de legislatia
statelor membre in cauza cu privire'la:

(@ douada sau mai multe_ prestatii “autonomeydinstitutiile competente Tmpart
valorile prestatiei sau prestatiilor sau alealtor venituri, astfel cum au fost acestea
luate in considerare, la numarul de prestatii supuse regulilor mentionate; |[...]".

3. Pozitiile partilor:

Partile nu_contesta faptul cauin speta prestatiile in discutie sunt de tipuri diferite si
ca doud pensii de urmas sunt supuse unei reguli de drept intern privind cumulul,
pensia,de urmas belgiandisi pensia de urmas finlandeza.

Partile considerda de asemenea ca regula belgiana privind cumulul este, astfel,
atenuatd, de articolul 55 alineatul (1) litera (a) din Regulamentul nr. 883/2004.
Tetusi,acesteanu sunt de acord in ceea ce priveste modalitatea de a o aplica.

A. Service fédéral des pensions (Serviciul federal de pensii)

Service fédéral des pensions (Serviciul federal de pensii) apreciaza ca expresia
»astfel cum au fost acestea luate in considerare” care figureaza la articolul 55
alineatul (1) litera (a) din Regulamentul nr. 883/2004 vizeaza numai partea din
prestatii care este luata in considerare pentru a limita cumulul prestatiilor de tipuri
diferite, respectiv suma care depaseste plafonul de cumul. In opinia sa, cuantumul
prestatiilor luate in considerare pentru a reduce pensia de urmas (in speta,
11 418,87 euro, reprezentdnd partea din pensiile pentru limita de varsta care
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depaseste plafonul de cumul) trebuie s fie impartit la numarul de pensii de urmas
supuse regulilor de prevenire a cumulului prestatiilor de tipuri diferite (in cazul de
fatd, pensiile de urmas belgiana si finlandeza, pensia de urmas spaniold nefiind
redusd). Acest cuantum, impartit la 2 (pensia de urmas belgiand si pensia de urmas
finlandeza supuse plafonului), va fi dedus in acest caz din pensia de urmas.

Calculul acesteia se prezinta, in esenta, dupa cum urmeaza:

Pensia de urmas: 7 638, 46 euro

Plafonul de cumul: 16 458,42 euro (110 % din pensia de urmas completa)
Pensii pentru limita de varsta care trebuie luate In considerare: 20 238,83,euro

Calculul depasirii plafonului de cumul:

7 638,46 euro (cuantumul pensiei de urmas) + 20 238,83 €y(totalul pensiilor de
urmas) — 16 458,42 euro (plafonul de cumul) = 11 418,87%uro.

Calculul pensiei de urmas diminuate:

7 638,46 euro — 11 418,87 euro

2

(cuantumul depasirii impartitela numaral de pensii de urmas supuse regulilor
privind cumulul, in speta, pensiilesde,urmag belgiana si finlandezd) = 1 929,03
euro

SFP arata, pe de alta,parte,‘ed autoritatile finlandeze au procedat exact in acelasi
mod la calcularea,pensiei de urmas finlandeze notificate lui HK la 10 noiembrie
2017.

B. HK

HK apreciazaca‘articolul 55 alineatul (1) litera (a) din Regulamentul nr. 883/2004
vizeaza weniturile titularului pensiilor care sunt luate in considerare de regulile
nationale, pentru prevenirea cumulului si cd cuantumurile ca atare ale celorlalte
pensii,sunt cele care trebuie impartite la 2.

Calculul sau difera, asadar, de cel al Service fédéral des pensions (Serviciul
federal de pensii) cu privire la acest aspect:

Calculul depasirii plafonului de cumul:

7 638,46 euro (cuantumul pensiei de urmas) + 20 238,83 euro

2
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(totalul pensiilor pentru limitd de varsta impartit la numarul de pensii de urmas
supuse regulilor privind cumulul, in spetd, pensiile de urmas belgiand si
finlandeza) — 16 458,42 EUR (plafonul de cumul)

=1 299,45 euro

Calculul pensiei de urmas diminuate:

7 638,46 euro — 1 299,45 euro = 6 399,01 euro

4. Aprecierea tribunal du travail (Tribunalul pentru Litigii de Munca):

Situatia lui HK prezintd o dubld extraneitate, intrucat el beneficiaza in nume
personal de o pensie pentru limita de varstd de lucrétoresalariat belgian'si spaniol
si, in urma decesului sotiei sale, de o pensie de urmas de lucrator salariat belgian,
spaniol si finlandez, in masura in care sotia sa lucrasesi cotizase in diferite state
membre (Belgia, Spania, Finlanda).

Legislatia belgiana permite cumulul dintre o,pensie deturmas $i o pensie pentru
limitd de varstd in limita unui plafonfi@orespunzator la®ld0 % din cuantumul
pensiei de urmag care ar fi fost acordatd sotului‘supravietuitor pentru o cariera
completa.

Punand in aplicare articolul. 48 TFUE)Regulaméntul nr. 883/2004 coordoneaza
sistemele de securitate socialda“ale ‘statelor membre si reglementeaza in special
regulile pentru prevenirea cumulului prevazute de legislatiile statelor membre.
Acesta a Tnlocuit Regulamentul nr. 1408/71. Curtea de Justitie a amintit in
numeroase randuginca ,,atatidispozitiilesRegulamentului nr. 1408/71, cat si cele ale
Regulamentuluiynry, 883/2004 nusorganizeaza un regim comun de securitate
sociala, ci au ca unicyobicet sa, asigure o coordonare intre diferitele regimuri
nationalef care‘eontinud sd existe” (Hotararea din 21 februarie 2013, Salgado
Gonzalez, C-282/11, EU:C:2013:86, Hotararea din 7 decembrie 2017, Zaniewicz-
Dyheck"C-189/16, BU:C:2017:946, si Hotararea din 21 octombrie 2021, Zaktad
Ubezpieczenh, Spotecznych 1 Oddziat w Warszawie, C-866/19, EU:C:2021:865,
punetuh25).

Cumululipensiei de urmas a unui lucrator salariat cu diferitele pensii pentru limita
de varsta (belgiana si straind) trebuie considerat ca fiind un cumul de prestatii de
tipuri diferite. Astfel, prestatiile calculate pe baza carierelor profesionale a doua
persoane diferite nu pot fi considerate prestatii de acelasi tip. In spetd, pensia de
urmas belgiana a lui HK a fost calculatd pe baza carierei profesionale a defunctei
sale sotii, in timp ce pensiile sale pentru limita de varsta belgiand si spaniola au
fost acordate cu titlu personal, pe baza propriilor activitdti profesionale. Prin
urmare, nu este vorba in niciun caz aici despre prestatii de acelasi tip.

Avand n vedere calculele prezentate, HK are dreptul la o pensie de urmag numai
ca efect al aplicarii articolului 55 alineatul (1) litera (a) din Regulamentul nr.



20

21

22

23

24

SERVICE FEDERAL DES PENSIONS

883/2004. Un alt lucrator care dispune de o pensie belgiand pentru limita de varsta
de lucrator salariat intr-un cuantum echivalent cu cel primit de HK, si anume un
cuantum de 20 238,83 euro, nu ar fi primit in Belgia nicio pensie de urmas.

HK se afld, asadar, intr-o situatie mai avantajoasd ca urmare a aplicarii
reglementarii europene.

Norma continutd la articolul 55 alineatul (1) litera (a) din Regulamentul nr.
883/2004 nu figura ca atare in Regulamentul nr. 1408/71 anterior. Mai precis,
articolul 46c alineatul (1) din acesta prevedea:

»Dacd primirea unor prestatii de naturd diferitd sau a unor altewvenituri determina
reducerea, suspendarea sau retragerea a doud sau mai multe prestatiimentionate la
articolul 46 alineatul (1) litera (a) punctul (i), cuantumurile care narfi platite in
cazul unei aplicari stricte a dispozitiilor cu privire la tedueere, suspendare sau
retragere prevazute de legislatia statelor membre “implicateysunt impartite la
numarul de prestatii care fac obiectul reducerii, suspendarii sathretragerii”.

Articolul 55 alineatul (1) litera (a) din Regulamentul n, 883/2004 pare, asadar, sa
fi modificat norma care era enuntatd layarticolul “46¢s alineatul (1) din
Regulamentul nr. 1408/71. Potrivit unui primrautor, ceea ce Se imparte nu mai este
cuantumul prestatiei care nu ar fi, platity ci prestatiile sau veniturile luate in
considerare pentru aplicarea requlii‘pentru prevenirea cumulului.

In schimb, potrivit unui altpauton, dacad mai multe prestatii autonome trebuie
reduse simultan prin apli€area unor,astfel de norme, cuantumul care face obiectul
reducerii, al suspenddrii sau al retragerii, trebuie Tmpartit la numarul de prestatii
supuse reducerii, suspendarii'sau retragerii.

Tribunal du travail (Tribunalubpentru Litigii de Munca) constata ca in spetd exista
o problema de, interpretarca normei cuprinse la articolul 55 alineatul (1) litera (a)
din Regulamentul nr. 883/2004 si considera necesar sa adreseze Curtii cele doua
intrebéri pteliminare formulate mai jos.

5. intrebiri preliminare:

Tribunalidu travail (Tribunalul pentru Litigii de Munca) adreseaza urmatoarele
intrebari preliminare:

— Norma prevazuta la articolul 55 alineatul (1) litera (a) din Regulamentul (CE)
nr. 883/2004, potrivit careia institutiile competente Tmpart valorile prestatiei
sau prestatiilor sau ale altor venituri, astfel cum au fost acestea luate in
considerare, la numadrul de prestatii supuse regulilor mentionate, trebuie
interpretatd In sensul cd impune impartirea veniturilor ca atare luate in
considerare pentru aplicarea regulii pentru prevenirea cumulului la numarul de
pensii de urmas afectate de regulile pentru prevenirea cumulului?
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— Norma prevazuta la articolul 55 alineatul (1) litera (a) din Regulamentul (CE)
nr. 883/2004, potrivit careia institutiile competente Tmpart valorile prestatiei
sau prestatiilor sau ale altor venituri, astfel cum au fost acestea luate in
considerare, la numarul de prestatii supuse regulilor mentionate, trebuie
interpretata, dimpotriva, 1n sensul ca impune impartirea nu a veniturilor ca atare
luate Tn considerare pentru aplicarea regulii pentru prevenirea cumulului, ci a
partii din venituri care depaseste un plafon de cumul, astfel cum este prevazut,
de exemplu, de regula nationald in discutie, la numarul de pensii de urmas
afectate de regulile pentru prevenirea cumulului?



