Sprawa T-390/03

CM Capital Markets Holding, SA
przeciwko

Urze¢dowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Wezes-
niejszy graficzny znak towarowy zawierajacy wyrazenie ,capital markets CM” —
Zgloszenie graficznego wspdlnotowego znaku towarowego zawierajacego element
»CM” — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobieristwo
wprowadzenia w blad — Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 40/94

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji (trzecia izba) z dnia 11 maja2005r. . . . . 1I-1701

Streszczenie wyroku

Wipdlnotowy znak towarowy — Definicja i uzyskanie wspdlnotowego znaku towarowego —
Wzgledne podstawy odimowy rejestracji — Sprzeciw wlasciciela wezesniejszego identycziego
lub podobnego znaku towarowego zarejestrowanego dla identycziych lub podobuych towaréw
lub ustug — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd w odniesieniu do wezesniejszego
znaku towarowego — Graficzne znaki towarowe CM i CAPITAL MARKETS CM

(rozporzgdzenie Rady nr 40/94, art. 8 ust, 1 lit. b))
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STRESZCZENIE — SPRAWA T-390/03

Nie istnieje w odczuciu wlasciwego kregu
odbiorcow zlozonego z hiszpaniskich konsu-
mentdw, ktérzy sa bardzo uwazni i rozsadni,
prawdopodobienistwo wprowadzenia w blad
w odniesieniu do oznaczenia graficznego
przedstawiajacego wizerunek kwadratu
koloru czerwonego przekreslonego z6éita
linig, wewnatrz ktérego wpisane sa litery
»C" 1 ,M” koloru bialego, o ktérego rejestra-
cje jako wspdlnotowego znaku towarowego
wniesiono dla towaréw i uslug nalezacych do
klas 1-42 w rozumieniu porozumienia nicej-
skiego, oraz w odniesieniu do graficznego
znaku towarowego skladajacego sig z dwéch
elementdéw, po pierwsze, z wyrazenia ,capital
markets” pisanego zwyklymi czarnymi lite-
rami i po drugie, z umieszczonych jedna pod
drugg liter ,C” i ,M”, zarejestrowanego
weczesniej w Hiszpanii dla ustug ,zarzadzania
przedsiebiorstwem; administrowania przed-
sigbiorstwem; czynnoéci biurowych”, ,ubez-
pieczeni; spraw finansowych; spraw
monetarnych; spraw nieruchomosci”, ,ustug
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telekomunikacyjnych” i ,ustug prawnych,
badain naukowych i badan w dziedzinie
przemystu” nalezacych odpowiednio do klas
35, 36, 38 i 42, poniewaz, po pierwsze, ustugi
oznaczone rozpatrywanymi znakami sa co
prawda identyczne, lecz znaki te nie s3 do
siebie podobne pod wzgledem wizualnym
i koncepcyjnym, a przy tym réznice te
pozwalajg na zniesienie ich podobieristwa
fonetycznego, oraz po drugie, wczeéniejszy
znak towarowy nie posiada charakteru
wysoce odrdzniajacego. Stwierdzenie to jest
wzmocnione faktem, ze wladciwy krag
odbiorcéw jest wysoce wyspecjalizowany
w dziedzinie omawianych uslug
i w konsekwencji moze wykazywa¢ wysoki
poziom uwagl przy dokonywaniu wyboru
takich ustug.

(por. pkt 64-67, 69)



