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RIKOJUMS

2022. gada 16. decembra atklata tiesas s€de

[]

Iesniedzgjtiesa izskatiSana ir apelacijas lieta, ko ierosinajusi apelacijas siidzibas
iesniedz&ja — prasitaja pirmaja instanceé NETWORK ONE DISTRIBUTION SRL
par pirmas instances spriedumu civillieta Nr. 2224/06.04.2021 un 2021. gada
10. marta rikojumu, ko izdevusi Tribunalul Bucuresti, Sectia a 1X-a contencios
administrativ si fiscal (Bukarestes apgabaltiesas Administrativo un noedoklu lietu
Devita palata, Rumanija), pret atbildétajam apelacijas instancé — “atbildétajam
pirmaja instancé AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA—
DIRECTIA GENERALA REGIONALA A FINANTELOR PUBLICENBUGURESTI
(Valsts nodoklu dienests — Bukarestes Regionala valsts finanSu, gencraldirekcija,
Rumanija), AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA — DIRECTIA
GENERALA DE ADMINISTRARE A MARIEOR, CONTRIBUABILI (Valsts
nodoklu dienests — Lielo nodoklu maksataju parvaldibas generaldirekcija,
Rumanija), AUTORITATEA VAMALA ROMANA (Rdmanijas<Muitas dienests) ar
DIRECTIA REGIONALA VAMALA BUGURESTI (Bukarestes regionala muitu
direkcija, Rumanija) un MINISTERUL EINANTELOR “94DIRECTIA GENERALA
DE SOLUTIONARE A CONTESTATHLOR (FinanSu ministrija— Studzibu
izskatiSanas generaldirekcija, Rumanija) starpnie¢ibu, strida par kadu studzibu,
verstu pret administrativu nodoklu aktu.

Diskusija notika atklata tiesas,s¢de.2022. gada 24. novembri, kad Curtea (turpmak
teksta ari — “iesniedz@jtiesa”), ta ka tai bija vajadzigs laiks [émuma pienemsanai,
atlika sprieduma “taisisanu vispirms uz 2022.gada 8.decembri un tad uz
2022. gada 16.decembrigun nosprieda $adi:

CURTEA{DE APEL] [[Apelacijas] tiesa]

P&c nolémuma pienemsanas izskatamaja strida izklasta sekojoso:

Fakti

SC NETWORK ONE DISTRIBUTION SRL (turpmak teksta — “prasitaja”) ir
komercsabiedriba, kas registréta ka PVN maksataja Rumanija. Laikposma no
2016. gada 18. marta lidz 2017.gada 28.septembrim prasitaja import&ja
Rumanija preces (velosipedus, elektriskos velosip€dus un to dalas) un iesniedza
Rumanijas muitas iestadem muitas deklaracijas par So precu laiSanu briva
apgroziba, registrétas 2016. gada 30. marta, par importéSanas darfjumu, kura
nosititajs bija EXTRON CO. LTD, [registrétas] 2017. gada 3. maija, 2017. gada



NETWORK ONE DISTRIBUTION

kuros nosititajs bija TP Thailand LTD. Prasitaja deklaréja Rumanijas muitas
iestadeém, ka tiesi Taizeme ir tas importéto precu izcelsmes valsts.

— Directia Regionala Vamald Bucuresti (Bukarestes Regionala valsts finansu
generaldirekcija — Bukarestes regionala muitu direkcija) (turpmak teksta —
“Bukarestes regionala muitu direkcija”) veica muitas parbaudi attieciba uz
prasitajas importeto precu patieso izcelsmi un secinaja, ka minéto precu izcelsmes
valsts ir Kinas Tautas Republika.

Bukarestes regionala muitu direkcija attieciba uz prasitaju sastadija ‘2019. gada
25. septembra parbaudes protokolu [..] (turpmak teksta — “patbaudes protokols™)
un [izdeva] 2019. gada 25. septembra lémumu par stavokla saistiba ‘arspapildu
pienakumiem, kas noteikti muitas parbaudes ietvaros, izlaboSanu‘j..] (turpmak
teksta — “lemums par stavokla izlaboSanu”). Ar mif€tajiem “aktiem Bukarestes
regionala muitu direkcija noteica cita starpa, kay prasitajaiy,ir jasamaksa
antidempinga maksajums 1739 090 Rumanijas®, leju™ (RON)» (apméram
366 896 EUR) apméra, pamatojoties uz .Pademes| IstenoSanas regulu (ES)
Nr. 502/2013 (2013. gada 29. maijs), ar kuru grozayjPadomes]iIstenosanas regulu
(ES) Nr.990/2011, ar ko pec termina beigu parskata atbilstigi Regulas (EK)
Nr. 1225/2009 11. panta 3. punktam piemére’ galigo amtidempinga maksajumu
Kinas Tautas Republikas izcelsmes,velosipgdu mmportam.

Turklat muitas administracija noteica, ka‘pgasitajai ir jamaksa ar papildu nodoklu
slogs, proti, nokavéjuma proeenti par antidempinga maksajumu par kopsummu
183 209 RON (apméram 38652°EUR), kas noteikti, pamatojoties uz 114. pantu
Eiropas Parlamentd “un. Padomeés “Regula (ES) Nr. 952/2013 (2013. gada
9. oktobris), ar ko 1zveide Savienibas Muitas kodeksu, ka ari nokav&juma nauda
par kopsummuits8 312 RON (apmeram 33 399 EUR), kas noteikta, pamatojoties
uz Codul dé'procedura fiscald (Rumanijas Nodoklu procesa kodekss) 176. pantu,
0,01 % apméra par katru kavéjuma dienu. Sads kopgjais papildu [nodoklu] slogs
tiek noteikts sadi:

<ypar 2016¢gada 30. marta darfjumu saistiba ar antidempinga maksajumu
muitas “iestades noteica nokav&juma procentus, pamatojoties uz [Savienibas]
Muitas kodeksu, par laikposmu no 2016.gada 31.marta lidz 2019. gada
25.'septembrim (1274 kavéjuma dienas) 43 050 RON apméra un par to pasu
laikposmu noteica ar1 nokav&juma naudu 38 431 RON apméra, pamatojoties uz
Codul de procedura fiscala;

—  par 2017.gada 3. maija darfjumu saistiba ar antidempinga maksajumu
muitas iestades noteica nokav&juma procentus, pamatojoties uz [Savienibas]
Muitas kodeksu, par laikposmu no 2017.gada 4.maija Iidz 2019. gada
25. septembrim (875 kav&juma dienas) 31654 RON apméra un par to pasu
laikposmu noteica ar1 nokav&juma naudu 27 229 RON apméra, pamatojoties uz
Codul de procedura fiscala;
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—  par 2017.gada 24.maija darfjumu saistiba ar antidempinga maksajumu
muitas iestades noteica nokav&juma procentus, pamatojoties uz [Savienibas]
Muitas kodeksu, par laikposmu no 2017.gada 25.maija lidz 2019. gada
25. septembrim (854 kavéjuma dienas) 40 290 RON apméra un par to paSu
laikposmu noteica arT nokavéjuma naudu 34 559 RON apméra, pamatojoties uz
Codul de procedura fiscala,

—  par 2017.gada 22.junija darfjjumu saistiba ar antidempinga maksajumu
muitas iestades noteica nokav&juma procentus, pamatojoties uz [Savienibas]
Muitas kodeksu, par laikposmu no 2017.gada 23.junija lidz, 2019. gada
25. septembrim (825 kavéjuma dienas) 18 166 RON apméra unparyto pasu
laikposmu noteica ari nokav&juma naudu 15 517 RON apmera, pamatojoties, uz
Codul de procedura fiscala;

—  par 2017. gada 28.junija importéSanas darjjumu saistibajar antidempinga
maksajumu muitas iestades noteica nokav&juma procentus, pamatojoties uz
[Savienibas] Muitas kodeksu, par laikposmd no»2017. gada, 29:junija lidz
2019. gada 25. septembrim (819 kav&juma dienas) 32/693 RON apmera un par to
pasSu laikposmu noteica art nokavéjuma naudu 27 901 RON,apmera, pamatojoties
uz Codul de procedura fiscala;

—  par 2017.gada 26.julija darfjumusaistiba apfantidempinga maksajumu
muitas iestades noteica nokav&umayprocentus, ‘pamatojoties uz [Savienibas]
Muitas kodeksu, par laikposmu no 2017 gada 27.julija lidz 2019. gada
25. septembrim (791 kavejuma, diena) 9563 RON apméra un par to paSu
laikposmu noteica ari nokavgjuma,naudu 8126 RON apmeéra, pamatojoties uz
Codul de procedurd fiscala,

—  par 2017 gada 28y septembra)darijumu saistiba ar antidempinga maksajumu
muitas iestades noteica ‘nokavéjuma procentus, pamatojoties uz [Savienibas]
Muitas ckodeksuy parnlaikpesmu no 2017. gada 29. septembra lidz 2019. gada
25. septembrim (727 kavéjuma dienas) 7794 RON apméra un par to paSu
laikposmuy noteica ari,nokavéjuma naudu 6550 RON apmeéra, pamatojoties uz
Codulide procéduraifiscala.

2019. gada 7. oktobr1 prasitaja samaksaja antidempinga maksajumu un visas soda
naudas.

Prasitaja iesniedza nodoklu stidzibu par parbaudes protokolu un l€émumu par
Marilor Contribuabili — Serviciul solutionare contestatii (Lielo nodoklu
maksataju parvaldibas generaldirekcija — Stdzibu izskatiSanas dienests) (turpmak
teksta — “Lielo nodoklu maksataju parvaldibas generaldirekcija”) pienéma
lémumu Nr. 67 (turpmak teksta— “administrativais lémums par nodoklu
stidzibu”), ar ko noraidija prasitajas siidzibu attieciba uz antidempinga maksajumu
un papildu nodoklu slogu saistiba ar min€to maksajumu.
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2020. gada 7. decembri prasitaja iesniedza Tribunalul Bucuresti (Bukarestes
apgabaltiesa) prasibu, kura cita starpa ltidza atcelt [|emumu par stavokla izlaboSanu
un administrativo 1€mumu par nodoklu siidzibu attieciba uz antidempinga
maksajumu un papildu nodoklu slogu.

Prasitaja apgalvo, ka [Savienibas] Muitas kodeksa 114. pants ir apvienojis
procentus un soda naudas vienota quantum, proti, likme, ko [Rumanijas] Valsts
Centrala banka pieméro saviem galvenajiem refinanséSanas darfjjumiem ta ménesa
pirmaja diena, kura beidzas termins, pieskaitot divus procentpunktus. Minétajos
apstaklos prasitaja apstrid to, ka vienam un tam pasam galvemajam nodoklu
saisttbam ar papildinosu raksturu tiek pieméroti Codul de procedurd. fiscala
paredzétie sodi, un apgalvo, ka minéta prakse parkapj [Savienibas] Muitas
kodeksa 114. pantu, jo tiek nepamatoti dubultota soda nauda.

Tribunalul ~ Bucuresti ~ (Bukarestes  apgabaltiésa)  taisija “spriedumu
Nr. 2224/6.04.2021, ar ko noraidija prasitajas prasibu.

Prasitaja [..] iesniedza apelacijas stdzibu par Eribunalul Bucuresti (Bukarestes
apgabaltiesa) spriedumu. Apelacijas sudZiba tikasregistretar’Curtea de Apel
Bucuresti, Sectia a IX-a de contencios, administrativ siv fiscal (Bukarestes
apgabaltiesas Administrativo un nodoklu lietu’ Devita palata). Tiesvedibas gaita
atbildétajas apelacijas instancé Bukarestes regionalagmuitu direkcija un Lielo
nodoklu maksataju parvaldibas “Wgeneraldirekeija’ tika reorganizétas un
iesniedzejtiesa lika iestaties lieta Iidzas “minétajam atbildétajam v&l citus
atbildetajus apelacijas instaneg, proti, Rumanijas Muitas dienestu — Bukarestes
regionalo muitu direkcijus, uniy Finansu ministriju — Stidzibu izskatiSanas
generaldirekciju. P&d€jie mingtiel tiesibu subjekti, pret ko vérsta apelacijas
stdziba, nav izdevusi fiskalus aktus attieciba uz prasitaju.

1. Atbilstosas tiestbu normas

A. Valsts tiesibu normas

a) Legea' nr.207/2015 privind Codul de procedurd fiscald® (Likums
Nr. 207/2015 par Nodoklu procesa kodeksu)

1. panta 20. un 33. punkts

20. procenti ir papildu nodoklu slogs, kas ir Iidzvertigs galvena kredita
ipasniekam nodaritajam kait€jumam ta rezultata, ka debitors termina beigas nav
nokartojis galvenas nodoklu saistibas;

! Publicéts 2015. gada 23. julija Monitorul Oficial al Roméaniei (Rumanijas Oficialais V&stnesis)
Nr. 547.
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33. nokavgjuma nauda ir papildu nodoklu slogs ka sods par to, ka debitors
termina beigas nav nokartojis galvenas nodoklu saistibas.

173. panta 1. punkts

Ja debitors termina beigas nav nokartojis galvenas nodoklu saistibas, peéc minéta
termina ir jamaksa procenti un nokavéjuma nauda.

174. panta 1. [un] 5. punkts

(1) Procentus aprékina par katru kavéuma dienu, sakot no nakamas dienas
uzreiz péc termina beigam un lidz dienai — to ieskaitot — kad imaksajamassumma
tiek samaksata.

(5) Procentu likme ir 0,02 % par katru kav&juma dienus
176. panta 1.-3. punkts

(1) Nokavgjuma naudu aprékina par katru, kavgjuma dienu, sakot no nakamas
dienas uzreiz péc termina beigam, lidz4dienai — 10 ieskaitot— kad maksajama
summa tiek samaksata. 174.panta 2.—4ypunkta umy, 175.panta noteikumi ir
piemérojami attieciga veida.

(2) Nokavgjuma naudas likme ir 0,01,% par katra'kavejuma dienu.

(3) Nokavgjuma nauda neatbrivo no pienakuma maksat procentus.

Savienibas tiesibas

Padomes IstenoSanasytregulu) (ES) Nr.502/2013 (2013. gada 29. maijs), ar
kuru groza JPadomes]WIstenosanas regulu (ES) Nr.990/2011, ar ko péc
termina_beiguparskata atbilstigi Regulas (EK) Nr. 1225/2009 11. panta
3. punktam, piemeéro galigo antidempinga maksajumu Kinas Tautas
Republikas iz¢elsmes)velosipédu importam 2

1. pantail. un 4. punkts

1 Ar So nosaka galigo antidempinga maksajumu tadu Kinas Tautas Republikas
izcelsmesdnemotorizetu divritenu un citu velosipédu importam (ieskaitot kravas
trisritenus, bet ne vienritenus), uz kuriem attiecas KN kodi 8712 0030 un
ex 8712 00 70 (Taric kodi 8712007091 un 8712007099).

4 Ja vien nav noteikts citadi, piem&ro speka esoSos noteikumus par muitas
nodokliem.

2 Publicéta OV, sérija L 153, 17. Ipp., 5.6.2013.
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Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr.952/2013 (2013. gada
9. oktobris), ar ko izveido Savienibas Muitas kodeksu °

114. panta 1. un 2. punkts
[Nokavejuma procenti]

1 Papildus ievedmuitas vai izvedmuitas nodokla summai iekasé nokavejuma
procentus par laiku no noteikta termina péd€jas dienas I1dz samaksas dienai.

Dalibvalstij, kuras naudas vieniba ir euro, nokav&uma procentu, likme ir
lidzvertiga procentu likmei, kas publicéta Eiropas Savienibas, Oficiala Veéstnesa
Cserija un ko Eiropas Centrala banka piemérojusi galvenajam refinans€Sanas
operacijam ta ménesa pirmaja diena, kura iekrita attiecigaisidatumsypalielinot par
diviem procentu punktiem.

Dalibvalstij, kuras naudas vieniba nav euro, mekavejumasprocentu likme ir
lidzvertiga likmei, ko valsts centrala bankal attieciga meénesa, pirmaja diena
piem&rojusi galvenajam refinanséSanas operdeijamy, palielinot par diviem procentu
punktiem, vai, dalibvalstij, kurai valsts{ centralas ‘bankastlikme nav pieejama,

diena, palielinot par diviem procentu punktiem:.

2 Ja muitas parads ir radies, pamatojoties uz 79.vai 82.pantu, vai ja
pazinojums par muitas paradu tiek izdots pee\precu izlaiSanas veiktas kontroles
rezultata, papildus ievedmuitas vai izvedmuitas nodokla summai iekase
nokav€juma procentus, par ‘laiku 'mo muitas parada raSanas dienas lidz ta
pazinoSanas dienaif

Nokavejumagrocentu likmi nosakasaskana ar 1. punktu.

I11.  NepiecieSamiba iesniegt ligumu sniegt prejudicialu noléemumu

ArESD 267 pantu ir izveidota tieSa sadarbiba starp Eiropas Savienibas Tiesu
(Tiesa)“un valstu tiesam (spriedums Kempter, C-2/06, 41.punkts, spriedums
Consiglio" Nazionale dei Geologi, C-136/12, 28. punkts). Valsts tiesai, kuras
nol@mumi saskana ar valsts tiesibam nav parsiidzami tiesa, ir pienakums versties
Tiesa aptaja izvirzito jautajumu par Savienibas tiesibu interpretaciju, ja vien ta
nekonstate, ka Sim jautajumam nav nozimes vai ka Tiesa jau ir interpret&jusi
attiecigo Savienibas tiesibu normu, vai arl1 ka Savienibas tiesibu pareiza
interpretacija ir tik acimredzama, ka nerada nekadas pamatotas $aubas. Sadas
iesp&jamibas esamiba ir jaizverte, nemot vera Savienibas tiesibu 1pasas iezimes,
seviSkas griitibas, kas rodas, tas interpretéjot, un atSkirigas judikatiiras raSanas
risku Savieniba (spriedums Consorzio Italian Management un Catania
Multiservizi, C-561/19, 66. punkts).

3 Publicéta OV, sérija L 269, 1. Ipp., 10.10.2013.
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Curtea de Apel Bucuresti (Bukarestes apelacijas tiesa) ir p&€d€jas instances tiesa,
kas spriez par lietas materialiem [..] saistiba ar prasitaju, iev€rojot, ka tas
spriedums ir galigs. Iesniedz&jtiesa uzskata, ka Savienibas Muitas kodeksa
114. panta noteikumi ir nozimigi, jo tie veidoja bazi [Savienibas] tiesibam, uz
kuru pamata muitas administracija ir noteikusi prasitajai soda naudas saistiba ar
antidempinga maksajumu. Minétos noteikumus Tiesa nav interpret&jusi, un
apliikojamo noteikumu pareiza interpretacija rada sapratigas Saubas.

Kaut arT muitas administracija iebilda pret prejudicialas tiesvedibas ierosinasanu
Tiesa, iesniedz€jtiesa uzskata, ka ligums Tiesai sniegt prejudicialuynolémumu ir
pielaujams un nepieciesams. Sads ligums ir pielaujams, jo [prejudicialais]
jautajums, kas tiek uzdots, attiecas uz [Savienibas] tiesibu int€tpretaciju. Liigums
[Savienibas] Tiesai ir nepiecieSams, ieverojot Sadus pamatus.

No Codul de procedura fiscala izriet, ka tad, ja tenmina beigas nav mokartotas
nodoklu saistibas, nodoklu maksatajiem ir jamaksa,procenti un nokavéjuma
nauda. Codul de procedura fiscala tiek piemerots arT muitas joma ka
papildinajums. Saskana ar Codul de proceduraifiscala gan procentus, gan soda
naudas aprékina atbilstosi vienam un tam pasamjalgotitmam, proti, par katru
kav&juma dienu, sakot no nakamas dienas, uzreiz p€e termina beigam, un lidz
dienai, kad maksajama summa tiek samaksatal Procentujun soda naudu merki ir
atSkirigi. Nodoklu procenti garamt€, ka ‘tick atlidzindts kait€jums budzetam ta
rezultata, ka debitors termina beigasimav nekartojis galvenas nodoklu saistibas.
Nokavéjuma nauda ir sods par to, ka debitors termina beigas nav nokartojis
galvenas nodoklu saistibas. Ptecentu un nokavéjuma naudu atskirigie mérki rada
iespéju pieméerot tos kumulativi.

Pamatlieta muitas administracija, uzskatidama, ka [Savienibas] Muitas kodeksa
114. panta noteikto soda‘naudw,merkis ir atlidzinat kait€jumu, savukart Codul de
procedura fiscala paredzeto soda naudu merkis ir sodit prasitaju, un uzskatidama,
ka mingtas sodaynaudas vari@pvienot, ta noteica prasitajai pienakumu saistiba ar
antidempinga maksajumuysamaksat abas soda naudu kategorijas. Visas soda
naudas ir) tikusas piemérotas par vienu un to pasu laikposmu, ko paredz
[Savienibas), Muitas, kodeksa 114. pants, proti, [laikposmu] no precu, uz ko
attiecas importeésanas tiesibas, laiSanas briva apgroziba dienas Iidz muitas
parbaudes'dienai. Diferenciacijas elements ir soda naudu apmeérs, jo So summu
aprékina atSkirigi katrai soda naudu kategorijai, gan saskana ar [Savienibas]
Muitas'kedeksu, gan saskana ar Codul de procedura fiscala.

Saskana ar pastavigo judikatiiru, ja Savienibas tiesiskaja reguléjuma So noteikumu
parkapuma gadijuma nav paredz€ts konkréts sods vai $aja jautajuma taja ir atsauce
uz valsts noteikumiem, dalibvalstim ir noteikts pienakums veikt visus atbilstosos
pasakumus, lai nodroSinatu Savienibas tiesibu piemérojamibu un efektivitati. Kaut
arT tiek saglabata ricibas briviba attieciba uz minéto pasakumu izvéli, dalibvalstim
ir janodro$ina, lai par Savienibas tiesiska reguléjuma parkapumiem vajadzibas
gadijuma tiktu noteikts sods apstaklos, kas butiba un attieciba uz procediiru ir
analogi tiem, kas ir piem&rojami par lidziga rakstura un nozimibas valsts tiesibu



17

18

19

20

NETWORK ONE DISTRIBUTION

parkapumiem, un kas katra zina nodroSina, ka sods ir efektivs, samerigs un
preventivs (spriedums, 1995.gada 26. oktobris, C-36/94, Siesse, Kraj.,
1-3573. Ipp., 20. punkts, spriedums, 2003. gada 16. oktobris, Hannl[+]Hofstetter,
C-91/02, Kraj., 1-12077. lpp., 17. punkts, spriedums, 2000. gada 7. decembris,
de Andrade, C-213/99, Kraj., 1-11083. Ipp., 20. punkts, spriedums, 2010. gada
7. oktobris, C-382/09, StilsMet, EU:C:2010:596, 44. punkts).

Iesniedzgjtiesa norada, ka Regula (ES) Nr. 502/2013 nav paredz&ti sodi par [tas]
noteikumu parkapumu. Tomér minétas regulas 1. panta 4. punkta ir paredzets, ka,
ja vien nav noteikts citadi, pieméro spéka esoSos noteikumus, par muitas
nodokliem.

Pamatlieta noteikumi par muitas nodokliem, proti, Regulas (ES) Nr.952/2013
114. pants, pamatoja kaitéjuma radito zaudéjumu atgG$anUyno muitas dienestu
puses; no prasitajas, pamatojoties uz minétajiem noteikumiem, tika, ickas€tas
nokav€juma naudas papildus antidempinga maksajuma summai, no,muitas parada
radanas dienas lidz ta pazinoSanas dienai. Sis ‘apstaklis Skiet diferencéjam
pamatlietu no 16. punkta minétas judikatiiras,, kas| attiecas uz jebkada soda
neesamibu [Savienibas] tiesibas.

Ciktal runa ir par [Savienibas] Muitas kodéksa paredzEétajam soda naudam,
saskana ar judikatiru par Regulas (EEK) N, 2913/92 par Kopienas Muitas
kodeksa izveidi 232. panta 1. punktah).apaks§punktud(kas vairs nav speka):

—  nokav&juma procenti tiek ickaseti ar nosacijumu, ka noteiktaja termina nav
samaksata muitas nodoklu summa, un to merkis ir mazinat sekas, kas izriet no
maksajuma terminaf nokavéjuma, umyit 1pasSi novérst, ka muitas maksajuma
paradnieks nepamateti gitu priekSrocibu no fakta, ka parada summa paliek vina
riciba ilgak parptas samaksas, terminu. TieSi $ada skatijjuma Muitas kodeksa
232. panta 1, punkta b) apakSpunkta ir paredzets, ka nokavéjuma procentu likme
nevar bt mazaka/ par kredifprocentu likmi (spriedums, 2011. gada 31. marts,
Aurubis, €-546/09, EU:C:2011:199, 28. [un] 29. punkts);

<psaskana ar 232.°panta 1. punkta b) apak$punktu nokav&uma procentus
saistiba har ‘atgiistamajiem ievedmuitas maksajumiem var iekas€t tikai par
laikposmu péc muitas parada maksajuma termina beigadm; konkréta tiesibu akta
uzdewvums nav nedz noveérst muitas iestazu ciestos finansu zaud&jumus, nedz
kompensat komersantu prieksSrocibas, kas vinu ricibas dé] izriet no kav&jumiem
attieciba uz muitas parada iegramatoSanu Muitas kodeksa izpratng, ka arT attieciba
uz maks3ajuma summas vai tas paradnieka noteikSanu (spriedums Aurubis,

32. punkts).

Iesniedzgjtiesa uzskata, ka ar minéto judikatiiru nepietiek, lai izskaidrotu tiesibu
problematiku, it Tpasi to, vai [Savienibas] Muitas kodeksa 114. pants ir apvienojis
procentus un nokavéjuma naudas vienota quantum, proti, likme, ko [Rumanijas]
Valsts Centrala banka pieméro saviem galvenajiem refinanséSanas darijjumiem ta
ménesa pirmaja diena, kura beigsies termins, pieskaitot divus procentpunktus.
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Citiem vardiem sakot, iesniedz&jtiesa nevar no judikatiras secinat, vai
[Savienibas] Muitas kodeksa 114. pants liek piemérot nokav&juma naudas tikai ar
noliiku atlidzinat kait€jumu, vai tomer ar1 sodiSanas nolika.

Iesniedzgjtiesa Saubas ar1 par to, ka tadas administrativas prakses, kada aprakstita
15. punkta un kas attiecas uz Codul de procedura fiscala noteikto soda naudu
piemérosanu ar papildinosu raksturu, rezultata tiktu noversti muitas iestazu ciestie
finanSu zaud&umi vai tiktu kompensétas komersantu priekSrocibas, kas vinu
ricibas dg] izriet no kavéjumiem attieciba uz muitas parada iegramatoSanu Muitas
kodeksa izpratng€, ka ari attieciba uz maksajuma summas vai tas paradnieka
noteikSanu (a contrario, spriedums Aurubis, 32. punkts).

Analogi, iesniedz&jtiesa Saubas par to, ka tad, ja netiks, piemérotas’ Codul“de
procedura fiscala paredzétas soda naudas kopa ar soda maudam,jko ‘pieméro,
pamatojoties uz [Savienibas] Muitas kodeksa 114. pantu, prasitajas nelikumiga
riciba galu gala pasai prasitajai neradis nekadas sekas (@contrario;spriedums lieta
C-382/09, StilsMet, 46. punkts).

So iemeslu dél iesniedz&jtiesa, pamatojotiés uz LESD"267. panita [pirmas dalas]
a) punktu, lidz Eiropas Savienibas Tiesu sniggt prejudicialu nolémumu par
turpmak [$a] lémuma rezolutivaja dala izklastito jautajumu:

Ar sadu, pamatojumu
nospriez:

pamatojoties uz Liguma par EiropasiSavienibas darbibu 267. panta [pirmas dalas]
a) punktu, lagt Eirdpas Savienibas Ticsw sniegt prejudicialu nolémumu par $adu
jautajumu: [..] Vai Eivopas‘Savienibas tiesibas un it ipasi Eiropas Parlamenta un
Padomes Regulash(ES) Nr. 952/2013 (2013. gada 9. oktobris), ar ko izveido
Savienibas Muitas kodeksu, 114, pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tiem ir pretruna
admini§trativa “prakseyy.kas” tados apstaklos ka pamatlieta attiectba uz
antidempinga, maksajuma summu liek nodoklu maksatajam papildus regulas
114, pantd wmoteiktajammokavejuma naudam maksat ari nokavejuma naudas, kas
atseviski.paredzetas Valsts tiesiskaja reguléjuma (Codul de procedura fiscala)?

[..] [omissis: valsts procesualie noteikumi]
[-}fomissis: pazinojumi lietas pusém]
[]
[paraksti]
[]
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