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Shrnuti Zadosti 0 rozhodnuti o piedbézné otazce podle ¢l. 98 odst. 1
jednaciho Fadu Soudniho dvora

Datum doruceni:

13. listopadu 2023
Piedkladajici soud:

Landgericht Ravensburg (Némecko)
Datum pi‘edkladaciho rozhodnuti:

27. tijna 2023

Zalobci:
YH
JD
CN
XU
LO
Zalovana:

Volkswagen AG

Piedmeétpiivodniho Fizeni

Nafizeni (ES) ¢.715/2007 — Vozidlo snaftovym motorem — Recirkulace
vyfukovych plyni — Teplotni okno — Hypotetické schvéleni — Nahrada Skody —
Vypocet

Predmét a pravni zaklad Zadosti 0 rozhodnuti o piredbéZné otazce

Vyklad unijniho prava, ¢lanek 267 SFEU
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Predbézné otazky

1. Lze narok, ktery nabyvatel vozidla vici jeho vyrobci uplatiuje z titulu
nahrady Skody wvzniklé v disledku uvedeni vozidla vybaveného
zakazanym odpojovacim zafizenim ve smyslu ¢l. 5 odst. 2 nafizeni
(ES) ¢.715/2007 na trh, knémuz doslo z nedbalosti, zamitnout
s odiivodnénim,

a)  ze doslo k nevyhnutelnému omylu vyrobce ohledné legality?
pokud ano:

b)  Ze omyl ohledné legality je z hlediska vyrobce nevyhnutelny, protoze
organ prislusny Kk provadéni ES schvalovani typu nebe ‘havazujicich
opatfeni instalované odpojovaci zafizeni skuteén¢ sehvalil?

pokud ano:

C) Ze omyl ohledné legality je z hlediska, vyrobcesnevyhnutelny, protoze
pravni nazor vyrobce vozidla®ohledn&, ¢l. 5, odst. 2 nafizeni (ES)
¢. 715/2007 by byl v ptipad&piislusné konzultace potvrzen organem
ptislusnym Kk provadéni ES. schvalovani, typu nebo navazujicich
opatfeni (hypotetické s€hvalent)?

2. Musi vyrobce vozidla, ktery vydal aktualizaci softwaru, nahradit nabyvateli
vozidla Skodu, pokudyjeiV dobé, nabyti vozidla vybaveno zakdzanym
odpojovacim zafizenim ve smyslu élLS odst. 2 nafizeni (ES) ¢. 715/2007
instalovanym v ramci ‘aktualizace, softwaru a nabyvatel vozidla v dasledku
toho utrpi skoedu?

3. Je slugitelng,s unijhim pravem, pokud v piipadé uplatnéni naroku na nahradu
Skody'wici vyrobci vozidla z divodu, Ze na trh z nedbalosti uved! vozidlo

vybavené, zakazanym odpojovacim zafizenim ve smyslu ¢1.5 odst. 2
natizeniy(ES) ¢. 745/2007,

@), musi nabyvatel vozidla u svého naroku na ,,malou” nahradu $kody
stgpét, aby byl prospéch ziskany uzivanim vozidla zapocten proti
¢astce nahrady $kody, a to v rozsahu v jakém tento prospéch spolu se
zbytkovou hodnotou piekracuje zaplacenou kupni cenu sniZenou
0 uvedenou ¢astku nadhrady skody?

b) je narok nabyvatele vozidla na ,malou“ nahradu $kody omezen
maximalné na 15 % zaplacené kupni ceny?
Uvadéna ustanoveni unijniho prava

Naftizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 715/2007 ze dne 20. ¢ervna 2007
o schvalovéni typu motorovych vozidel z hlediska emisi z lehkych osobnich
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vozidel a zuzitkovych vozidel (Euro 5 akEuro 6) a zhlediska pfistupu
k informacim o opravach a udrzb¢ vozidla (Ut. vést. 2007, L 171, s. 1), zejména
¢l. 5 odst. 2

Uvadéna ustanoveni vnitrostatniho prava

Biirgerliches Gesetzbuch (obcansky zakonik, dale jen ,,BGB*), zejména 8§ 276,
§ 823 a8826

Verordnung Uber die EG-Genehmigung fur Kraftfahrzeuge und dihre, Anhanger
sowie fur Systeme, Bauteile und selbststdndige technische Einheiten fir diese
Fahrzeuge [nafizeni 0 ES schvalovani motorovych vozidel ajejichyptipojnych
vozidel, jakoz i systémi, konstrukénich ¢asti a samostatnyich techniekyeh celki
uréenych pro tato vozidla) [zkracené EG-Fahrzeuggenehmigungsverordnung
(nafizeni 0 ES schvalovani motorovych vozidel), dale jeny,;EG-EGV*“]zejména
§6a827

Strucny popis skutkového stavu a rizeni

Zéakladem projednavané zadosti 0 rozhodnuti,o predbézné otazce je pét riznych
skutkovych situaci, které, sice nejseu “totozné, avsak®lisi se od sebe pouze
v detailech.

Prvni fizeni: Vozidlo VW Crafter, 2.0 TBI dotcené Vv této véci bylo na trh uvedeno
s naftovym motorem yyrobenym “Zalovaneu. Je nesporné, ze uvozidla mimo
takzvané teplotni oknoWv zavislosti na poklesu venkovnich teplot dochazi ke
snizeni rychlosti_recitkulace vyfukevych plynt. Snizovani za¢ind pii poklesu pod
+15 °C. Tato okolnost, vede K vy$§im emisim NOx (= oxidt dusiku) pfi provozu
vozidla mimonteplotni okno™Zalobce, ktery ma narok na odpoéet dang, vozidlo
zakoupil za'9 242,36, eura netto, pri¢emz mélo najeto 145 726 km.

Zalobce manza to, e mu byla imysIng a v rozporu s dobrymi mravy zptisobena
skoda, ‘protoze we vozidle jsou zakdzana odpojovaci zatizeni. Pokud jde o motor,
7alobee tvrdi,Ze seYjedna o typ EA288. Zalobce pozaduje zaplaceni ¢astky ve vysi
6 868,91, eura (kupni cena snizena O piiméfenou nadhradu za uzivani) oproti
predani dotéeného vozidla a prevedeni vlastnického prava k nému. Podpirné se
domaha nahrady skody, jejiz vyse je ponechana na uvazeni soudu, nejmén¢ vSak
castky ve vysi 1648,50 eura (=15 % kupni ceny brutto ve vysi 10999 eur),
navysSené¢ 0 naklady na financovani ve vysi 203,66 eura, a dale urceni, ze zalovana
je zalobci povinna nahradit Skodu, kterou zalobce utrpi v diisledku manipulaci
s vyfukovymi plyny.

Zalovana navrhuje, aby Zaloba byla zamitnuta. Zalovana tvrdi, Ze do vozidla byl
namontovan motor EA189, ktery v8ak na rozdil od ostatnich motorii tohoto typu
nema ,,7adny aktivni piepinaci systém*“ jako jiné motory typu EA189. Zalovana
mé za to, Ze teplotni okno je pfipustné. V této souvislosti tvrdi, Ze je nutné pro
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bezpedny provoz. Zalovana z opatrnosti namitd, e doslo k nevyhnutelnému
omylu ohledné legality a dovolava se v této souvislosti hypotetického schvaleni ze
strany Kraftfahrtbundesamt (Spolkovy titad pro motorova vozidla, Némecko).

Druhé fizeni: Vozidlo VW Sharan 2.0 TDI dotCené Vv této véci bylo na trh
uvedeno s naftovym motorem typu EA189 vyrobenym zalovanou. Bylo vybaveno
zakazanym odpojovacim zafizenim (funkce rozpoznani provozu na zkusebnim
stavu s ,,pfepinacim systémem®). Spolkovy ufad pro motorova vozidla zalované
rozhodnutimi ze dne 14. a 15. tijna 2015 ulozil, aby z vozidel, kterd uvedla na trh,
toto zakazané odpojovaci zafizeni odstranila. Dne 10. dubna 2017 hyla do vozidla
instalovana aktualizace vyvinutd zalovanou a odsouhlasend Spolkovym uradem
pro motorova vozidla. Po provedeni aktualizace ve vozidle existuje teplotni, okno.
Snizovani rychlosti recirkulace vyfukovych plyni zacina “wpriy, poklesu
pod + 15 °C. Tato okolnost vede Kk vyssim emisim NOx(oxidty dusiku) pti
provozu vozidla mimo teplotni okno. Zalobce vozidlo zakoupil za 23 950 eur,
pticemz mélo najeto 59 600 km.

Zalobce ma za to, ze mu Zalovand Umysli&, a Varozporu.s debrymi mravy
zpisobila $kodu. Zalobce pozaduje zaplaceni €astky ve'wysin23950 eur, snizené
0 pfiméfenou ndhradu za uZzivéani, oproti,predani dot€éené¢ho vozidla a pievedeni
vlastnického prava k nému. Podpurné se domaha*nahradySkody ve vysi 5 % az
15 % kupni ceny, ktera je ponechanasna Uvazenisoudu.

Zalovana navrhuje, aby Zaloba bylavzamitnuta., Zalovana povaZzuje teplotni okno
za piipustné atvrdi, Ze jéwnczbytnépro bezpecény provoz vozidla. Zalovana
Z opatrnosti namita, _Z&n.doSlo “K nevyhnutelnému omylu ohledné legality
a dovolava se v této souvislosti “hypoetetickeho schvaleni ze strany Spolkového
utadu pro motorova vezidla.

Tteti fizeni:.Vozidlo VW T6\Multivan 2.0 TDI dotcené Vv této véci bylo na trh
uvedeno s'naftovyym maetorem» typu EA288 vyrobenym Zalovanou. Zalobce
vozidlayzakoupil za 44 647 eur, piicemz mélo najeto piiblizné 20 km. Ve vozidle
je teplotni ‘eknoy, Tento, software vede ke zvySeni emisi NOx pfi provozu vozidla
mimo‘teplotni ekno:

Zalobcé mé,zavto, ze byl v disledku existence zakazanych odpojovacich zatizeni
vozporuss dobrymi mravy oklaman a poskozen. Zalobce tvrdi, Ze vozidlo je
vybayeno zeyména funkci rozpoznani provozu na zkuSebnim stavu, kterd [pfi
provozu) na zkuSebnim stavu zaji$t'uje, ze se mira recirkulace vyfukovych plynt
zvySuje az do dosazeni provozni teploty SCR katalyzatoru +200 °C. PozZaduje
nahradu Skody ve vysi nejméné 15 % kupni ceny, kterd je ponechana na uvazeni
soudu, a podpurné nahradu Skody ve vysi 5% az 15% kupni ceny, ktera je
ponechana na uvazeni soudu.

Zalovana navrhuje zamitnuti Zaloby. Teplotni okno povaZzuje za piipustné.
Zalovana V této souvislosti naposledy tvrdila, ze ke snizeni rychlosti recirkulace
vyfukovych plynti dochézi pii poklesu venkovni teploty pod ,,ptiblizné +12 °C*.
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Zalovana dale tvrdi, Ze na rozdil od toho, jak je tomu u n&kterych jinych vozidel
tiidy T6, tizeni motoru u sporného vozidla nezahrnovalo nikdy funkci rozpoznani
provozu na zkuSebnim stavu, spiSe je to tak, Ze ke sniZeni miry recirkulace
vyfukovych plynt pii dosazeni provozni teploty SCR katalyzatoru + 200 °C
dochazi za vSech podminek provozu. Od této provozni teploty vSak ke sniZeni
emisi NOx vyznamné pfispiva systém selektivni katalytické redukce (SCR),
v disledku &ehoZ jsou itak dodrzeny mezni hodnoty. Zalovana z opatrnosti
namita, ze doSlo Kk nevyhnutelnému omylu ohledn¢ legality a dovolava se v této
souvislosti hypotetického schvaleni ze strany Spolkového ufadu pro motorova
vozidla.

Ctvrté fizeni: Vozidlo VW Golf 2.0 TDI dotéené V této véci bylo naytrh tivedeno
s naftovym motorem typu EA288 vyrobenym zalovanous Vozidle ma fumkci
rozpoznani provozu na zkusebnim stavu. Zalobce vozidle, zakoupil za 18,980 eur,
pticemz mélo najeto 61 911 km.

Zalobkyné mé za to, Ze ji byla imysIné a v rozporu s'dobrymi mravy zptisobena
Skoda. Funkci rozpoznani provozu na zkuSebnim stava povazuje za nepiipustnou
ama za to, Ze vozidlo mimoto ma nepfipustné teplotni oknonZalebkyné pozaduje
zaplaceni ¢astky ve vysi 11 039,09 euras(kupni ¢ena sniZzend 0 nahradu za uzivani
ve vysi 2 940,91 eura) oproti piedani 'dotcené¢ho wezidlawd prevodu vlastnického
prava k nému a podptrné nahradu skedywe vysiZ 097 eur (= 15 % kupni ceny).

Zalovana navrhuje, aby Zaloba byla\zamitauta., Zalovana pfipousti, Ze je pravda,
ze software vyuziva funkcisozpoznaniyprovozu na zkusebnim stavu k tomu, aby
pted zkuSebni jizdou .deslo kWUplné regeneraci LNT aaby se [LNT] v ramci
NEDC regeneroval v bodech,které jSou casove presné definovany. Diky tomu se
proces méfeni zam&uje na emise*NOXxY ktera vznikaji béhem NEDC. Zalovana
povazuje funkci rozpoznaniyprovezu na zkusebnim stavu za piipustnou, protoze
[jeji] deaktiwvace'nemana emise zddny méfitelny dopad, pfinejmensim by vSak
nebyly prekroceny, mezni hodnoty emisi. Zalovand povaZzuje za piipustné
i teplotfii, okne. Zalovana |V této souvislosti uvadi, e recirkulace vyfukovych
plynid je 'diky velmi pekroCilému systému recirkulace vyfukovych plynt 100 %
funkénf, mezi p-242C' a+70°C. Zalovand z opatrnosti namitd, e doslo
kwmevyhnutelnému “emylu ohledné legality adovolavd se v této souvislosti
hypotetickche sehvaleni ze strany Spolkového ufadu pro motorova vozidla.

Patéfizeni: Vozidlo VW T5 Multivan 2.0 TDI dotéené v této véci bylo na trh
uvedena,s naftovym motorem typu EA189 vyrobenym Zalovanou. Je nesporné, ze
ma teplotni okno. Ve stavu, v jakém se vozidlo nachazelo v dobé svého uvedeni
na trh a v dobé¢, kdy je zakoupil Zzalobce, zacinalo snizovani rychlosti recirkulace
vyfukovych plyni pii +18 °C. Tato okolnost vede K vyssim emisim NOx pfi
provozu vozidla mimo teplotni okno. Zalobce, ktery ma narok na odpodet dang,
vozidlo zakoupil za cenu ve vysi 41 974,79 eura (netto), pficemZz mélo najeto
9 350 km.
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Zalobce povazuje teplotni okno za nep¥ipustné. Zalobce ma za to, Ze mu Zalovana
tumyslnd a vrozporu sdobrymi mravy zpusobila $kodu. Zalobce pozaduje
zaplaceni ¢astky ve vysi 41 974,79 [eura], sniZené 0 ndhradu za uZivani, jejiz vysi
je tieba vycislit, oproti pfedani dotCeného vozidla a ptevedeni vlastnického prava
k nému, podpirné zaplaceni ¢astky ve vysi 6 296,22 eura (15 % kupni ceny netto).

Zalovana navrhuje, aby zaloba byla zamitnuta. Zalovani vznasi namitku
proml&eni. Zalovana ma za to, Ze teplotni okno je piipustné odpojovaci zaiizent,
protoze je nutné pro bezpecny provoz. Mimoto se dovolava toho, Ze od 17. fijna
2022 je k dispozici nepovinnd a bezplatna aktualizace softwaru rozsifujici teplotni
okno, diky niz po instalaci tohoto softwaru dochazi ke sniZevaniyrychlosti
recirkulace vyfukovych plynt az od teploty +9,76 °C. Zalovana ma zayto, Ze
pokud si zalobce tuto aktualizaci nenainstaluje, porusuj€ 'svou “povinnost, ke
zmirnéni Skody.

Zalovana z opatrnosti namita, ze doslo k nevyhnutelfiému omylu‘ehledn&legality
a dovolava se v této souvislosti hypotetického schyvaleniyzeystranywSpolkového
ufadu pro motorova vozidla.

Stru¢né odivodnéni Zadosti 0 rozhodnutive p¥edbézné, otazce

Uvodni poznamky: V prvnim, dryhémptictim a patém, fizeni ziejmé pii zakoupeni
vozidla v danych vozidlech existovalo zakdzané odpojovaci zafizeni ve smyslu
¢l.5 odst. 2 nafizeni ¢. Z15/2007. Ve ctvrtém fizeni nasvédCuje existenci
zakazaného odpojovacihe, zatizeni, jako silna indicie funkce rozpoznani provozu
na zkuSebnim stavu.

U vozidel dotcenyeh Waprvaim,'druhém, tfetim a patém fizeni dochazi nejpozdéji
od venkovni teploty 412°Ctke snizeni rychlosti recirkulace vyfukovych plynt
a predkladajici soud ma Zz tohote divodu za to, ze se jednad 0 neptipustné teplotni
okno, které ‘podle ¢k.5 odst. 2 pism. a) nafizeni ¢. 715/2007 neni ptipustné ani
vyjimecné:

Krome tohowv.teéehto fizenich ziejmé neni splnéno ani dalsi kritérium vyplyvajici
Z &k 5vadst, 2 'druhé veéty pism. a) natizeni ¢. 715/2007, a to ze odpojovaci zafizeni
nesmi. byt Wéinnosti po vétSinu roku, nebot U vozidel dotéenych ve vyse
uvedenych [€tyfech] fizenich dochézi ke sniZeni rychlosti recirkulace vyfukovych
plyntnejpozdéji od venkovni teploty pfiblizn€ +12 °C. Primérné ro¢ni teploty
v Némecku jsou vSak nizsi nez ptiblizné +12 °C.

Ve ¢tvrtém tizeni je sporné, zda teplotni okno nebo funkce rozpoznani provozu na
zkuSebnim stavu za béZnych podminek provozu vedou ke zvySeni emisi. V tomto
fizeni tedy neni prokazano, ze se jedna 0 zakdzané odpojovaci zafizeni ve smyslu
¢l. 3 bodu 10 ac¢l. 5 odst. 2 prvni véty nafizeni ¢.715/2007, ackoli ve funkci
rozpoznani provozu na zkusebnim stavu je tieba spatiovat silnou indicii svéd¢ici
0 tom, ze tomu tak je.
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Aby vznikl narok na nahradu skody podle 8 826 BGB, musi ze strany Sktuidce dojit
K imyslnému jednani, které je objektivné v rozporu sdobrymi mravy.
V piedlozenych ptipadech vsak k takovému jednani zfejmé nedoslo.

V ptedloZenych piipadech vSak nabyvatelim vozidel mohl vzniknout narok na
nadhradu Skody podle §823 odst.2 BGB.Podle nove judikatury
[Bundesgerichtshof (Spolkovy soudni dvir, Némecko, déile jen ,,BGH]
ustanoveni § 823 odst. 2 BGB ve spojeni s§86 odst. 1 a§27 odst. 1 EG-
FGV chrani zajem osoby, kterd vozidlo zakoupila, na tom, aby v dusledku
poruSeni evropskych pravnich ptedpist 0 vyfukovych plynech ze stfrany vyrobce
neutrpéla majetkovou jmu.

Poruseni evropskych pravnich piedpist 0 vyfukovych plynech ze strany, zaloyvané
V prvnim, druhém, tfetim a patém fizeni spocivd V nepfipustném teplotnim okné
ave Ctvrtém fizeni mu nasvédCuje silnd indicie Vv podobé funkce “tozpoznani
provozu na zkuSebnim stavu.

Narok na nahradu Skody je dale podminén timy,ze v§robee*wozidla v souvislosti
s odpojovacim zafizenim dopustil pfinejmensim Yjednani zwedbalosti. Zavinéni
vyrobce vozidla je presumovano. Vyrobce seywSak mize [odpovédnosti za Skodu]
zprostit tim, Ze tvrdi a prokaze okolnosti,wnatjejichz“zaklad¢ se jeho jednani
vyjimeéné nejevi jako nedbalostni. Padle judikaturywBGH se vyrobce V této
souvislosti mize dovolat zgjména nevyhnutelného, omylu ohledné legality, pokud
konkrétné¢ tvrdi a prokaze, omyh, ohledné  legality jako takovy i jeho
nevyhnutelnost. Této problématiky se tyka prvni predbézna otazka.

Ve druhém fizeni je ‘narokwnaynahradu Skody vzniklé v disledku existence
odpojovaciho zafizeni (funkce™rezpeznani provozu na zkuSebnim stavu
S ,,pfepinacim Systémem )\, piiy, uvedeni vozidla na trh ajeho zakoupeni
pravdépodobné promliCen. Nieméné po instalaci aktualizace dodané zalovanou je
ve vozidle nové zakazané,odpojovaci zafizeni v podobé teplotniho okna. Sporné
je, zdagma vlastnik vezidla vici vyrobcei narok na nahradu Skody, pokud mu je
Skoda zpusebena, odpojovacim zafizenim nainstalovanym v rdmci aktualizace. To
jefpredmetem dreuhépiedbeézné otazky.

Narek'na néhradu skody podle § 823 odst. 2 BGB ve spojeni s § 6 odst. 1 a § 27
odst, 1 EG-FGV podle judikatury BGH smé&fuje k takzvané ,,malé* nahradé skody
(kletner Schadenersatz), tedy k zaplaceni penézité Castky. Vraceni kupni ceny
oproti ‘predani doteného vozidla apfevodu vlastnického prava k nému [tzv.
,velka“ nahrada Skody (groRer Schadenersatz)] nelze pozadovat. BGH mimoto
tvrdi, Ze je tfeba provést zapocteni prospéchu ziskaného uzivanim vozidla, pokud
tento prospéch spole¢né se zbytkovou hodnotou piekra¢uje zaplacenou kupni cenu
snizenou O Castku nahrady Skody. Této problematiky se tyka treti predbézna
otazka.

Jednotlivé Kk predbéznym otazkam: Uvahy piedkladajiciho soudu se vtomto
ohledu v podstat¢ shoduji s uvahami tykajicimi se predbéznych otazek uvedenych
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v z&dosti o rozhodnuti o pfedbézné otazce ve véci C-666/23 (viz body 25 az 47
shrnuti této zadosti 0 rozhodnuti 0 pfedbézné otazce).



