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Predlog za sprejetje predhodne odlocbe

Datum vlozitve:

20. junij 2022
Predlozitveno sodiSce:

Conseil d'Etat (Francija)
Datum predloZitvene odlocbe:

14. junij 2022
Vlagatelj kasacijske pritozbe:

Ministre de I'Economie, des, Finances et deJa Relance
Nasprotna stranka v postopku s kasacijsko pritozbo:

Bricolage Investissement kFrance SA

CONSEIL D’ETAT, (DRZAVNI SVET, FRANCIJA) [...] (NI
PREVEDENO)

[...] (ni prevedene)

[...] (NI PREVEDENO) [...] (NI PREVEDENO)

MINISTERE DEL'ECONOMIE, DES
FINANCES\ET DE LA RELANCE
(ministrstvo za gospodarstvo, finance in
ozivitew@ospodarstva, Francija)

proti SA Bricolage Investissement
France

Conseil d’Etat (drzavni svet) [...] (ni prevedeno)

[...] (ni prevedeno)
[...] (ni prevedeno)
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[...] (ni prevedeno)

Obravnava z dne 1. junija 2022
Odlo¢ba z dne 14. junija 2022

Ob upostevanju naslednjega postopka:

Delniska druzba (SA) Bricolage Investissement France je Tribunal administratif
de Montreuil (upravno sodis¢e v Montreuilu, Francija) predlagala, naj odlo¢i, da
je oprosc¢ena placila 633.352 EUR davka od dohodkov pravnih oseb in dodatnih
prispevkov k temu davku, ki jih je placala za poslovno leto, zakljuceno, leta 2012.

To sodisce je s sodbo §t. 1806737 z dne 10. oktobra 2019 njen predlog zavrnilo.

Cour administrative d’appel de Versailles (visje upravno sodisée,v Versaillesu,
Francija) je s sodbo st. 19VE04061 z dne 19. oktobra 2021 “razveljavilo“to
prvostopenjsko sodbo in ugodilo predlogu druzbe ‘Bricolage, Investissement
France.

Minister za gospodarstvo, finance in ozivitev gospedarstva,jew pritozbi in repliki,
ki sta biIi,vpisani 19. novembra 2021 ingl0ymajan2022, T.a] (ni prevedeno)
Conseil d’Etat (drzavni svet) predlagal, naj to\sodbo razveljavi.

Trdi, da je Cour administrative d’appel ‘de Versaillesw(visje upravno sodisce v
Versaillesu) krsilo ¢len 223 B code général des impotsu(splosni daveni zakonik) in
obseg sodbe Sodisc¢a Evropske unije z, dne 2. septembra 2015 (C-386/14) ter
nepravilno opredelilo dejansko stanje s‘temy,da je odlocilo, da mati¢na druzba, ki
ni Clanica povezane davéne skupineplahkoyod svojega obdavcljivega dobicka brez
ponovne vkljucitve delezastroskov in‘izdatkov odsteje vse dividende, ki spadajo
na podroc¢je uporabe,Clena,2 16, tega zakonika in ki jih prejme od svojih héerinskih
druzb s sedezem,v drzavi ¢laniei'Evropske unije, ki ni Francija.

Druzba Bricolage, Investissement France v odgovoru na pritozbo, vpisanem
14. aprila 2022, predlaga zavrnitev pritozbe [...] (ni prevedeno). Trdi, da razlogi,
navedeniyy pritozbi, niso utemeljeni.

[ ] (i prevedeno)
Ob upostevanju:
— Pogodbe o delovanju Evropske unije;

— splosnega davénega zakonika in livre des procédures fiscales (zakon o davénem

postopku);

— sodbe Sodis¢a Evropske unije z dne 2. septembra 2015, Groupe Steria SCA
(C-386/14);

— code de justice administrative (zakonik o upravnem sporu).
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[...] (ni prevedeno)
Ob upostevanju naslednjega:

Iz listin 1z spisa, predlozenega sodiSCema, ki sta ugotavljali dejansko stanje, je
razvidno, da je druzba Bricolage Investissement France, ki je v celoti v lasti
delniske druzbe groupe Adeo, leta 2012 prejela dividende od poljske héerinske
druzbe Leroy Merlin Pologne, ki je v celoti v njeni lasti, in zanje za namene
doloc¢itve davka od dohodkov pravnih oseb za poslovno leto, zakljuéeno leta 2012,
uporabila davéno ureditev za mati¢ne druzbe iz Clenov 145 in 216" splosnega
davénega zakonika. V skladu z dolocbami odstavka I zadnjenavedenega Clena je
znesek teh dividend odStela od svojega Cistega dobicka, z izjemo deleza stroskov
in izdatkov v visini 5 %. Druzba Bricolage Investissement Franceyje pozneje
vlozila ugovor, s katerim je zahtevala pravico do odbitka celotnega, zneska
dividend, prejetih od poljske hcerinske druzbe, brez ponovae wkljucitve deleza
stroskov in izdatkov. Po zavrnitvi tega ugovora,je Tribunal,administratif de
Montreuil (upravno sodis¢e v Montreuilu) predlagala, naj ‘odlo€i,/da se njen
obdav¢ljivi dobicek za poslovno leto, zaklju¢eno leta 2012, zniza, za znesek tega
deleza in da se vrne ustrezni znesek davkagMinister za gespodarstvo, finance in
ozivitev gospodarstva je vlozil kasacijsk@ypritozbe,zopetysodbo z dne 19. oktobra
2021, s katero je Cour administrativesd’appel de Versailles (visje upravno sodisce
v Versaillesu) — potem ko je razveljavilo prvostopenjsko sodbo z dne 10. oktobra
2019, s katero je Tribunal admimistratif (upravne, sodisc¢e) zavrnilo predloge te
druzbe — zadevni druzbi odobrilo oprestitev placila’davka od dohodkov pravnih
oseb in dodatnih prispevkov za“poslovnoleto, zakljuceno leta 2012, v visini
nevtralizacije deleza, ki ga je'ponovne,vkljucila v svoj dobicek.

Odstavek I ¢lena 216 splosnega davénega zakonika v razlicici, ki se uporablja za
spor, doloca, da, lahko matiénaydruzba od svojega celotnega Cistega dobicka
odsteje Cistildohodek odydelezev, zaradi katerih se lahko uporabi davéna ureditev
za mati¢ne druzbe;iki gayprejme'med poslovnim letom, po odbitku deleza stroskov
in izdatkov, ki je enotno dolecen na 5 % celotnega dohodka od delezev, vklju¢no
z davénimi odbitki. Clen 223 A tega zakonika v takrat veljavni razliici v zvezi s
pogoji dostopa do ureditve davcnih povezav doloca: , Druzba je lahko za vse
poslovne' 1zide v Skupini, ki jo poleg nje sestavijajo druzbe, v katerih ima
neposredne. ali, posredno prek druzb ali stalnih poslovnih enot iz skupine v
poslovnem letu neprekinjeno vsaj 95-odstotni delez v kapitalu, sama zavezanka za
davelwod dohodkov pravnih oseb. [...]IClanice skupine so lahko samo tiste druzbe
ali stalne'poslovne enote, ki se s tem strinjajo in katerih poslovni izid je obdavcen
z davkom od dohodkov pravnih oseb po splosni ureditvi ali po ureditvi iz
Clena 214. [...]” V clenu 223 B tega zakonika v razli¢ici, ki se uporablja, je
ureditev davcénih povezav opredeljena tako: ,,Maticna druzba ugotovi skupni
poslovni izid tako, da izracuna algebraicno vsoto poslovnih izidov vseh druzb
skupine, ugotovljenih v skladu s splosno wureditvijo ali ureditvijo iz
¢lena 214.ISkupni poslovni izid se zmanjsa za deleZ stroskov in izdatkov v zvezi z
dohodki od delezev, ki jih druzba iz skupine prejema od druzbe iz skupine vec kot
eno poslovno leto, ali dohodki od delezev, ki jih druzba iz skupine prejema od
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vmesne druzbe in za katere maticna druzba predlozi dokaz, da izvirajo iz
dohodkov od delezev, ki jih druzba iz skupine placuje vec kot eno poslovno leto in
ki se Se niso uporabili kot dokazilo za popravke na podlagi tega odstavka ali
tretjega odstavka. [...]

Clen 49 Pogodbe o delovanju Evropske unije dolo¢a: ,, V okviru doloch, navedenih
v nadaljevanju, se omejitve glede pravice do ustanavljanja za drzavljane ene
drzave clanice na ozemlju druge drzave clanice prepovejo. Ta prepoved se
uporablja tudi za omejitve pri ustanavljanju agencij, podruznic ali hcerinskih
druzb drzaviljanov katere koli drzave clanice s sedezem na ozemljit katere koli
drzave clanice. [...]

Sodisc¢e Evropske unije je v sodbi z dne 2. septembra 2015, Groupe ‘Sterias'SCA
(C-386/14), odlocilo, da je treba ¢len 49 Pogodbe o delavanju Evrepske unije
razlagati tako, da nasprotuje ureditvi davénih povezav ‘dtzave Clanice, v skladu s
katero mati¢na druzba, ki je vkljuCena v povezano skupino,,lahko “uveljavlja
nevtralizacijo ponovne vkljucitve deleza stroskov imyizdatkey, ki4e pavsalno
dolo¢en na5 % Ccistega zneska dividend, ki jihyprejme, od druzb rezidentk,
vklju€enih v povezano skupino, medtem koise'ji takawnevtralizacija na podlagi te
zakonodaje ne prizna za dividende, ki ji jih izplacajo hcerinske druzbe s sedezem
v drugi drzavi ¢lanici, ki bi bile, s8eybi ‘bile rezidentke, do tega objektivno
upravicene, Ce bi tako izbrale.

Minister trdi, da je Cour administrative d’appel ‘de Versailles (vi§je upravno
sodis¢e v Versaillesu) napac¢no uporabile, prave s tem, da je presodilo, da druzba
Bricolage Investissement,France v padporo predlogu za zmanjSanje zneska davka
od dohodkov pravnihgeseb,ki ga je pladala za poslovno leto, zakljuceno leta 2012,
utemeljeno trdi, day cleni223\B ‘splosnega davénega zakonika pomeni krsitev
svobode ustanayljanja, “kerwne ‘doloCa moznosti nevtralizacije ponovno
vkljucenegaddeleza‘stroskov in izdatkov do visine dohodkov od delezev, prejetih
od hcerinskih druzb swsedezem v drugi drzavi Clanici Evropske unije, in ne
Francijiy ki izpolnjujejo merila za upravicenost do ureditve davénih povezav, pri
cemer kotyy zvezi s tem nepomembno zavraca okolis¢ino, da ta mati¢na druzba
kljub, kapitalskim ‘pevezavam z drugimi francoskimi druzbami, ki omogocajo
oblikovanje povezahe davéne skupine, ni ¢lanica take skupine.

Resno tezavogglede razlage prava Evropske unije povzroca vprasanje, ali ¢len 49
Pogodbe © delovanju Evropske unije nasprotuje zakonodaji drzave ¢lanice 0
ureditvivdavcnih povezav, v skladu s katero maticna druzba, ki je vkljucena v
povezano skupino, lahko uveljavlja nevtralizacijo ponovno vkljucenega deleza
stroskov in izdatkov do viSine dividend, ki jih prejme od druzb rezidentk,
vkljuCenih v povezano skupino, in zaradi upostevanja sodbe Sodis¢a Evropske
unije, omenjene v tocki 4, do visine dividend, ki jih prejme od héerinskih druzb s
sedezem v drugi drzavi Clanici, ki bi bile, ¢e bi bile rezidentke, do ureditve
davénih povezav objektivno upravicene, Ce bi tako izbrale, vendar v skladu s
katero se ta nevtralizacija ne priznava mati¢ni druzbi rezidentki, ki se kljub
obstoju kapitalskih povezav z drugimi subjekti rezidenti, ki omogocajo
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oblikovanje povezane dav¢ne skupine, ni odlocila biti del take skupine, do viSine
tako dividend, ki ji jih izplacajo njene h¢erinske druzbe rezidentke, kot dividend,
ki prihajajo od héerinskih druzb s sedezem v drugih drzavah ¢lanicah, ki
izpolnjujejo merila glede upravicenosti, ki niso rezidentstvo.

Zato je treba to vpraSanje na podlagi ¢lena 267, prvi odstavek, tocka (b), Pogodbe
o delovanju Evropske unije predloziti Sodis¢u Evropske unije in do njegove
odlocitve prekiniti odlo¢anje o pritozbi ministra za gospodarstvo, finance in
ozivitev gospodarstva.

CONSEIL D’ETAT (DRZAVNI SVET) JE ODLOCTL;

Clen 1: Odloganje o pritozbi ministra za gospodarstvo,. finance Nin oZivitev
gospodarstva se prekine, dokler Sodis¢e Evropske unije n¢ odlocite vprasanju,iali
¢len 49 Pogodbe o delovanju Evropske unije nasprotujezakonodaji drzave €lanice
0 ureditvi davénih povezav, v skladu s katero mati¢na druzba; ki je vkljucena v
povezano skupino, lahko uveljavlja nevtralizacijo penovno ‘wkljucenega deleza
stroSkov in izdatkov do visine dividend, ki jthy, prejme ‘od “druzb rezidentk,
vklju€enih v povezano skupino, in zaradi wpoStevanja sodbetz, dne 2. septembra
2015, Groupe Steria SCA (C-386/14),4do"\visine dividend, ki jih prejme od
hc¢erinskih druzb s sedezem v drugi dezayvi Clanici, kinbi bile, ¢e bi bile rezidentke,
do ureditve davénih povezav objektivno upravicene, ce bt tako izbrale, vendar v
skladu s katero se ta nevtralizagija ne, priznaya ‘matiéni druzbi rezidentki, ki se
kljub obstoju kapitalskih povezav zydrugimi ‘subjekti rezidenti, ki omogocajo
oblikovanje povezane davéne skupine, ni, odlocila biti del take skupine, do viSine
tako dividend, ki ji jih izplagajo njene héerinske druzbe rezidentke, kot dividend,
ki prihajajo od hcerinskth, druzb s ‘sedezem v drugih drzavah Cclanicah, ki
izpolnjujejo merila glede upravicenosti, ki niso rezidentstvo.

[...] (nigprevedeno) Razglaseno 14. junija 2022.

[...] (niprevedeno)

[...] (ni prevedeno)

[.%.] (ni preyvedeno)

[...] (ni prevedeno)

[...] (ni prevedeno)



