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Byla C-318/21

PraSymo priimti prejudicinj sprendimg santrauka pagal Teisingumo Teismo
procediiros reglamento 98 straipsnio 1 dali

Pateikimo data:
2021 m. geguzés 21 d.
Prasymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas:

Administrativa apgabaltiesa (Administracinisapygardes, teismas,
Latvija)

Nutarties dél praSymo priimti prejudicinj sprendima pri¢mimo data:
2021 m. geguzés 11 d.
Apelianté:
SIA STOCKHOLM SCHOOLOF ECONOMICS IN RIGA
Kita apeliacinio proceso Salis:

Latvijas Zinatnesypadome (Latvijos mokslo taryba)

Pagrindinés bylos dalykas

SIA STOCKHOLM,SCHOOL OF ECONOMICS IN RIGA pateiktas apeliacinis
skundas, del"2020,m. ‘bitzelio 8 d. Administrativa rajona tiesa (Administracinis
apylinkes teismas) sptendimo atmesti Sios bendrovés skunda, kuriuo §i sieke, kad
2019\m. “yrugséjo 19 d. Latvijas Zinatnes padome (Latvijos mokslo taryba)
sprendimas bty pripazintas neteisétu ir biity atlyginta 300 000 EUR turtin¢ zala.

Prasyme priimti prejudicinj sprendima dalykas ir teisinis pagrindas

Pagal SESV 267 straipsnj praSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas
per raSyting proceso dalj Sioje byloje praSo iSaiSkinti 2014 m. birzelio 17 d.
Komisijos reglamento (ES) Nr. 651/2014, kuriuo tam tikry kategorijy pagalba
skelbiama suderinama su vidaus rinka taikant Sutarties 107 ir 108 straipsnius,
2 straipsnio 83 punkta, sieckdamas nustatyti, ar subjekta, kurio vienas i§ tiksly yra
vykdyti nepriklausomus fundamentinius tyrimus, pramoninius tyrimus ar
bandomagja taikomaja veiklg arba per rengiamus mokymus, leidziamus leidinius
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arba perduodamas zinias placiai skleisti Sios veiklos rezultatus, bet didzigja dalj jo
paties finansavimo sudaro pajamos i§ ekonominés veiklos, galima laikyti
moksliniy tyrimy ir Ziniy sklaidos organizacija. PraSyma priimti prejudicinj
sprendimg pateikes teismas taip pat nori iSsiaiSkinti, ar pagrista siekiant tokio
kvalifikavimo taikyti reikalavimg dél prie ekonominés ir neekonominés veiklos
priskiriamy finansy (pajamy ir i$laidy) proporcijos ir, jei taip, kokios turéty buti su
ekonomine ir neekonomine veikla susijusiy finansy procentinés dalys.

Prejudiciniai klausimai

1)  Ar 2014 m. birzelio 17 d. Komisijos reglamento (ES) Nrf651/2014ykuriuo
tam tikry kategorijy pagalba pripazjstama suderinama su yidausyrinka, kaip tai
suprantama pagal Sutarties 107 ir 108 straipsnius, 2 straipsaie. 83'punkta reikia
aiSkinti taip: subjekta (kaip antai universitetas ar feksliniy “tyrimy ccntras,
technologijos perdavimo jstaiga, inovacijos tarpininkas arorganizacija, kurie turi
Ziniy apie tyrimus, ] mokslinius tyrimus etientuotas “fizinis, ar® virtualus
bendradarbiavimo subjektas), kurio vienas i$_tikslyyyra vykdyti nepriklausomus
fundamentinius tyrimus, pramoninius tyrim@s ar bandomaja taikomaja veikla arba
per rengiamus mokymus, leidziamus leidinius, arba perduodamas Zinias placiai
skleisti Sios veiklos rezultatus, bet didziaja dalj jo“paties” finansavimo sudaro
pajamos 1§ ekonominés veiklos, galimaylaikyti moksliniy tyrimy ir ziniy sklaidos
organizacija?

2)  Ar pateisinama taikyti prie ekonominés ir neckonominés veiklos priskiriamy
finansy (pajamy ir iSlaidy)yproporeijos reikalavima, siekiant nustatyti, ar tam
tikras subjektas atitinka®%2024 m. bitzelio 17 d. Komisijos reglamento (ES)
Nr. 651/2014, kuriuo tam, tikry kategorijy pagalba pripazjstama suderinama su
vidaus rinka, Jkaipytarysuprantama pagal Sutarties 107 ir 108 straipsnius,
2 straipsnio 83 punkte nustatyta reikalavima, kad pagrindinis subjekto tikslas biity
vykdyti nepriklausomus fundamentinius tyrimus ar bandomaja taikomaja veikla
arba per ‘rengiamus, mokymus, leidZziamus leidinius arba perduodamas Zzinias
placiaiskleistisSios veiklos rezultatus?

3)", Jetiatsakymas j antrgjj klausimg teigiamas, kokia turi biiti prie ekonominés ir
neckonemines veiklos priskiriamy finansy proporcija, kad biity galima
konstatuati, 3jog pagrindinis subjekto tikslas yra vykdyti nepriklausomus
fundamentinius tyrimus ar bandomagja taikomaja veikla arba per rengiamus
mokymus, leidziamus leidinius arba perduodamas zinias placiai skleisti Sios
veiklos rezultatu?

4)  Ar 2014 m. birzelio 17 d. Komisijos reglamento (ES) Nr. 651/2014, kuriuo
tam tikry kategorijy pagalba skelbiama suderinama su vidaus rinka taikant
Sutarties 107 ir 108 straipsnius, 2 straipsnio 83 punkte jtvirtinta taisyklé, kad
jmonés, galin¢ios daryti lemiamg jtakg projekta pateikian¢iam subjektui,
pavyzdziui, biidamos jo akcininkais arba nariais, negali turéti jokios lengvatinés
galimybés naudotis tokio subjekto sukurtais rezultatais, reikia aiskinti taip: minéto
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subjekto nariai arba akcininkai gali bati fiziniai arba juridiniai pelno siekiantys
asmenys (jskaitant Svietimo paslaugy teikimag uz atlygj) arba pelno nesiekiantys
asmenys (pavyzdZziui, kaip asociacija arba fondas)?

Nurodytos Sajungos teisés nuostatos

Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 107 straipsnio 1 dalis, 107 straipsnio
3 dalies ¢ punktas ir 179 straipsnio 1 ir 2 dalys.

2014 m. birzelio 17 d. Komisijos reglamento (ES) Nr. 651/2014, kuriuo tam tikry
kategorijy pagalba skelbiama suderinama su vidaus rinka taikafit, Sutartiespl07 ir
108 straipsnius, 49 konstatuojamoji dalis ir 2 straipsnio 83 punktas.

2014 m. birzelio 27 d. Europos Komisijos komunikato WNry2014/C 198/01
,» Valstybés pagalbos moksliniams tyrimams, technologineiwplétrai ix, inevacijoms
sistema® 2.1 punktas.

Nurodomos nacionalinés teisés nuostatos

Biedribu un nodibindjumu likums (Asoeiaciju i, fonduy jstatymas) 2 straipsnio
2 dalis ir 7 straipsnis

2 straipsnio 2 punktas: fondas™<..> yraytusto, skirto steigéjo nustatytam tikslui
pasiekti, visuma; juo nesiekiama pelno.

7 straipsnio 1 dalis: £...>fondas turi teis¢ vykdyti papildoma ekonoming veikla,
susijusig su jo turte pricziiiravar valdymu, taip pat vykdyti kita ekonoming veikla,
kad biity pasiekti fondo tikslai

7 straipsni@y,2 dalis: g=...>, fondo pajamos gali buti naudojamos tik jstatuose
nustatytam tikslui pasiekti. I§ fondo vykdomos ekonominés veiklos gautas pelnas
negalibiiti paskisstytas,jo steigéjams.

Likums", Par, Rigas Ekonomikas augstskolu®“ (Rygos ekonomikos auksStosios
mokyklos\dstatymas) 1, 2, 4, 7 ir 8straipsniai, pagal kuriuos apelianté yra
auksStojoumokslo jstaiga, teikianti akademin;j iSsilavinima, veikianti ekonomikos
srityje ir tarnaujanti Latvijos zmoniy interesams; jos tikslai apima mokslo plétra,
vienas 1§ jos uzdaviniy yra atlikti fundamentinius ir taikomuosius ekonomikos
moksly tyrimus.

Ministru kabineta 2017. gada 12. decembra noteikumi Nr. 725 ,, Fundamentdlo
un lietiSko petijumu projektu izverteSanas un finansejuma administréSanas
kartiba“ (2017 m. gruodzio 12 d. Ministry kabineto nutarimas Nr. 725
»Fundamentiniy ir taikomyju moksliniy tyrimy projekty vertinimo ir ju
finansavimo administravimo tvarka*)
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2.7 dalis: projekto pateikéjas — mokslo institucija, jtraukta j mokslo institucijy
registrg, nepriklausomai nuo savo teisinio statuso (vieSosios ar privatin€s teises
subjektas) arba finansavimo biido, atitinkancio jo veiklg reglamentuojancias teisés
akty nuostatas (statutai, vidaus reglamentai ar jstatai), vykdanti pagrinding
neekonoming veiklg ir atitinkanti moksliniy tyrimy ir Ziniy sklaidos organizacijos
apibrézt], pateikta Reglamento Nr. 651/2014 2 straipsnio 83 punkte.

2.9 dalis: pagrindiné neekonominé veikla — moksliniy tyrimy organizacijos veikla,
nepatenkanti ] Sutarties dél Europos Sgjungos veikimo 107 straipsnio 1 dalyje
nurodytos veiklos sritj, jskaitant:

2.9.1. svietimo veikla, kuria siekiama padidinti darbuotojgwskai¢iy e jy
kvalifikacija;

2.9.2. nepriklausomi moksliniai tyrimai ir plétra, Siekiant\daugiau ziniy ir
geresnio supratimo, jskaitant bendrus mokslinius, tyrimuswir plétrg, ‘moksliniy
tyrimy organizacijai prisidedant prie veiksmingobendradarbiavimo;

2.9.3. neiSskirtiné ir nediskriminaciné¢ moksliniy “tyrimuyy, rezultaty sklaida,
iskaitant mokyma, atviros prieigos duomény bazes, laisvaiprieinamus leidinius ar
atvirojo kodo programing jranga;

2.9.4. ziniy ir technologijy perdavimas, kai:

2.9.4.1. ziniy ir techneologijy perdayimo veikla vykdo moksliniy tyrimy
organizacijos padalinys_arba patronuojamoji jmoné (komerciné bendrove, kurioje
patronuojanciosios jmoneés, kapitalo dalis vir§ija 50 % arba patronuojancioji jimoné
turi dauguma balsavimo “teisiy, ir atitinka moksliniy tyrimy organizacijos
apibrézt]), moksliniy tyrimy ‘erganizacija kartu su kitomis moksliniy tyrimy
organizacijondis arba “moksliniy tyrimy organizacija su treiaisiais asmenimis
sudaro sutartis d¢l tam tiksy paslaugy atviro konkurso biidu.

2.9.4.2. bet koks tokios veiklos pelnas yra reinvestuojamas ] moksliniy
tyrimy 0xganizacijos,pagrindine veiklg.

12.5'dalisy Taryba jvertina, ar projekto pasiiilymas atitinka Siuos administracinés
atitikties,kriterijus: projektas bus vykdomas mokslo institucijoje, kuri atitinka $io
nutarimo reikalavimus.

Trumpas faktiniy aplinkybiy ir proceso pagrindinéje byloje aprasSymas

2019 m. geguzés 22 d. Latvijas Zinatnes padome (Latvijos mokslo taryba; toliau —
Taryba) patvirtino 2019 m. atvirojo fundamentiniy ir taikomyjy moksliniy tyrimy
projekty konkurso nuostatus ir paskelbé projekty konkursg (toliau — konkursas).
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Apeliant¢ SIA STOCKHOLM SCHOOL OF ECONOMICS IN RIGA pateiké
konkursui projekta ,,Nenaudojamy istekliy tyrimai: vyresnés moterys verslininkés
Baltijos Salyse* (toliau — projekto pasitlymas).

2019 m. rugséjo 19d. Tarybos sprendimu (toliau— sprendimas) projekto
pasitlymas buvo atmestas motyvuojant tuo, kad jis neatitinka 2017 m. gruodzio
12 d. Ministry kabineto nutarimo Nr. 725 ,,Fundamentiniy ir taikomyjy moksliniy
tyrimy projekty vertinimo ir jy finansavimo administravimo tvarka® (toliau —
Nutarimas Nr. 725) 12.5 dalyje numatyto administracinio priimtinumo Kkriterijaus,
pagal kurj projektas turi biiti vykdomas ,,mokslo institucijoje, kufi atitinka Sio
nutarimo reikalavimus®.

Sprendime Taryba nurode, kad apelianté negali biiti laikoma moksleyinstitucija,
galinia pretenduoti | valstybés biudzeto léSas, nes nejmanoma jrodytiy kad ji
atitinka Nutarimo Nr. 725 2.7 dalies ir 2014 m. birzelio %7 d. Eurepos Komisijos
reglamento Nr. 651/2014 (toliau — Reglamentas, “INr.'652/2014)%,2 straipsnio
83 punkta.

Si i$vada grindziama tuo, kad, kaip mafyti i§ projekto pasitilymo, 2018 m.
neekonominé veiklos dalis sudaré 34 %,’0 ekonominé <466 % Visos apeliantés
veiklos. Todél Taryba nusprendé¢, kadypagrindiné apeliantes veikla yra komerciné
ir negalima manyti, kad pagrindinis pareiskéjos tikslas —Vvykdyti nepriklausomus
fundamentinius tyrimus, pramoninius, tyrimus ar bandomaja taikomaja veiklag arba
per rengiamus mokymus, leidziamus leidinius afba perduodamas zinias placiai
skleisti Sios veiklos rezultatus. Be to, amot Tarybos, apeliantés pateiktuose
dokumentuose néra jokios ‘informacijos apie tai, kad visos apeliantés pajamos,
gautos 18 jos pagrindmes veiklos, buvo reinvestuotos | $ig pagrinding veikla.

Tarybos sprendima,skuriamensi, padar¢ iSvada, kad negalima apeliantés laikyti
mokslo institucijay, kaip tai suprantama pagal Nutarimg Nr. 725, apeliante
apskundégprasyma priimtiyprejudicinj sprendima pateikusiam teismui; ji nurodo
Siuos argumentus.

Apeliantéymane, atitinkanti Nutarimo Nr. 725 12.5 dalyje numatytg kriterijy, nes
yragjtraukta jamokslo institucijy registra, be to, vykdo pagrinding neekonomine
veiklg,ikaip tai suprantama pagal minéto nutarimo 2.9 dalj.

Apelianté| pateiké dokumentus, skirtus jrodyti, kad su pagrindine veikla susij¢
finansinial srautai buvo atskirti nuo ekonominés veiklos ir kad apeliantés
ekonominés veiklos pelnas buvo reinvestuotas | pagrinding moksliniy tyrimy
organizacijos veikla.

Apelianté taip pat teigé, kad Taryba neatsizvelgé ] apeliantés korporacing
struktirg. Vienintelis apeliantés dalyvis yra Rigas Ekonomikas augstskola —
Stockholm School of Economics in Riga fondas, kuris pagal Asociacijy ir fondy
jstatymo 2 straipsnio 2 dalj yra nesiekiantis pelno. Be to, apelianté tvirtino, kad
nuo kity privatinés teis€s reglamentuojamy subjekty ji skiriasi tuo, kad i§ esmés
nejmanoma, kad jos pelnas nebiity reinvestuotas j jos pagrinding veikla.
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IS apeliantés pateikty dokumenty matyti, kad jos moksliniams tyrimams iSleista
daugiau 1éSy nei 1§ tos veiklos gauta pajamy. Apelianté taip pat nurodo, kad
mokslinius tyrimus atlieka 1§ savo 1€y arba gavusi subsidijas tyrimo veiklai.

IS pareiskéjos veiklg reglamentuojancio specialaus Rygos ekonomikos aukstosios
mokyklos jstatymo, jos statuto ir jstaty matyti, kad tarp jos pagrindinés veiklos
sriciy nurodyti moksliniai tyrimai ir mokslinis darbas.

2020 m. birzelio 8 d. sprendimu Administrativa rajona tiesa (Administracinis
apylinkés teismas) skundg atmete.

Tas teismas pripazino, kad viena i§ apibrézty apeliantés veiklos “Sti€iy, yra
mokslinis darbas, kurj vykdant atliekami fundamentiniai ir aikomieji. moksliniai
tyrimai ekonomikos srityje ir skleidziami jy rezultatai. Apelianteitaipipategali
vykdyti ekonomine veiklg, kuri nedraudziama pagal As@eiacijyir fondy jstatyma.

IS 2018 m. apyvartos ataskaitos, pridétos priedapeliantésiyprojekto pasitilymo,
matyti, kad su ekonomine veikla susijusios apeliantés pajamos it iSlaidos yra
didesnés uz susijusias su neekonomine vgiklay Todeél apelianté néra viena i
mokslo institucijy, kurioms numatyta®, skirti valstybés finansavima
fundamentiniams ir taikomiesiems maoksliniams tyrimams atlikti.

IS Nutarimo Nr. 725 ir Reglamento Nr. 651/2014 “matyti, kad j finansavima
fundamentiniams ir taikomiesiemsS%moksliniams® tyrimams atlikti galima
pretenduoti, tik jeigu projekta sitilancie, subjekto neekonominé veikla yra
prioritetin¢ arba vyraujanti.

D¢l Reglamento Nr. 651/2014 tiesioginio taikymo minétas teismas pazyméjo, kad
jame nustatytos sulvidaus'minka suderinamos valstybés pagalbos kategorijos ir
bendrosios nuostatos ‘d¢l valstybés pagalbos suteikimo, ta¢iau jame nenustatyti
konkretiis .projektus. sitlanCiy, subjekty atrankos kriterijai. Todél, sickdamas
sumazinti. neskaidruma, ‘susijus] su valstybés pagalbos panaudojimu ekonominei
veiklai, LCatvijos teis¢s akty leid¢jas numate, kad valstybés pagalba
fundamentiniams i, tatkomiesiems moksliniams tyrimams atlikti suteikiama
mokslo institucijoms, kuriy pagrindiné veikla (pagrindinis tikslas) néra susijusi su
ekonominesveikla,

Administrativa rajona tiesa (Administracinis apylinkés teismas) sprendimag
apelianteéd@apskund¢ apeliacine tvarka, remdamasi toliau pateikiamais motyvais.

Grjsdama apeliacinj skundg apelianté teigia, kad Administrativa rajona tiesa
(Administracinis apylinkés teismas) nenagrin¢jo aplinkybés, kad fundamentiniai ir
taikomieji moksliniai tyrimai gali buti atlickami vykdant tiek ekonoming, tiek
neekonoming veiklg, ir kad teismo i$vada dél Reglamento Nr.651/2014
tiesioginio taikymo reikia laikyti nepagrjsta.
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Pirma, Latvijos teisés akty leidéjas néra numates, kad projekto pateikéjo
neekonominé veikla turi biti prioritetiné ir su tokia veikla susijusios pajamos turi
virSyti tas, kurios gaunamos 1§ ekonominés veiklos.

Antra, Nutarimo Nr. 725 2.7 dalyje teisés akty leidé¢jas nurodé, kad projekto
pateikéjas turi atitikti Reglamento Nr. 651/2014 reikalavimus. Taigi taip, kiek tai
susije su Sios nuostatos taikymu, bitina jvertinti jos atitiktj Reglamento
Nr. 651/2014 2 straipsnio 83 punkto prasmei ir tikslui.

Apeliantés teigimu, Nutarimo Nr. 725 negalima aiSkinti atskirai nug Reglamento
Nr.651/2014 nuostaty. Negalimas Reglamento Nr. 651/2014 %, aiSkinimas,
prieStaraujantis Europos Komisijos komunikate nurodytamy,teisés  mormy
aiSkinimui.

Svarbiausi pagrindinés bylos Saliy argumentai

Svarbiausi pagrindinés bylos Saliy argumentai jtraukti ; trumpgfaktmiy aplinkybiy
ir proceso pagrindinéje byloje aprasyma.

Glaustas praSymo priimti prejudicini sprendimg,pagrindimas

Apgabaltiesa (Administracinis apygardosjyteismas)turi iSspresti ginc¢a dél to, ar
apeliant¢ pripazintina mokslo institucija, atitinkancia Nutarimo Nr. 725
reikalavimus (atitinkamai < irReglamento N, 651/2014 2 straipsnio 83 punkta), ir
turi teis¢ gauti valstybésyfinansavimaumoksliniams tyrimams atlikti. Tiek Taryba,
tiek Administrativa ®ajonastiesa, (Administracinis apylinkés teismas) nusprendé,
kad apeliant¢ néraymoksle, institueija, kuriai numatyta skirti valstybés pagalba
fundamentiniams,ir taikomiesiems tyrimams atlikti, nes jos ekonominés veiklos
pajamos ir islaidos virsija iS'meekonominés veiklos gautas pajamas. Be to, byloje
esminis ¢klausimas; kokigwreikSme turi moksliniy tyrimy organizacijos nario
statusas, thy. ar josynarys yra siekiantis ar nesiekiantis pelno subjektas ir ar
uztikrinama, Kad jis,neigyja pirmenybés naudotis moksliniy tyrimy rezultatais.

IS Rygosiekonemikos aukstosios mokyklos jstatymo ir apeliantés jstaty matyti,
kad jos, veikla ‘daugiausia susijusi su Svietimo programy jgyvendinimu ir
moksliniais tyrimais.

Apeliantés teigimu, jos ekonominé veikla neturi komercinio tikslo ir jos struktiira
sutvarkyta taip, kad apeliantés narys (fondas) negali gauti jokios pirmenybés
naudotis moksliniy tyrimy rezultatais.

Vienintelis apeliantés narys — Rigas Ekonomikas augstskolas Stockholm School of
Economics in Riga— jtrauktas j asociacijy ir fondy registra, kurio pagrindinis
veiklos tikslas yra naudos visuomenei uZtikrinimas: jis jsteigtas siekiant skatinti
kokybiskas verslo studijas ir mokslo plétra bei uztikrinti jy pricinamumg ir taip
paskatinti Latvijos ir Baltijjos Saliy regiono ekonominj vystymasi. Be to, fondo
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tikslas — uztikrinti ir vystyti apeliantés veiklg Latvijos Respublikoje, garantuojant,
kad aukstoji mokykla bus tinkamai administruojama ir gaus 1éSy, biitiny jos
veiklai ir tam, kad galéty paremti studentus teikdama stipendijas mokes¢iams uz
studijas padengti ir taip sudaryti salygas talentingiems Baltijos valstybiy
studentams jgyti konkurencingg verslo srities iSsilavinimg netoli nuo
gyvenamosios vietos; tai Baltijos valstybiy ekonomikai naudinga veikla, nes ja
sickiama wuztikrinti ir paskatinti, kad ypa¢ kvalifikuoti darbuotojai ir jauni
verslininkai jsitraukty j Latvijos, Lietuvos ir Estijos ekonomikos struktiira.

Vadinasi, galima sutikti su apeliante, kad pelnas, kurj fondas gauna i§ €konominés
veiklos, gali biiti naudojamas tik siekiant statute apibrézto tikslo,

IS nacionalinés teisés akty matyti, kad norédamas gauti valstybés finansavima
pareiSkéjas turi atitikti Nutarimo Nr. 725 2.7 dalyje numatytasytris‘kumuliacines
salygas. Butent: 1) projekta pateikiantis subjektas turiwbiiti jtrauktas j mokslo
institucijy registrg; 2) projekta pateikiantis gsubjektasw, pagaly, jo, veikla
reglamentuojanc¢ius norminius aktus (statutai, vidaus reglamentai‘anjstatai) vykdo
neekonomine veikla, Kaip apibrézta Sio .mutarime 2.9 dalyje; " 3) projekta
pateikiantis subjektas turi atitikti Reglamenta Nr.1651/2014 2 straipsnio 83 punkte
pateikta moksliniy tyrimy organizacijos@pibrezty.

2014 m. birzelio 27 d. Europos Komisijes komunikato Nr.2014/C 198/01
,» Valstybés pagalbos moksliniams tyrimams, technologinei plétrai ir inovacijoms
sistema® 2.1 punkte numaftyta, kad“wmeksliniy tyrimy ir ziniy sklaidos
organizacijos ir mokslinig, tyrimy infrastruktiira yra valstybés pagalbos gavéjos,
jei jy vieSasis finansavimas atitinkawisas Sutarties 107 straipsnio 1 dalies sglygas.
Kaip paaiskinta PraneSimeydeltwalstybes pagalbos savokos, pagalbos gavéjas turi
blti jmoné, tacCiau Sieswsalygosyjvykdymas nepriklauso nuo jmonés teisinio
statuso, t.y. nue,to,"ar jiyyrasreglamentuojama viesosios, ar privaciosios teisés,
arba nuo jos ckonominio,pobuidzio, t. y. ar ji siekia pelno, ar ne. Veikiau lemiamas
veiksnysdyray taiy ar pagalbosvgavéjas vykdo ekonomine veikla, parduodamas
produktus‘arba paslaugas konkrecioje rinkoje.

Komisijosskomunikate, 2.1.1. punkte nustatyta, kad jeigu tas pats subjektas vykdo
ekonominio . i, néekonominio pobtidzio veikla, siekiant veiksmingai iSvengti
ekonomines veiklos kryzminio subsidijavimo, neekonominés veiklos vieSasis
finansavimasinepatenka j Sutarties 107 straipsnio 1 dalies taikymo sritj, jeigu dvi
veiklos, riiSys, jy iSlaidos, finansavimas ir pajamos gali buti aiSkiai atskirti.
Tinkam3a islaidy paskirstyma, finansavimg ir pajamas galima jrodyti metinémis
atitinkamo subjekto finansinémis ataskaitomis.

Reglamento Nr. 651/2014 2 straipsnio 83 punkte pateiktoje moksliniy tyrimy
organizacijos apibréztyje nenumatyta, kad moksliniy tyrimy organizacija turi
pasiekti konkrecig finansinés apyvartos dalj, susijusig su pagrindine neekonomine
veikla. Sajungos teisés akte numatyta pareiga atskirti finansavima ir pajamas, kad
biity i§vengta kryzminio subsidijavimo, ir patikrinti, ar jmonés akcininkai ir kiti
nariai turi prieigg prie subjekto gauty rezultaty.
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Pripazinus, kad Administrativa rajona tiesa (Administracinis apylinkés teismas) ir
Tarybos pasitlyti pagalbos mokslo institucijai skyrimo kriterijai yra tinkami, t. y.
kad tokig parama galima gauti, tik jeigu su ekonomine veikla susijusios pajamos ir
iSlaidos yra proporcingai mazesnés uz susijusias su neekonomine veikla, biity
apribotos privaciy aukStyjy mokykly galimybés gauti moksliniams tyrimams
skirtg valstybés pagalbg ir biuty taikomas nevienodas poziiiris, nes i§ jy
ekonominés veiklos gaunamos pajamos ir i$laidos visada bus didesnés nei tos,
kurias gauna valstybinés aukstosios mokyklos. Visy pirma, valstybiniy aukstyjy
mokykly pajamos i§ mokes¢io uz mokslg priskiriamos prie jy neekonomingés
veiklos, o privaciy aukStyjy mokykly atveju — prie jy ekonomings veiklos. IS
esmés visiSkai tokios pacios pajamos valstybinése ir privadiose tauksStosiose
mokyklose priskiriamos prie skirtingy pozicijy — tai lemia nevienodg poZiur] |
pareiskejus.

Jei biity atsizvelgiama tik | Administrativa rajona tiesa (Administraginis apylinkés
teismas) ir Tarybos pasitlyta matematini procentiniyy, daliy, pasiskirstyma,
privacios aukStosios mokyklos i§ esmés deturéty “teisés gauti valstybés
finansavimo moksliniams tyrimams. Komisijos kemunikatoy, jvado 3 dalyje
nurodyta, kad strategijoje ,,Europa 2020%, pateikiama ini¢iatyva ,Inovacijy
sgjunga“, kuria siekiama gerinti mokslidiy tyrimydmninovacijy pagrindines salygas
ir finansavimo salygas, kad bty wztikrinta, jog novatoriSkos idéjos virsty
prekémis ir paslaugomis, kuries skatinty augimg ir darbo viety kiirima.
Nagring¢jamu atveju yra pagrindo “manyti, kad #Administrativa rajona tiesa
(Administracinis  apylinkés ~ teismas) Wiry, Tarybos pateiktas Reglamento
Nr. 651/2014 2 straipsnio“83 punkte esancios apibrézties aiSkinimas priestarauja
Sajungos nustatytiems tikslams ir Kemisijos praneSime dél valstybés pagalbos
suteikimo procediiroshisreikstaiypozicijai. Be to, toks taisykliy taikymas lemty
nevienoda pozilirj fwalstybinesyir privacias aukstasias mokyklas.

Reglamento "Nr. 651/2014 449 konstatuojamojoje dalyje bendrai apraSomas
procentinis “dydis< tuo, atveju, kai organizacijos infrastruktira daugiausia
naudojamay, neekonominei veiklai. Vis délto, remiantis §iuo organizacijos
infrastruktiiro§ proeentiniu paskirstymu negalima daryti i§vados, kad Reglamente
Nr. 65142014 nustatyta, jog apibréziant moksliniy tyrimy ir ziniy skleidimo
organizacijg(pagristai atsizvelgiama ] organizacijos finansinio srauto procentines
dalis, skirtas ekonominés ir neekonominés veiklos iSlaidoms ir pajamoms, kad
butyaiskuy artorganizacija latkoma mokslo tyrimy ir Ziniy skleidimo organizacija,
kaip tai,suprantama pagal Reglamentg Nr. 651/2014.



