NUOVA AGRICAST / KOMISIJA

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO (penktoji kolegija) NUTARTIS
2005 m. birzelio 8 d.”

Byloje T-151/03

Nuova Agricast Srl, jsteigta Cerignola (Italija), atstovaujama advokato
M. Calabrese,

ieskove,

prie$

Europos Bendrijy Komisijg, atstovaujama V. Di Bucci ir P. Aalto, padedamy
advokato A. Abate, nurodziusia adresg dokumentams jteikti Liuksemburge,

atsakove,

* Proceso kalba; italy.
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palaikoma
DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Jungtinés Karalystés, atstovaujama
K. Manji, véliau C. Jackson, nurodZiusios adresa dokumentams jteikti Liuksemburge,

istojusios i byla $alies,

dél praSymo panaikinti Komisijos sprendima, atsisakantj leisti ie$kovei susipaZinti su
valstybés narés pateiktu dokumentu,

EUROPOS BENDRIJU PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS
(penktoji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas M. Vilaras, teisé¢jai F. Dehousse ir D. Svaby,

kancleris H. Jung,

priima &ig

Nutartj

Ginco aplinkybés

2003 m. kovo 17 d. laiku, Komisijos uZzregistruotu kovo 20 d., ie$kové, remdamasi
2001 m. geguzés 30 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentu (EB)
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Nr. 1049/2001 dél galimybés visuomenei susipazinti su Europos Parlamento,
Tarybos ir Komisijos dokumentais (OL L 145, p. 43), pateiké paraiSka leisti
susipazinti su laiSku, kuriuo Italijos valdzios institucijos atsisaké atskleisti jy
korespondencija su Komisija prie§ $iai priimant 2000 m. liepos 12 d. Sprendimg deél
valstybés pagalbos schemos pripazinimo suderinama su bendrgja rinka (valstybés
pagalba Nr. 715/99 - Italija (SG 2000 D/105754) (toliau — 200 m. liepos 12 d.
Sprendimas), kuris priimtas atlikus preliminary tyrima, atsizvelgiant | tai, kad buvo
atmesta ir paraiska susipaZinti su minéta korespondencija, kurios atmetima ieSkoveé
gindijo byloje T-139/03.

2003 m. kovo 27 d. laisku Komisija paragino Italijos valdzios institucijas nuspresti
dél galimo dokumento, dél kurio buvo pateikta minéta paraiSka susipaZinti,
pateikimo ie$kovei.

2003 m. kovo 28 d. Komisija ieSkovei prane$é, kad remdamasi Reglamento
Nr. 1049/2001 4 straipsnio 4 dalimi konsultavosi su Italijos valdzios institucijomis
apie galima prafomo dokumento atskleidimg. Sj lai$ka, i$siysta paprastu pastu,
ieskoveé gavo 2003 m. balandzio 14 dieng.

2003 m. balandzio 16 d. Komisija pranesé ie$kovei, kad Italijos valdzios institucijos
priestarauja prasomo dokumento pateikimui ir dél to ji negalinti patenkinti pragymo
susipazinti su $iuo dokumentu. Sj lai§ka paprastu pastu ieskové gavo 2003 m,
geguzés 2 dieng.

2003 m. balandzio 23 d. ieskové, remdamasi Reglamento Nr. 1049/2001 7 straipsnio
2 dalimi, Komisijos generaliniam sekretoriui pateiké kartoting paraigka. Si paraiska
Komisijoje uzregistruota 2003 m. balandzio 24 diena.
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2003 m. balandZio 24 d. ieskovei i§siystu faksu Komisija prane$é, kad atsizvelgdama j
2003 m. balandZio 16 d. Konkurencijos generalinio direktorato atsakingos tarnybos
pateiktq atsakyma ji kartoting paraika laiko be dalyko. Prie $io fakso buvo pridéta
2003 m. balandZio 16 d. Komisijos laisko kopija.

Procesas ir saliy reikalavimai

Si byla buvo pradéta ieskiniu, pateiktu Pirmosios instancijos teismo kanceliarijai
2003 m. geguzés 16 diena. Tq pacia dieng ieSkové, remdamasi Pirmosios instancijos
teismo procediiros reglamento 76a straipsniu, pateiké atskira prasyma taikyti
pagreitinta proceddra. Sis praymas 2003 m. birfelio 12 d. Sprendimu buvo
atmestas.

2003 m. liepos 16 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijai pateiktu atskiru
dokumentu atsakové pateiké prieftaravimg dél priimtinumo pagal Pirmosios
instancijos teismo proceddaros reglamento 114 straipsnj.

2003 m. liepos 16 d. ieskové pateiké savo pastabas dél $io priestaravimo ir paprage
Pirmosios instancijos teismo, taikant proceso organizavimo priemone, ,igimti“
ieSkinio A 9 prieda, t. y. lai$ka, kuriuo Italijos valdZios institucijos atsisaké atskleisti
korespondencija su Komisija prie$ $iai priimant 2000 m. liepos 12 d. Sprendima ir
del kurio 2003 m. kovo 17 d. buvo pateikta paraiSka susipazinti arba, ,nepatenkinus
pirmojo reikalavimo, pripazinti (minéta prieda) konfidencialiu” ,ieskovés (Nuova
Agricast srl) atzvilgiu, nors dokumentas buvo pateiktas jos gynéjo déka“.
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Atskiru dokumentu, uZregistruotu Pirmosios instancijos teismo kanceliarijoje
2003 m. rugpjucio 12 d., DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Jungtiné Karalysté
paprasé leisti jstoti | byla atsakovés puséje.

Lai$ku, uZregistruotu Pirmosios instancijos teismo kanceliarijoje 2003 m. rugséjo
22 d., ieSkové pateiké konfidencialumo prasymg dél tam tikry ieskinio priedy.

2003 m. lapkri¢io 19 d. laisku Pirmosios instancijos teismas, taikydamas proceso
organizavimo priemones, Komisijai pasitlé patikslinti tam tikry laisky pateikimo ir
uZregistravimo datas, siekiant patikrinti administracinés procediiros eiga; Komisija §j
prasyma patenkino 2003 m. gruodzio 3 d. laisku.

Pirmosios instancijos teismo ketvirtosios kolegijos pirmininkas 2004 m. kovo 5 d.
Nutartimi prie bylos prijungé priimtinumo klausima, leido DidZiosios Britanijos ir
Siaurés Airijos Jungtinei Karalystei jstoti i byla ir, remdamasis iegkovés pragymu,
nurodé pateikti nekonfidencialius procesinius dokumentus jstojusiai j byla Saliai.
Pastaroji laisku, Pirmosios instancijos teismo kanceliarijoje uZregistruotu 2004 m.
gruodzio 6 d., atsisaké pateikti jstojimo | byla paaiskinimus.

Savo ieskinyje ieskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti 2003 m. kovo 27 d. Komisijos lai$ks,
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— panaikinti 2003 m. balandZio 16 d. Komisijos faksa,

— panaikinti 2003 m. balandzio 24 d. Komisijos faksa, kuriame ,nebuvo atsakymo*”
i kartoting parai$ka susipaZinti, lygiavertj atsisakymui leisti susipaZinti su
dokumentu;

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Atsiliepime j ie$kinj Komisija Pirmosios instancijos teismo prago:

— pripazZinti ie$kinj nepriimtinu,

— nepatenkinus pirmojo reikalavimo, atmesti tg ieSkinio dalj, kuri akivaizdZiai
nepagrista,

— nepatenkinus pirmyjy dviejy reikalavimy, atmesti ie$kinj kaip nepagrista,

— priteisti i§ ieSkovés bylinéjimosi islaidas.
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Dublike ie$kové atsisaké nuo savo ie$kinio dalies, kuria buvo siekiama panaikinti
2003 m. balandZio 16 d. Komisijos laiska. Taciau atsiZvelgdama j 2003 m. gruodzio
3 d. Komisijos laiska ji neatsisaké reikalavimy panaikinti 2003 m. kovo 27 d.
Komisijos lai$ka ir numanoma kartotinés paraiskos leisti susipazinti su dokumentu
atmetimg, tariamai buvusj 2003 m. geguzés 19 d., ir Komisijos atsiliepime j ieSkinj
motyvuota Italijos valdZios institucijy atsisakymu i§duoti prasoma dokuments.
Taikant proceso organizavimo priemones ieSkové atsisaké praSymo iSimti ar
pripazinti konfidencialiu ieskinio prieda A. 9 ir paprasé¢ sujungti bylas T-151/03,
T-287/03, T-295/03, T-297/03, T-298/03, T-299/03.

Triplike Komisija Pirmosios instancijos teismo prao:

— konstatuoti, kad ieskové atsisako gincyti 2003 m. balandzio 16 d. laigka, dél to
iegkinys tampa negaliojandiu,

— atmesti ie$kinj dél numanomo atsisakymo, tariamai buvusio 2003 m. geguzés
19 d., kaip nepriimting ir (arba) nepagrista,

— ypatvirtinti reikalavimus, pateiktus atsiliepime i ieskinj.

Be to, Komisija Pirmosios instancijos teismo praSo jpareigoti panaikinti i§ bylos
medZiagos ,nepagarbius i$sireiskimus®, esancius dubliko dviejose iSnadose, ir sutinka
su pasiilymu sujungti bylas T-151/03, T-287/03, T-295/03, T-297/03, T-298/03,
T-299/03.
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2005 m. sausio 31 d. ir 2005 m. vasario 4 d. lai§kais, pateiktais Pirmosios instancijos
teismo kanceliarijai, ie§kové ir Komisija atitinkamai atsaké j Pirmosios instancijos
teismo klausima dél tesiant $ios bylos procesa pastaby apie darytinas i¥vadas, kurios
i$plaukia i§ 2004 m. lapkric¢io 30 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo IFAW
Internationaler Tierschutz-Fonds prie§ Komisijq (T-168/02, Rink. p. 11-4135, toliau —
sprendimas IFAW).

IeSkové nurodé, kad remdamasis sprendimu IFAW Pirmosios instancijos teismas
spripazinty”:

— ieSkinj akivaizdZiai nepriimtinu tiek, kiek jis gin¢ija aktg, kuriuo Komisija
konsultavosi su Italijos valdzios institucijomis,

— ieSkinj akivaizdZiai nepagrjstu tiek, kiek jis gin¢ija atsisakyma leisti susipazinti su
nagrinégjamu dokumentu ir remiasi Reglamento Nr. 1049/2001 4 straipsnio
5 dalies pazeidimu,

IeSkove priduria, kad ,labai tikétina, jog tas pats atsitiks ir su ieskinio dalimi, kuria jis
gincija atsisakyma leisti susipaZinti su nagrinéjamu dokumentu ir remiasi teisés i
gynyba paZeidimu®. Ji praso taikyti Procediiros reglamento 87 straipsnio 3 dalj.

Komisija tvirtina, kad, atsiZvelgiant j Pirmosios instancijos teismo pasirinkima
sprendime IFAW ir $ioje byloje Italijos valdZios institucijy isreikstus prie$taravimus
dél prasomy dokumenty i§davimo, akivaizdu, jog ieskinys yra nepagristas. Komisija
sitlo Pirmosios instancijos teismui nutartimi atmesti ieskinj kaip akivaizdZiai
nepriimtina arba bet kuriuo atveju kaip akivaizdZiai nepagrista.
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Dél teisés

Remiantis Pirmosios instancijos teismo procediros reglamento 113 straipsniu,
Pirmosios instancijos teismas, priimdamas sprendima pagal Pirmosios instancijos
teismo procediiros reglamento 114 straipsnio 3 ir 4 dalis, bet kuriuvo metu savo
iniciatyva gali apsvarstyti, ar vieSosios tvarkos poZidriu néra draudimy testi bylos
nagrinéjimo.

Sioje byloje Pirmosios instancijos teismas mano, kad bylos medziagoje yra uztektinai
informacijos priimti sprendima dél pateikto prasymo be Zodinés proceso dalies.

Siuo klausimu Pirmosios instancijos teismas konstatuoja, kad 2003 m. vasario 17 d.
laidkas, kurivo Italijos valdZios institucijos atsisaké iSduoti Komisijai skirta
korespondencija nagrinéjant pagalbos N 715/99 schemg — parai$kos susipazinti su
dokumentu, pateiktos 2003 m. kovo 17 d., objektas — yra ie$kinio priede Nr. A. 9.

leskinyje ieSkovés advokatas nurodo gaves §j dokumenta nagrinéjant T-76/02 byla,
kurioje 2003 m. rugséjo 17 d. buvo priimtas Pivmosios instancijos teismo sprendimas
Messina pries Komisijg (Rink. p. I1-3203). Jis nurodo, kad remdamasis savo etikos
taisyklémis jis jo nepateikeé ie$kovei, tatiau remdamasis tomis paciomis taisyklémis,
nustatytomis Italijos advokaty etikos kodekso 9 straipsnyje, jis negali nenaudoti $io
dokumento $iame procese.

Be to, tarp parei$kéjo ir jo advokato nebuvo tokiy paciy santykiy kaip tarp atstovo ir
atstovaujamojo.
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Pirmiausia primintina, kad pagal Teisingumo Teismo statuto 19 straipsnj, remiantis
to paties statuto 53 straipsniu, taikomg Pirmosios instancijos teismo procese, kitos
bylos 3alys nei valstybés narés, institucijos, valstybés, kurios yra Europos
ekonominés erdvés susitarimo $alys bei tame susitarime nurodytos ELPA priezitiros
institucijos Salys turi bati atstovaujamos advokato.

Atstovavimas teisme yra asmens veiksmai procese kito asmens vardu ir saskaita,
o teisinés pasekmés atsiranda tik pastarajam. Atstovas, $iuo atveju advokatas, yra tik
tarpininkas, veikiantis atstovaujamojo naudai, ir jie abu teismui yra tik viena bylos
Salis.

Tokiomis aplinkybémis Pirmosios instancijos teismas negali sutikti su ieskovés
advokato pareiskimais, kad $ioje byloje jis asmenigkai ir nezinant savo atstovauja-
majai pateiké nagrinéjama dokumenta.

Konstatuotina, kad Pirmosios instancijos teismui $iuo atveju jprastai buvo pateiktas
bendrovés Nuova Agricast, teisétai atstovaujamos advokato, ieskinys su priedais ir
kad §i bylos $alis pateiké nagrinéjimui jvairiy dokumenty, tarp kuriy buvo 2003 m.
vasario 17 d. Italijos valdZios institucijy laiskas, dél kurio 2003 m. kovo 17 d. buvo
pateikta parai$ka susipazinti.

Antra, pazymétina, kad Pirmosios instancijos teismas neprivalo $io proceso metu
nagrinéti, ar ie$kovés advokatas laikosi nacionaliniy etikos taisykliy, su kitais priedais
pateikdamas nagrinéjama dokumenta.
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Konstatuotina, kad $iuo ieskiniu ie$kové siekia susipaZinti su dokumentu, kurj ji jau
turi.

Todél akivaizdu, kad bendrovés Nuova Agricast pateiktas ieSkinys neturi dalyko, nes
parai$ka susipazinti su dokumentu, kaip mano ieskové, buvo pateisinama butinybe
turéti jrodyma apie nacionalinés valdZios institucijy atsisakymg iSduoti Komisijai
adresuoty korespondencija iki 2000 m. liepos 12 d. Sprendimo priémimo — ieskoveés
pirmosios parai§kos leisti susipazinti objektas.

Be to, tokiomis aplinkybémis negali bati patenkinti ieskovés ir Komisijos pateikti
praSymai dél proceso organizavimo priemoniy taikymo, nes $ie praSymai néra
reik$mingi gincui iSspresti (2002 m. birzelio 25 d. Pirmosios instancijos teismo
sprendimo British American Tobacco (Investments) pries Komisijg, T-311/00, Rink.
p. II-2781, 50 punktas) arba prarado dalyka.

Dél bylinéjimosi islaidy

Pagal Pirmosios instancijos teismo procediwos reglamento 87 straipsnio 2 dalj
pralaiméjusiai $aliai nurodoma padengti islaidas, jeigu laiméjusi $alis to reikalavo.
Tadiau pagal $io straipsnio 3 dalj, jeigu kiekvienos $alies vienas ar keli reikalavimai
patenkinami arba jeigu susiklosto ypatingos aplinkybés, Pirmosios instancijos
teismas gali paskivstyti i$laidas $alims arba nurodyti kiekvienai padengti savo i§laidas.

Ieskové 2005 m. sausio 31 d. laiske Pirmosios instancijos teismo praso Sioje byloje
taikyti Procediwros reglamento 87 straipsnio 3 dalj, nurodydama ypatingas
aplinkybes dél taikomy teisés akty, kurie gali bati klaidingai ai$kinami, kaip tai
pripazino Komisija ir savo sprendime patvirtino Europos Ombudsmenas.
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38 Vis délto pakanka konstatuoti, kad $io ieSkinio atmetimas néra pagrjstas kokios nors
taikomy teisés akty nuostatos iaiskinimu, o paprasciausiai tuo, kad ieSkinys neturi
dalyko, ir todél nusprestina, jog ieSkové padengs savo ir Komisijos patirtas
bylinéjimosi islaidas pagal pastarosios pateiktus reikalavimus.

Remdamasis $iais motyvais,

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS (penktoji kolegija)

nutaria;

1. Atmesti ieskinj.

2. leskové padengia savo ir Komisijos patirtas bylinéjimosi i$laidas,

Priimta 2005 m. birZelio 8 d. Liuksemburge.

Kancleris Pirmininkas

H. Jung M. Vilaras
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