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Eelotsusetaotluse kokkuvdte vastavalt Euroopa Kohtu kodukorra artikli 98
IGikele 1

Saabumise kuupéev:
2. november 2023
Eelotsusetaotluse esitanud kohus:
Curtea de Apel Bucuresti (Bukaresti apellatsigenikohus, Rumeenia)
Eelotsusetaotluse kuupéev:
20. marts 2023
Apellant-kaebaja:
Inteligo Media SA
Vastustaja apellatsioonimenetluses-vastustaja:

Autoritatea Nationala, 'de Supraveghere a Prelucrarii Datelor cu
Caracter Personal (ANSPDCR)

Pdhikohtuasjaese

Agpellatsioonkaebused, xmisiesitati tsiviilmenetluses tehtud kohtuotsuse peale,
millega rahuldati osaliselt vaie, mille kaebaja esitas vastustaja poolt
haldusrikkumise kehtadkoostatud protokolli peale, mille alusel maarati kaebajale
haldussanktsioon; mis seisnes trahvis méaaruse (EL) 2016/679 fudsiliste isikute
Kaitse kohta isikuandmete tdotlemisel ja selliste andmete vaba liikumise kohta
teatud,satete rikkumise eest

Eelotsusetaotluse ese ja diguslik alus

ELTL artikli 267 ja Euroopa Liidu lepingu artikli 19 I6ike 3 punkti b alusel
palutakse tdlgendada Euroopa Parlamendi ja ndukogu 12.juuli 2002. aasta
direktiivi 2002/58/EU, milles kasitletakse isikuandmete todtlemist ja eraelu
puutumatuse Kaitset elektroonilise side sektoris, artikli 13 10ikeid 1 ja2 ja
artikli 15 18iget 2, Euroopa Parlamendi ja ndukogu 8. juuni 2000. aasta
direktiivi 2000/31/EU infolihiskonna teenuste teatavate Giguslike aspektide, eriti
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elektroonilise kaubanduse kohta siseturul, artikli2 punktif ja maéaaruse
(EL) 2016/679 artikli 6 16ike 1 punkte a—f, artikli 83 18iget 2 ning artiklit 95.

Eelotsuse kisimused

1. Kas olukorras, kus dldsusele ajakirjanduslikku laadi veebivéljaande
avaldaja, kes ei ole selles valdkonnas spetsialiseerunud, osas, mis on seotud
Rumeenias igapdevaselt avalikustatavate oigusaktide muudatustega, omandab
kasutaja elektronposti aadressi hetkel, mil viimane loob tasuta kasutajakonto, mis
annab talle Giguse: i) saada tasuta juurdepaas tédiendavale arvadle kénealuse
valjaande artiklitele; ii) saada elektronposti kaudu igapaevast ‘tudiskirja, mis
sisaldab valjaande artiklites késitletud Gigusalaste uuenduste kokkuvotetja linke
vastavatele artiklitele, ning iii) saada tasuline juurdepéas valjaande taiendavatele
ja/vdi pdhjalikematele artiklitele ja analulsidele, vorreldes “igapdevaselt tasuta
edastatava uudiskirjaga,

a)  saab ajakirjanduslikku laadi veebivéljaande avaldaja kGnealuse elektronposti
aadressi ,,seoses toote vOi teenuse miiligiga®yVvastavalt'Euroopa Parlamendi ja
ndukogu 12.juuli 2002. aasta direktiivi 2002/58/EU, ‘ymilles kasitletakse
isikuandmete tootlemist ja eraelu puutumatuse Kaitset'elektroonilise side sektoris
(eraelu puutumatust  ja  elektroonilisty, sSidet  kasitlev  direktiiv)
(,, direktiiv 2002/58/EU*), artikli 13'I6ikele.2;

b) avaldab véljaande avaldaja“sellise uudiskirja, nagu see, mida Kkirjeldati

punktisii, ,oma samaSugustey, toodeteigydi teenuste otseturustamiseks
direktiivi 2002/58/EU artikli 13 16ike,2 tahenduses?

2.  Kui J. kisimuse punktidele a/jab vastatakse jaatavalt, siis milliseid
tingimusipnendest, mis on ette nahtud méaruse (EL) 2016/679 artikli 6 16ike 1
punktides a4f, tuleb, tolgendada kohaldatavatena, kui avaldaja kasutab kasutaja
elektronposti aadressiyedastamaks sellist igapdevast uudiskirja, nagu see, mida
kirjeldating 1. kilsimuse \ punktis ii, direktiivi 2002/58/EU artikli 13  15ikes 2
sdtestatud tingimuste kohaselt?

3. Kas direktiivi 2002/58/EU artikli 13 16ikeid 1 ja 2 tuleb tdlgendada nii, et
nendega om,_vastuolus riigisisene 0&igusnorm, milles kasutatakse Euroopa
Parlamendi ja ndukogu 8. juuni 2000. aasta direktiivi 2000/31/EU infolihiskonna
teenuste “teatavate Oiguslike aspektide, eriti elektroonilise kaubanduse kohta
siseturul (direktiiv elektroonilise kaubanduse kohta) (, direktiiv 2000/31/EU*)
artikli 2 punktis f ette néhtud moistet ,,kommertsteadaanne*
direktiivis 2002/58/EU ette nahtud mdiste ,,otseturustus” asemel? Kui vastus on
eitav, siis kas selline uudiskiri, nagu see, mida kirjeldati 1. kiisimuse punktis ii,
kujutab endast , kommertsteadaannet” direktiivi 2000/31/EU artikli 2 punkti f
tdhenduses?
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4)  Kui 1. kisimuse punktidele a ja b vastatakse eitavalt:

a) kas sellise igapédevase uudiskirja, nagu see, mida Kkirjeldati 1. klisimuse
punktis ii, edastamine elektronposti kaudu kujutab endast ,.elektronposti
kasutami[st] otseturustuseks* direktiivi 2002/58/EU artikli 13 16ike 1 tdhenduses?

b) kas maaruse (EL)2016/679 artiklit 95 koostoimes direktiivi 2002/58/EU
artikli 15 16ikega 2 tuleb tdlgendada nii, et direktiivi 2002/58/EU artikli 13
IGikes 1 sétestatud kasutaja kehtiva ndusoleku saamisega seotud tingimuste
jargimata jatmise korral karistatakse madruse (EL) 2016/679 artiklid®83 kohaselt
voi kooskdlas riigisisese Giguse satetega, mis sisalduvad direktiivi 2002/58/EU
ulevGtvas bigusaktis, mis sisaldab omakorda kohaldatavaid erikaristusi?

5. Kas madruse (EL) 2016/679 artikli 83 I0iget 2 tulebwidlgendada nii, et
jarelevalveasutus, kes otsustab igal konkreetsel juhul trahvi ‘mdaramise ja selle
suuruse Ule, peab haldussanktsioone kehtestavas haldusaktishanalttsima ja
selgitama iga punktis a—k ette ndhtud Kkriteeridmi toimet haldussanktsiooni
madramise otsusele ja vastavalt otsusele kohaldatavatrahvi suuruse kohta?

Viidatud liidu Giguse satted

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 120juulin2002. aasta direktiiv 2002/58/EU, milles
késitletakse isikuandmete tootlemist ja eraelu puutumatuse kaitset elektroonilise
side sektoris (eraelu puutumatust ja‘elektroonilist sidet kasitlev direktiiv) koos
hilisemate muudatuste fa tdiendustegan, (edaspidi , direktiiv 2002/58/EU*),
pohjendused 10, 17, 41 ja‘artikli 1°16iked\1 ja 2, artikli 2 punktid d ja f, artikli 13
I6iked 1-3 (Idikes lgsétestatakse kohustus’ saada abonentide luba elektronposti
kasutamiseks otseturustuseks ‘ja, 10ikes 2 n&hakse ette tingimused, mille korral
futsilineqvOl juriidiline isik,"kes on“oma klientidelt saanud nende elektronposti
kontaktandmed seesesy, tooté vOi teenuse miugiga, vOib kasutada neid
elektroonilist, kontaktandmeid oma samasuguste toodete VvOi teenuste
otseturustamiseks), artikhi 1516ige 2

Ebroopa Parlamendi®ja ndukogu 8. juuni 2000. aasta direktiiv 2000/31/EU
infolhiskonna ‘teenuste teatavate d&iguslike aspektide, eriti elektroonilise
kaubandusey, kohta siseturul (direktiiv elektroonilise kaubanduse kohta)
(edaspidi ,,direktiiv 2000/31/EU*), pdhjendus 18 ja artikli2 punktf (milles
maéaratletakse kommertsteadaande mdiste)

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 9.septembri 2015.aasta direktiiv
(EL) 2015/1535, millega néhakse ette tehnilistest eeskirjadest ning infolihiskonna
teenuste eeskirjadest teatamise kord (edaspidi ,,direktiiv 2015/1535%), artikli 1
I6ike 1 punktid b jac

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 27. aprilli 2016. aasta maarus (EL) 2016/679
fldsiliste isikute kaitse kohta isikuandmete tootlemisel ja selliste andmete vaba
lilkumise ning direktiivi 95/46/EU kehtetuks tunnistamise kohta (isikuandmete
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kaitse Gldmaarus) (edaspidi ,,GDPR*), pohjendused 47, 70, 173, artikli 5 16ike 1
punkt a, artikkel 6, artikli 7 16iked 1, 2, ja 4, artikkel 83, artikli 94 16iked 1 ja 2
ning artikkel 95

Euroopa Liidu Kohtu (edaspidi ,,Euroopa Kohus®) praktika, eelkoige
12. veebruari 2008. aasta kohtuotsus Kempter (C-2/06, EU:C:2008:78, punkt 41),
18. juuli 2013. aasta kohtuotsus Consiglio nazionale dei geologi vs. Autorita
garante della concorrenza e del mercato (C-136/12, EU:C:2013:489, punkt 28),
6. oktoobri 2021. aasta kohtuotsus Consorzio Italian Management ja Catania
Multiservizi (C-561/19, EU:C:2021:799, punkt 66), 6. oktoobris 1982. aasta
kohtuotsus CILFIT jt (283/81, EU:C:1982:335, punktid 16 ja 17)4a25. novembri
2021. aasta kohtuotsus StWL Stadtische Werke Lauf a.d. Pegnitz (€-102/20,
EU:C:2021:954)

Viidatud riigisisesed satted

Seadus nr 506/2004 isikuandmete to6tlemise ja eraeluypuutumatuse kaitse kohta
elektroonilise side sektoris (Legea nr. 506/2004 privindyprelucrarea datelor cu
caracter personal si protectia vietii privatedn sectorul comunieatiilor electronice):

- artikli 1 16ige 2, milles on “ette nahtud, et seadust ,kohaldatakse
isikuandmete todtlemisele, mis taimubyseosesiildkasutatavate elektrooniliste
sideteenuste osutamisega iildkaSutatavates elektroonilistes sidevorkudes [...]% ja
10ige 3;

- artikli 2 16iked 1 ja 2;

- artikli 12 16iked 1, 234, “mille kohaselt ,,on keelatud kommertsteadaannete
saatmineg[...] elektronposti kaudu™wdr mis tahes muul viisil, milleks kasutatakse
uldkasutatavaid elektroenilisi|sideteenuseid, valja arvatud juhul kui huvitatud
abonent voi'kasutaja‘on eelnevalt valjendanud oma sdnaselget ndusolekut selliste
teadaannete saamiseks®\(1o1ge 1); ,.kui fiitisiline vOi juriidiline isik saab otsesel
viisil kasutaja, elektronposti aadressi hetkel, mil ta miiiib kaupa voi teenust, [...]
vOib ‘see fuusthine v@i juriidiline isik vastavat aadressi kasutada, et edastada
kommertsteadaandeid oma samasuguste toodete vOi teenuste kohta, mida ta
turustab, tingimusel, et klientidele pakutakse selget ja valjendatud v&imalust
selliseykasutamisega sujuvalt ja tasuta mitte ndustuda, nii elektronposti aadressi
saamise “hetkel kui ka iga sdnumi puhul, kui klient alguses ndustumisest ei
keeldunud™ (1dige 2); ,Idigete 1 ja3 satteid kohaldatakse samamoodi ka
abonentidele, [kes on] juriidilised isikud®.

- artikli 13 16iked 1, 2, 5, milles on ette nahtud haldussanktsioonid eespool
viidatud artikli 12 rikkumise eest;

- artikkel 15, milles on ette ndhtud, et seadusega voetakse le
direktiiv 2002/58/EU.
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Seadus nr 365/2002 elektroonilise kaubanduse kohta (Legea nr. 365/2002 privind
comertul electronic):

- artikli 1 punkt 8, milles maaratletakse kommertsteadaande mdiste kui
»lgasugune teadaanne, mis on kavandatud otseselt vGi kaudselt edendama [...]
miuja vOi reguleeritud kutsealal tegutseva isiku kaupu, teenuseid vdi mainet

[...]%

- artikkel 32, milles on ette néhtud, et seadusega nr 365/2002 (Legea
nr. 365/2002) vietakse ule direktiiv 2000/31/EU.

Asjaolude ja pdhikohtuasja luhitlevaade

Inteligo Media SA (edaspidi ,,Inteligo Media®) avaldaby ajakirjanduslikku laadi
veebivéljaannet avocatnet.ro, mis edastab Gldsusele uudiskirja “@igusaktide
muudatuste kohta, mis igapaevaselt Rumeenias avalikustatakse:

Veebivéljaande kasutajad saavad tasuta ja lisatoiminguteta kuvada»maksimaalse
arvu artikleid, mille sama véljaanne kindlaks‘mééras (asjaolude asetleidmise ajal
6 artiklit).

2018. aastal viis Inteligo Media sisse “tasulise “liitumislepingu slsteemi nimega
»derviciu Premium® (edaspidig,,Premiumsteenus®) kasutajatele, kes soovivad
kuvatud artiklite maksimaalse “arvuni 6 jGudes juurdepdasu veebivaljaande
taiendavatele artiklitele.

Algetapis on liitumislepingu ,,Premium-teenus” eeldus see, et kasutaja loob
platvormi kasutajana tasuta kento. Konto loomine eeldab, et kasutaja ndustub
Inteligo Media lepinguliste ndueteyatingimustega Premium-teenuse osutamiseks.

Premium-teenuse Ifitumislepinguga sai kasutaja diguse péaseda tasuta juurde
tdiendavale arvule valjaande sisule ja saada elektronposti kaudu igapdevast
uudiskirja (newsletter) pealkirjaga ,,Personal Update (Isiklikud uudised)“ (valja
arvatud juhulijkuintagtegi valiku mitte seda teenust saada) ning tasu eest ja
valikuna juurdepéésu véljaande kdikidele artiklitele ja e-kirja kaudu juurdepadsu
hulgale “ligapéevastele uudiskirjadele pealkirjaga ,,Sinteze Informative
(Teabekokkuvotted)™.

E-kirjaga “edastatav igapdevane uudiskiri Personal Update sisaldas sisuliselt
uksikasju eelmise péeva Oigusalaste uudiste kohta koos linkidega asjakohastele
artiklitele, mis valjaandes ilmusid.

Et vbimaldada kasutajatel valida hetkel, mil neilt elektronposti aadressi kisitakse,
vOimalus mitte saada elektronposti igapaevase uudiskirjaga Personal Update,
kajastus konto loomise vormil rida ,Nu vreau sa primesc Personal Update,
informarea transmisa zilnic gratuit pe e-mail de avocatnet.ro (,,Ma ei soovi saada
iga paev avocatnet.ro poolt elektronkirjaga tasuta edastatavat uudiskirja Personal
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Update*), mille kastikese huvitatud kasutaja maérgistama pidi. Samuti vdisid
kasutajad, kes ei soovinud enam Personal Update’i saada, teha elektronkirjaga mis
tahes uudiskirja saades valiku Dezabonare (edaspidi ,,liitumise tiihistamine*).

Kasutajatele, kes 16id platvormil oma konto muul eesmérgil kui
Premium-teenusega liitumiseks ja tdiendavale sisule juurdepdéasuks, oli
uudiskirjaga Personal Update seotud rida programmeeritud nii, et seda ei kuvatud
ja igapéevast uudiskirja Personal Update nendele kasutajakategooriatele ei
saadetud.

26. septembril 2019 koostas Autoritatea Nationald de Supraveghere a Prelucrarii
Datelor cu Caracter Personal (Rumeenia isikuandmete tdotlemise riiklik
jérelevalveasutus, edaspidi ,,asutus®) protokolli rikkumise ja haldussanktsiooni
kohta, millega ta maaras aritihingule Inteligo Media haldussanktsiooni, trahvides
teda summas 42 714 Rumeenia leud (vordub 9000 eur0ga); viidatud, protokollis
tuvastati, et alates 2018. aasta juulist tootles Inteligo Media kokku, 4357 kasutaja
(futsilise isiku) isikuandmeid (elektronpost, salasona, kasutajanimi) diguslikul
alusel, mis ei vastanud konealuse tootlemise eesmérgiley, st elektronkirjaga
igapdevaselt uudiskirja Personal Update edastamine, téendamata; et ta on saanud
huvitatud kasutajate sdnaselge ndusoleku nende, isikuandmete sel kindlal
eesmargil tootlemiseks. Asutus jareldas, et Inteligo, Media on rikkunud GDPR-i
artikli 5 16ike 1 punkte a ja b, artiklis6 16ike 1 punkti aja artiklit 7.

Kaebaja Inteligo Media esitas Tribunalul Bueuresti — Sectia a II-a de Contencios
Administrativ si Fiscaliles(Bukarestimesimese astme kohtu teine haldus- ja
maksuvaidluste koda) kaebuse, paludes,esimese vdimalusena viidatud protokolli
tihistada ja teda haldusrikkumise eestivastutusest vabastada.

Tribunalul @Bucuresti (Bukaresti,_esimese astme kohus, Rumeenia) 5. juunil
2020. aastal tehtud otsus, millega jaeti kaebaja esitatud kaebus rahudamata,
tithistati  apellatsioonimenetluses Curtea de Apel Bucuresti (Bukaresti
apellatsioontkohus, Rumeenia) poolt ja kohtuasi saadeti uueks labivaatamiseks
tagasi estmese astme kohtule.

Kohtuasja uuesti, 1abi vaadates rahuldas Tribunalul Bucuresti, Sectia a II-a de
Contencios Administrativ si Fiscal (Bukaresti esimese astme kohtu teine haldus-
ja maksuvaidiuste koda) 15. detsembri 2021. aasta otsusega kaebuse osaliselt ja
vahendas kohaldatud trahvi summat; ta kinnitas aga haldussanktsiooni maaramist
seoses sellega, et oli rikutud nduet saada sdnaselge luba — kooskdlas GDPR-iga —,
et toddelda Personal Update’i kaudu andmeid.

Konealuse tsiviilasjas tehtud kohtuotsuse peale esitasid apellatsioonkaebuse nii
kaebaja kui ka vastustaja; apellatsioonkaebused on eelotsusetaotluse esitanud
kohtu Curtea de Apel Bucuresti (Bukaresti apellatsioonikohus, Rumeenia)
menetluses pooleli.
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Pdhikohtuasja poolte peamised argumendid

Pooled vaidlevad selle tle, milline diguslik alus on kohaldatav nende kasutajate
isikuandmete to6tlemisele, kellel on liitumisleping tasuta Premium-teenuse kohta,
mida kaebaja osutab, kui ta saadab nendele kasutajatele elektronposti kaudu
igapéevast uudiskirja Personal Update.

Kaebaja véidab, et ta to6tles uudiskirja Personal Update nagu kommertsteadaannet
tema pakutavate toodete vOi teenustega sarnaste toodete voi teenuste kohta,
mistottu kohaldatakse kdesoleval juhul isikuandmete tootlemisele seaduse
nr506/2004 artikli 12 18iget 2, millega vOetakse riigisisesesse40igusesse (le
direktiivi 2002/58/EU artikli 13 16ige 2. Seega pakkus kaebaja Kasutajatele:
i) Bigust olla vastu uudiskirja Personal Update saamisele (margistades kastikese
»Nu vreau sa primesc Personal Update, informarea trimisa zilnic, gratuit, pe e-
mail de avocatnet.ro“ (,Ma ei soovi saada igapdev ayocatnctixo poolt
elektronpostiga tasuta edastatavat uudiskirja PersonalyUpdate,umis kuvatakse
konto loomise hetkel); ja kui nad algselt vastu ‘emolnuds 1) 6igust olla vastu
uudiskirja saamisele ja teha mis tahes hetkel valik ‘mitte enam uudiskirja saada,
vajutades mis tahes hetkel kiirklahvi Dezabonare (Liitumise tihistamine), mis
asub igas elektronpostiga edastatud uudiskirjas Persenal Update.

Lisaks vottis kaebaja ké&sitletavate isikuandmete, tootlemise aluseks ka [GDPR-i]
artikli 6 16ike 1 punkti f, mille kohaselt toGtlemineon seaduslik, kui see on vajalik
vastutava tootleja digustatud huvikorral.

SeetOttu vaidab kaebaja, et tal ei‘ole kehustust kisida tasuta Premium-teenusega
liitunud kasutajatelt sonaselget “nduselekut uudiskirja Personal Update
edastamiseks.

Lisaks taleb_.arvesseyvotta, ‘et GDPR-i artikliga 95 ei asetata fudsilistele ega
juriidilistele’ Isikutele lisakohustusi isikuandmete to6tlemise suhtes, mis toimub
seoses uldkasutatavate elektrooniliste sideteenuste osutamisega, kui neile
kohaldatakse direktiivi 2002/58/EU.

Asutus, vaidab, et direktiivi 2002/58/EU ei kohaldata kaesoleval juhul ning et
isikuandmete tootlemise diguslik alus on GDPR-i sétted.

Eelotsusetaotluse pdhjenduste luhillevaade

Eelotsusetaotluse esitanud kohus leiab, et k&esoleva eelotsusetaotluse vajalikkus
tuleneb asjaolust, et Euroopa Kohus ei ole tdlgendanud kéesolevas kohtuasjas
viidatud liidu Oiguse asjakohaseid satteid ning nende tblgendus ei ole
eelotsusetaotluse esitanud kohtule kui viimase astme kohtule niivord ilmselge, et
puudub mis tahes pdhjendatud kahtlus (vt kohtuotsuse CILFIT jt punktid 16 ja 17
ja kohtuotsuse Consorzio Italian Management ja Catania Multiservizi punkt 66).
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Tegemist on direktiivi 2002/58/EU artikli 13 Gigetegal ja2 ja artikliga 15
ning GDPR-i artikli 83 1dikega 2 ja artikliga 95, mille digest tdlgendusest sdltub
Oigusliku aluse madramine k&esoleval juhul ja kaudselt see, kas vaidlustatud
rikkumise protokoll ja&b jousse vai tlihistatakse.

Seoses esimese kolme eelotsuse kiisimusega kinnitab eelotsusetaotluse esitanud
kohus, et riigisisese vaidluse lahendamiseks on vaja selgitada tingimusi, mille
taitmise korral leitakse, et kasutaja elektronposti andmed saadi ,,seoses toote voi
teenuse miiiigiga®“, nagu on ette nihtud direktiivi 2002/58/EU artikli 13 15ikes 2,
arvestades kaebaja argumente, mille aluseks on tema pakutavate teenuste
ulesehitus ja kord, kuidas kasutajad nendele teenustele juurde padsevad.

Lisaks on liidu diguses madratluse puududes vaja selgitada moistety,otsetutustus®,
mis on satestatud direktiivi 2002/58/EU artiklis 13, et teha“kindlaks, kas“wiis,
kuidas kaebaja oma abonentide elektronposti kontaktandmeid kasutas, vastab
otseturustuse eesmérgil kasutamisele ning kas see moiste on v@rdne mdistega
.kommertsteadaanne®, mida riigisisene seadusandja kasutab seadusewmr 506/2004
artiklis 12, millega vdetakse riigisisesesse Gigusesse ‘tile direktiivi 2002/58/EU
artikkel 13.

Tolgendus, mille Euroopa Kohus andis m@istele ,,0tseturustus® kohtuotsuses
StWL Stadtische Werke Lauf a.d. Pegnitz, “ei paku selgitusi pdhikohtuasjas
poolelioleva vaidluse lahendamiseks.

Neljas eelotsuse kisimus .esitatakse, juhul, kUi®Euroopa Kohus leiab, et tasuta
Premium-teenuse abonendi elektronpesti“kentaktandmete saamine ei toimu
,seoses toote vdi teenuse, miiiigiga“ direktiivi 2002/58/EU artikli 13 3ike 2
tdhenduses. Sel juhul"palub eelotsusetaotluse esitanud kohus, et tehtaks kindlaks,
kas elektranposti “kaudu uudiskirjas Personal Update edastamine toob kaasa
direktiivi2002/568E U Vartikli 18 I0ike 1 kohaldamise seoses vajadusega saada
abonendilt eelnev ndusolek ,,elektronposti kasutamiseks otseturustuseks®. Juhul
kui viimati nimetatud sate“en kéesolevas kohtuasjas kohaldatav, tuleb kindlaks
teha #0igusakt, smis reguleerib sanktsioone nende tingimuste tditmata jatmise
korral, mis on:seotud abonendi kehtiva ndusoleku saamisega, nagu on ette nahtud
direktiivi 2002/58/EU artikli 13 Iikes 1.

Viies. eelotsuse kisimus on vajalik seetdttu, et GDPR-i artikli 83 l6ike 2
sOnastusest ei ilmne selgelt konkreetseid kohustusi, mis on jarelevalveasutusel
viidatud “artiklit kohaldades; kdnealune aspekt on asjassepuutuv seoses
pdhikohtuasjas poolelioleva vaidluse esemeks oleva haldusrikkumise eest
sanktsiooni mé&éramise meetodiga.




