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Pamatlietas priekSmets

Patérina_kredita ligums; procentu likmes summam, uz kuram attiecas ligums;
informacijas sniegS§anas pienakumu apjoms.

Prejudiciala jautajuma priekSmets un juridiskais pamats

Eirgpas Parlamenta un Padomes Direktivas 2008/48/EK (2008. gada 23. aprilis)
par paterina kreditligumiem un ar ko atcel Direktivu 87/102/EEK (turpmak
teksta —“Direktiva 2008/48/EK™) 10. panta 2. punkta f)un Q) apaksSpunkta,
3. panta j) punkta interpretacija; Padomes Direktivas 93/13/EEK (1993. gada
5. aprilis) par negodigiem noteikumiem paterétaju ligumos (turpmak teksta —
“Direktiva 93/13/EEK™) 3. panta 1.un 2.punkta, 4.panta 1.punkta, 5. panta
interpretacija; LESD 267. pants
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Prejudicialie jautajumi

1  Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2008/48/EK (2008. gada
23. aprilis) par patérina kreditligumiem un ar ko atce] Direktivu 87/102/EEK
(OV 2008, L 133, 66.lpp.) 10.panta 2.punkta f)apakSpunkts, kas lasits
kopsakara ar tas 3. panta j) punktu, Savienibas tiesibu efektivitates principa un §is
direktivas mérka konteksta, ka ari nemot véra Padomes Direktivas 93/13/EEK
(1993. gada 5. aprilis) par negodigiem noteikumiem patérétaju ligumos (OV 1993,
L 95, 29.Ipp.) 3.panta 1.un 2.punktu, kas lasits kopsakara ar tas 4. panta
1. punktu, ir jainterpreté tadejadi, ka tiem ir pretruna tada praksegpka patérétaju
kreditligumos, kuru noteikumi starp pardevéju vai piegadataju (kreditoru) un
patérétaju (aiznéméju) netika atseviski apspriesti, tiek ieklautitligumainoteikumi,
kuros ir paredzeta procentu likme ne tikai par paterétajam izmaksate kredita
summu, bet arT ar procentiem nesaistitajam kredita izmaksam (proti, komisijas
maksam vai citiem maksajumiem, kas nav patérétajam izmaksatas kredita summas
dala, bet kas veido dalu no kop€jas summas, kura patéretajam jamaksa, izpildot
savas saistibas saskana ar patérina kreditligumu)?

2  Vai Eiropas Parlamenta un Padomés Dircktivas 2008/48/EK (2008. gada
23. aprilis) par pat€rina kreditligumiem ‘un ar,ko ‘atce] Direktivu 87/102/EEK
[(OV 2008, L 133, 66. Ipp.)] 10. panta 2;punkta f) un g)apakspunkts, Savienibas
tiesibu efektivitates principa un $is,direktivas mérka konteksta, ka art nemot véra
Padomes Direktivas 93/13/EEK (2993.)gada 5. aprilis) par negodigiem
noteikumiem patérétaju ligumos [(OVAd993, L 95, 29.lpp.)] 5. pantu, ir
jainterpreté tadgjadi, ka tiem igpretruna tada prakse, ka paterétaju kreditligumos,
par kuru noteikumiem starp pardev&ju vai piegadataju (kreditoru) un patérétaju
(kredita némeju) nebijaatseviskas apspriesanas, tiek ieklauti Iiguma noteikumi,
kuros vienigi tiek‘ynoradita aiznémuma likme un summas veida izteikta
kapitalizéto pfocentu kopeja vertiba, kuri patérétajam ir jamaksa, pildot savas
saistibas saskana ar So ligumu, vienlaikus skaidri neinformgjot patérétaju, ka
(summas veida izteiktu) kapitalizeéto procentu aprékinasanas pamata ir summa, kas
nav patéretajam faktiski 1zmaksata kredita summa, un it 1pasi ka ta ir summa, ko
veido patéretajam izmaksata kredita summa, ka arl ar procentiem nesaistitas
kredtta,izmaksas (proti, komisijas maksas vai citi maksajumi, kas nav patérétajam
izmaksatds kredita summas dala, bet kas veido dalu no kopg&jas summas, kura
patérétajamjamaksa, izpildot savas saistibas saskana ar patérina kreditligumu)?

AtbilstoSas Savienibas tiesibu normas
LESD 169. panta 1. punkts

Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta: 38. pants

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2008/48/EK (2008. gada 23. aprilis)
par paterina kreditligumiem un ar ko atcel Direktivu 87/102/EEK: 3. panta
J) punkts, 10. panta 2. punkta f) apakSpunkts
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Padomes Direktiva 93/13/EEK  (1993. gada 5. aprilis) par negodigiem
noteikumiem patérétaju ligumos: 3. panta 1.un 2. punkts, 4.panta 1. punkts,
5. pants

Atbilstos$as valsts tiestbu normas

2011. gada 12. maija ustawa o kredycie konsumenckim [Likums par pat€rina
kreditu]:

5. panta 6., 6.a un 10. punkts:

6) kredita kopg&jas izmaksas — visas izmaksas, kufas ir jamaksa paterétajam
saistiba ar kredttligumu, it Tpasi:

a) procenti, maksas, komisijas nauda, nodokli um,uzcenojumsj ja tie ir zinami
kredita néméjam, ka ari

b) papildu pakalpojumu, it paSihapdroSinasanas, izmaksas, ja to apmaksa ir
nepiecieSama, lai sanemtu kreditu vai sagemtu to ar piedavatajiem nosacijumiem

[]

6a) ar procentiemd nesaistitas \izmaksas — visas izmaksas, kas patérétajam ir
jamaksa saistiba ar patérina-kreditligumu, iznemot procentus.

10) “aiznémuma likme ™ =likme, kas izteikta ka fiks€ti vai mainigi procenti, ko
katru gadu pieme@ro izmaksatai kredita summai atbilstigi kreditligumam.

30. panta’), 1. punkta™y,6. apakspunkts: Patérina kreditliguma [..] norada [..]
aiznémuma likmi, §is ltkmes pieméroSanas nosacijumus, ka art aiznémuma likmes
mainas periodus, nosacijumus un kartibu, ka ari— attiecigos gadijumos —
mdeksacijas vai standarta procentu likmi, kas piemérojama sakotngjai aizn€muma
likmei; ja jpatérina kreditliguma ir paredz€tas dazadas aizn@muma likmes, So
informaciju sniedz par visam liguma darbibas laika piem@rojamajam procentu
likm&m.

45. panta 1. punkts: Ja kreditors ir parkapis [..] 30. panta 1. punkta 1.-8. punktu
[..], pateérétajs pec tam, kad kreditors ir izsniedzis rakstveida pazinojumu, atmaksa
kreditu bez procentiem un citam kredita izmaksam, kuras pienakas kreditoram
liguma noteiktaja termina un veida.

1964. gada 23. aprila ustawa — Kodeks cywilny [Civilkodeksa likums]:
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385.1 panta 1. punkts: Patérétaju liguma noteikumi, kuri nav tikusi atseviski
apspriesti, patérétajam nav saistosi, ja tajos vina tiesibas un pienakumi ir noteikti
pretgji labiem tikumiem, butiski apdraudot vina intereses (nepielaujami liguma
noteikumi). ST tiesibu norma neattiecas uz noteikumiem par pusu
pamatpienakumiem, it Ipasi cenu vai atlidzibu, ja tie ir formul&ti neparprotami.

359. panta 1.-2.2 punkts:

1. punkts: Procenti par naudas summu ir maksajami tikai tad, ja tas izriet no
tiesibu akta vai likuma, tiesas nolémuma vai citas kompetentas iestades 1émuma.

2. punkts: ja procentu apmeérs nav noteikts citadi, maksajami irdikumiskie precenti
tada apmera, kas atbilst Polijas Nacionalas bankas standartlikmeiykurai pieskaititi
3,5 procentpunkti.

2.1 punkts: maksimalais procentu apmeérs, kas_dzriet fhontiesibu ‘akfa, nedrikst
parsniegt divkarSu likumisko procentu apméru (maksimalie procenti) gada.

2.2 punkts: ja procentu apmeérs, kas izrief no tiesibu akta,Wparsniedz maksimalos
procentus, maksajami ir maksimalie procenti

Iss pamata lietas faktisko apstaklu un procesa izklasts

2017. gada 29. novembrT ‘prasitaja Alior Bank S.A. VarSava ka kreditore un
atbildetaja J.D. ka aizne€mgja un paterétaja noslédza kreditligumu. Banka pieskira
kreditu par kop&jo summu 19981435 PLN. Aiznéméjas riciba tika nodota summa
171 840,34 PLN, jo, banka no"kredita summas iekas€ja komisijas maksu par
kredita pieSkirSanu 27.974,0LPLN apméra. Par So ligumu nebija atseviskas
apsprieSanas, bet tas tika noslégts, izmantojot bankas sagatavotu liguma paraugu.
Kopgja_ summay, skas, atbildetajai bija jamaksa saskana ar Iligumu, bija
316 290,86,PLN, “un to“weidoja: summa 171 840,34 PLN apméra par kredita
pamatsummu (izmaksata kredita summa), summa 27 974,01 PLN apméra par
Komisijas maksu par, pieskirto kreditu un summa 116 476,51 PLN apméra par
kapitaliz€tajiem procentiem, kas tika aprékinati ka procentu likme par kop€jo
1zmaksata kredita un komisijas maksas summu.

Kreditsitika pieskirts un izmaksats. Ta ka atbildétaja neatmaksaja savas liguma
noteiktas saistibas, banka p&c nesekmigiem aicinajumiem samaksat kavetos
maksajumus kredita ligumu izbeidza. 2023. gada 21.marta banka iesniedza
prasibu tiesa par summas 148 990,69 PLN samaksu, ko veido: kredita
pamatsumma 124 281,23 PLN apmeéra un nokav&juma procenti 24 709,46 PLN
apmera.

Atbildétaja pieprasija, lai ka sankcija tiktu piem&rots bezmaksas kredits, jo
procenti bija aprékinati par kredita izmaksam un tadgjadi gada procentu likme
(GPL) liguma bija noradita kladaini.
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Tapat atbildétaja apgalvoja, ka prasitaja procentu likmi visam kreditliguma
darbibas laikam aprékinaja par summu, ko veido kredita pamatsumma un ar
kreditu nesaistitas izmaksas (komisijas maksa). Atbildétajas ieskata aizdevéja
nedrikst&ja aprékinat procentus par komisijas maksu, pat ja to butu finansgjusi, bet
tikai par izmaksato kredita summu.

Pamatojoties uz atbildetajas apgalvojumiem, iesniedzgjtiesai radas biitiskas Saubas
par Savienibas tiesibu normu, it Tpasi Direktivas 2008/48, pareizu interpretaciju.
Sai interpretacijai ir tie$a ietekme uz to valsts tiestbu normu interpretaciju, ar
kuram Tsteno Savienibas tiesibas, it paSi Likuma par patérina kreditenormas.

Iss liguma sniegt prejudicialu nolémumu pamatojuma izklasts

Polija ir iedibinata prakse, saskana ar kuru tiek pielauta tada pardev@ja vai
piegadataja riciba, ka, pieskirot patérina kreditus, patérina kreditligumos, procenti
par kredita lietoSanu tiek aprékinati par summujtko veido patcrétajam faktiski
izmaksatas summas un ar procentiem nesaistito kredita izmaksu, kopsumma. P&c
tam §adi kapitalizetie procenti tiek pieSkaititisummai, ka§ paterétajam ir
jaatmaksa, pildot savas saistibas saskana ar patérinaykreditligumu. Ta tas ir ar
izskatamaja lieta.

Iesniedzgjtiesai ir Saubas par attieeigas prakses pareizibu no Direktivas 2008/48
mérka un Savienibas tiesibu efektivitates,principa viedokla. Attiecigas direktivas
preambulas 6. apsvéruma @traja teikuma ir teikts, ka parredzamaka un efektivaka
kreditu tirgus attistiba telpa bez ieks€jam robezam ir bitiska, lai veicinatu
parrobezu darbibasgiizversanu. Savukart nemot véra direktivas preambulas
8. apsveéruma pirmQ teikumu, ir§varigi, lai tirgus piedavatu pietickamu patérétaju
aizsardzibu paterétajuyuzticibas ‘nodrosinasanai. Visbeidzot, minétas direktivas
9. apsveéruma pirmaja teikuma ir noteikts, ka vajadziga pilniga saskanoSana, lai
visiem patéretajiem KopienadnodroSinatu augstu un lidzveértigu vinu interesu
aizsardzibas ltmeni un laijizveidotu 1stu iek$gjo tirgu.

Tadgjadi Direktiva 2008/48 tika pienemta ar divkarSu mérki — nodroSinat visiem
Savienibas patérétajiem augstu un lidzvertigu vinu intereSu aizsardzibas [imeni un
sekmét pareiziyfunkciongjosa patérina kreditu ieksgja tirgus izveidi (skat. Tiesas
spriedumu, \ 2016. gada 21. aprilis, C-377/14, EU:C:2016:283, 61. punkts).
Attiecigas/direktivas merki un ieprieks aprakstita Polijas tiesu prakse neapSaubit
patérina ‘kreditligumos ietvertus noteikumus, ar kuriem paterétajam tiek uzlikts
pienakums maksat procentus par kredita lietoSanu, kas aprékinati ka procenti gan
par patérétdjam izmaksata kredita summu, gan par ar procentiem nesaistitajam
kredita izmaksam, pamudinaja iesniedzgjtiesu uzdot Tiesai jautajumu, ka ir pareizi
interpret€jamas Savienibas tiesibu normas $aja joma.

Liigta interpretacija buis nozimigs apstaklis, kas ietekmés tiesas lémumu Saja lieta,
jo ta tiesi attiecas uz vert§jumu, vai prasitaja Saja lieta blanko vekseli ir
aizpildijusi pareizi, kas ir prasibas faktiska sastava elements $aja lieta.
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Attieciba uz pirmo prejudicialo jautajumu iesniedzgjtiesa noradija, ka patérina
kreditliguma noteiktai aizn@muma likmei ir jaattiecas uz paterétajam izmaksata
kredita summu, ka tas izriet no definicijas, kura ir ietverta Direktivas 2008/48
3. panta j) punkta un Likuma par patérina kreditu 5. panta 10. punkta, ar ko $1
norma ir transponéta valsts tiesibas. Savukart Saubas rada tas, vai — nemot véra
Direktivas 2008/48 mérkus —, nav nepienemama prakse, ka patérina kreditligumos
tiek ieklauti noteikumi, kas paredz patérétajam pienakumu maksat procentus par
kredita izmantoSanu, kuri aprékinati ne tikai par patérétajam faktiski izmaksata
kredita summu, bet arT par ar procentiem nesaistitajam kredita izmaksam, ko
finansé pardevéjs vai piegadatajs (kreditors).

Saja zina ir iesp&jamas divas pretgjas tiesibu normu interpretacijas.

Saskana ar pirmo interpretaciju, atsaucoties uz Direktivas 2008/48 10. panta
2. punkta f) apakspunkta burtisko formul&jumu, kas flasits kopsakara‘ar 3. panta
J) apakSpunktu, ka ari uz visparigo civiltiesibu prineipu, proti, ligumslégsanas
brivibas principu, citétas tiesibu normas expressis verbis neliedz Iigumattiecibas
veidot ta, ka procenti par kredita izmantoSanu tiek aprékinati ar1 par ar procentiem
nesaistitajam kredita izmaksam, kuras aiznéméjs atmaksas kreédita atmaksas bridi
un kuras kreditors kredité kredita pieskitS8anas,bridiy Ja aiznémejs (paterétajs)
piekrit Sadam risinagjumam — kaut vai klus€jot, kad) tas nosledz kreditora
(pardeveja vai piegadataja) sagatavotu ligumu— ungja Direktivas 2008/48 un
Polijas Likuma par patérina kreditu formul&jums to'skaidri neaizliedz, §ads liguma
noteikums nav uzskatams, par prettiesisku. \Sada burtiska interpretacija ir ari
pamata iepriek§ aprakstitajai, Polija plaSi> izplatitajai praksei neapSaubit
paterétajam uzlikto pienakumu maksat procentus par kredita izmantoSanu, kuri
aprékinati par summu, ko veidodpatétetajam faktiski izmaksata summas un ar
procentiem nesaistitopkredita.izmaksu kopsumma.

Savukart otrs, veids, ka“ir iespéjams interpretét Direktivas 2008/48 10. panta
2. punkta f) apakSpunktu, kas lasits kopsakara ar 3. panta j) punktu, ir saistita
teleologiskas interpretacijas principiem un procentu par kredita izmantoSanu
buittbu. Pamatejotiestuz Civilkodeksa 359. panta 1. punktu, procenti par naudas
summu_ir maksajami tikai tad, ja tas izriet no tiesibu akta vai likuma, tiesas
nolémuma vai citas kompetentas iestades lémuma. Sie procenti nav tie pasi
procenti kanokavéjuma procenti (Civilkodeksa 481. pants). Vienlaikus tiesa néma
vera Tiesas 2016. gada 21. aprila spriedumu (C-377/14, EU:C:2016:283), kura ir
noteiktsyKka “kredita kopsumma un iznemta kredita veértiba nozime visas patérétaja
rictba nodotas summas, izslédzot tds summas, kuras aizdev€js pieskiris, lai
apmaksatu ar attiecigo kreditu saistitds izmaksas, un kuras faktiski Sim
patérétajam nav samaksatas [..]; jeédzieni “kredita kopsumma” un “kredita kopgjas
izmaksas paterétajam” izslédz viens otru un ka tad€jadi kredita kopsumma nevar
ieklaut nekadas summas, kuras ir ietvertas kredita kop€jas izmaksas paterétajam.
Lidz ar to kredita kopsumma Direktivas 2008/48 3. panta |) punkta un 10. panta
2. punkta izpratn€ nevar tikt ietvertas nekadas summas, ar kuram tiek apmaksatas
tadas saistiba ar attiecigo kreditu uznemtas saistibas ka administrativas izmaksas,
procenti, komisijas nauda vai cita veida izmaksas, kuras ir jamaksa paterétajam”.
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Nemot veéra iepriek§ min&to, biitu jauzskata, ka procenti par kredita izmantoSanu
kompensé kreditoram tikai par paterina kredita kapitala nodroSinasanu
aiznéméjam, nevis arl par ar procentiem nesaistito kredita izmaksu — it Tpasi
komisijas maksu, kas péc savas bitibas ir papildu atlidziba kreditoram par kredita
pieskirSanu — krediteéSanu.

Saja zina iesniedz&jtiesa néma véra Direktivas 93/13 3. panta 1. punktu, kura ir
noteikts, ka Iiguma noteikumu, par kuru nebija atseviskas apspriesanas, uzskata
par negodigu, ja, pret€ji prasibai péc godpratibas, tas rada ieverojamu
nelidzsvarotibu pusu tiesibas un pienakumos, kas izriet no ligumagun tas notiek
par sliktu patérétajam. Tapat iesniedz&jtiesa néma véra Civilkodeksa 385. panta
1. punktu, ar kuru mingtais regul&jums ir istenots un kura ir noteikts, ka paterétaju
liguma noteikumi, kuri nav individuali saskanoti, patérétajam nay, saistosi, ja tie
nosaka ta tiesibas un pienakumus pret€ji labiem tikumiem, “acimredzami
neievérojot ta intereses (nepielaujami liguma noteikumi). Si tiesibu ‘horma
neattiecas uz noteikumiem par pusSu pamatpienakumiems, it Tpasi cenu vai
atlidzibu, ja tie ir formul&ti neparprotami.

Vienlaikus jauzsver, ka — nemot véra Polijas SgdWNajwyzszy“[Augstakas tiesas]
rezoliiciju —, komisijas maksa, kura ir atlidziba par aizdevumapieskirSanu un kura
ir paredzeéta aizdevuma liguma, uz ko, attigcas Likuma par patérina kreditu
noteikumi, nav pamatmaksa Civilkodeksa 885.%pantad. punkta izpratne. Ieprieks
minétais jautajums tiesi lick secinatjyka procentiipar komisijas maksu ari nav
pamatmaksa.

Tadgjadi izvirzitie argumenti, vatypamatot interpretaciju, ka Direktivas 2008/48
10. panta 2. punktasf)apakspunkts, lasot to kopsakara ar 3. panta j) punktu, ir
jasaprot tadgjadi, ka procentu” par kredita izmantoSanu aprékinaSana ari par
izmaksam, kuras, navisaistitas, ar, kreditu (nevis tikai par izmaksato kredita
summu), biitu jauzskata par pretruna esoSu SIm tiestbu normam
Direktiyas 2008/48 mérku konteksta, kuri turklat biitu jainterpreté, nemot véra
Direktivasi93/13 3.panta‘ds punktu un Civilkodeksa 385. panta 1. punktu.

Oftrais prejudicialais jautajums ar1 biitiba attiecas uz problému, ka kreditors
procentus, par kredita izmantoSanu aprékina, balstoties uz kop&jo paterétaja
maksajamo, summu, ta¢u no kreditoram (pardevéjam vai piegadatajam) uzlikto
informesanas pienakumu viedokla.

Izskatamas lietas faktiskajos apstaklos banka attieciga liguma teksta bija ietverusi
divas norades par liguma procentu likmi. Pirmkart, liguma bija noradits, ka
aiznémuma likme ir mainiga, un liguma noslégSanas diena ta bija 9,99 % gada.
Otrkart, no Iiguma teksta var secinat, ka kapitaliz€to procentu summa ir
116 476,51 PLN.

Direktivas 2008/48 10. panta 2. punkta f)un @) apakSpunkta ir noteikts, ka
kreditliguma skaidri un lakoniski norada aizn@muma likmi, §1s likmes — attiecigos
gadijumos — indeksacijas vai standarta procentu likmi, kas piemérojama sakotngjai
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aiznémuma likmei, ka ar aizn€muma likmes mainas periodus, noteikumus un
procediiras. Ja atkariba no apstakliem pieméro atskirigas aiznpémuma likmes —
minéto informaciju par visam piemérojamam likmém (f) apakSpunkts), ka ar1 gada
procentu likmi un kop€o patérétaja maksajamo summu, kas aprekinata
kreditliguma noslégSanas bridi; min visus pienémumus, kas izmantoti minétas
likmes aprékinam (g) apaksSpunkts).

2019. gada 5. septembra sprieduma (C-331/18, EU:C:2019:665, 48. punkts) tika
atzits, ka “Direktiva 2008/48 nav paredzets pienakums kreditliguma jebkada veida
minét patérétaja veicamo maksajumu sadalijumu, atspogulojot kapitala atmaksu
[..], procentus un citas veicamas maksas atbilstosi §im [igumam”.

Ieprieks noraditais liek secinat, ka kreditora sastaditais atmaksas grafiks, kuts
ietver patérétaja veicamo maksajumu apjomu, skaitu un biezumu un —attieciga
gadfjuma — kartibu, kada maksajumus novirzis dazadu nesamaksato maksajumu
samaksai, kuriem pieméro dazadas aizp€émuma “likmes, um, kur§ atbilst
Direktivas 2008/48 10. panta 2. punkta h) apak$punkta noteikumiem, pats par sevi
nenozimé, ka ir izpildits Direktivas 2008/48 10, panta 2. punkta f) apakSpunkta
noteiktais inform&Sanas pienakums.

Tiesa jau ir precizgjusi, ka Direktivas, 2008/48 10. panta 2. punkta noteiktais
informesanas pienakums tapat kasis direktivas'd. un 8 panta noteiktie pienakumi
palidz sasniegt $ts direktivas merkus,, proti, nodteSinat patérétajiem augstu un
lidzveértigu vinu intereSu aizsardzibas Timeni un sekmét pareizi funkciongjosa
patérina kreditu ieksgja tirgus,izveidi (skat.“spriedumus, 2016. gada 21. aprilis,
C-377/14, EU:C:2016:283, 61. punkts, un 2019. gada 5. septembris, C-331/18,
EU:C:2019:665, 414un42. punkts):

Iesniedz€jtiesaigprodasy saubas), par to, vai informacija, ko prasitaja sniedza
atbildetajai @par tai, pieskirta 'kredita procentu likmi, var tikt uzskatita par
izsmeloSu, pilnigu/un, skaidrd, nemot veéra Direktivas 2008/48 merkus. Lai gan
prasitaja neradija aiznémuma likmi, nav norades, par kadu konkréti summu Sie
procenti tiks aprékinati. Tomeér, ka izriet no prasitajas atbildes, kas tika sniegta
tikaipuz tiesas jautajumu, kreditliguma kapitaliz€to procentu summa tika
aprekinata ka procentu likme (9,99 % gada) no kopgjas kredita summas
(199 814,35 PLN), ieskaitot gan summu, kas tika pieskirta aiznémgjam
(171:840,34 PLN), gan komisijas maksu par kredita pieskirSanu, kura tika ickasécta
no kredita summas (27 974,01 PLN). Pamatojoties uz pieradijumiem, nav
iespejams konstatét, ka prasitaja pirms kreditliguma noslégSanas biitu sniegusi
atbildétajai attiecigo informaciju par to, ka tiesi tika aprékinata liguma kapitalizeto
procentu summa.

Iesniedz@jtiesa uzskata, ka Direktivas 2008/48 10.panta 2. punkta f)un
g) apakspunktu ir iesp&jams interpretét divejadi.

Saskana ar pirmo iespéjamo interpretaciju, kas balstita uz gramatisko metodi,
kreditoram ir pienakums sniegt informaciju tikai par aizn@muma procentu likmi,
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ka tas burtiski izriet no Direktivas 2008/48 10. panta 2. punkta f) apakspunkta, ka
ar1 par gada procentu likmi un kop&jo patérétdja maksajamo summu atbilstigi
minétas direktivas 10. panta 2. punkta g) apak$punktam. Pamatojoties uz $adu
interpretaciju, informacija, ko kreditors (pardevgjs vai piegadatajs) sniedz
paterétajam par aiznémuma likmi, var ietvert tikai noradi par konkréto procentu
likmi, turklat kreditora pienakums ir noradit kop&jo patérétajam maksajamo
summu un GPL. Tomér pienakums sniegt patérétajam So informaciju neliedz
iesp&ju Iiguma ieklaut arl noteikumus par procentiem, kuri jamaksa par tadam
kredita izmaksam, kuras nav saistitas ar procentiem. Citiem vardiem sakot, ja
kreditors patérétajam sniedza informaciju tikai par aiznémuma pro€entu likmi, ta
ir pietickama informé&Sanas pienakumu izpilde saskana ar Direktivun2008/48.
Tapec, pamatojoties uz $adu interpretaciju, biitu jauzskata, Ka kreditoramynav
pienakuma informé&t paterétaju par to, vai kapitaliz€toQprocentu summa tika
aprékinata ka procenti par kredita summu, kas palikusi.aiznemgja riciba, vai ar1 ka
procenti par izsniegto kredita summu un bankas komisijas ‘haudu, kura tika
atskaitita no kredita summas, vai citam ar kreditu.nesaistitajam,izmaksam. Min&ta
interpretacija, Skiet, ir pamata Polija plasidizplatitajai praksei, Ka atseviski
pardevéji vai piegadataji paterétaju kreditligamu satur formul@ ta, ka paterétajam
sada informacija netiek sniegta, un tiesas, kas izskata sadayveida lietas, to biezi
neapSauba.

Saskana ar otro iespéjamo inte¥pretaciju, ko pecdesniedzgjtiesas domam var
pamatot ar Direktivas 2008/48 merkiem, Dircktivas2008/48 10. panta 2. punkta
f) apakSpunkta paredzétais informésanas pienakums — vertgjot to ari §is direktivas
10. panta 2. punkta g) apakspunkta kontekstd— neattiecas tikai uz aizn@muma
likmi, bet tas faktiski ir paredzéts, lai patérétajam sniegtu skaidru un visaptverosu
informaciju par karfibu, kada tiekdaprékinata summa, kas tam ir jamaksa par labu
kreditoram paterina“kreditliguma, noslégsanas rezultata. No praktiska viedokla
raugoties, patérétajam, uznemoties kreditsaistibas, bitiska — un dazkart pat
izSkiroSa — nozime ir ne tik daudz abstraktajai aizn€muma likmei, cik faktiskajai
procentu,summaiykas vinam bus jamaksa kreditoram, pildot savas saistibas. No §a
viedokla raugoties, par buitisku faktoru var uzskatit to, ka patérétajam ir jabut
informetam par te, ka tiesi ir aprékinata kapitaliz€to procentu summa. Ja kreditors
nesniedz $add informaciju parredzama veida pirms liguma noslégSanas vai
velakais ‘pasa liguma, var uzskatit, ka netiek nodroSinata pietickama paterétaju
uzticiba (Direktivas 2008/48 8. apsvérums). Skiet, ka, pamatojoties uz minétas
direktivas /10. panta 2. punkta f) apak$punkta burtisko formul&umu, kas lasits
kopsakara ar 3. panta j) apakSpunktu, patérétajs var prezumét, ka kapitalizétie
procenti tiks aprékinati tikai par izmaksato kredita summu. Tadgjadi — neskarot
kapitala procentu iekas€Sanas pielaujamibu ari par ar kreditu nesaistitajam
izmaksam, kas ir pirma prejudiciala jautajuma priekSmets — ir jaapsver, vai tam,
ka kreditora, kas ir pardevéjs vai piegadatajs, formuléta liguma ir pienemts
atSkirigs kapitaliz€to procentu summas aprékinaSanas pamats (Saja gadijuma:
izmaksata kredita summa un no kredita summas ieturéta komisijas maksa, ka ari
ar kreditu nesaistitas izmaksas), nebiitu jabiit nesaraujami saistitam ar pienakumu
sniegt patérétdjam skaidru informaciju $aja zina, lai nodroSinatu liguma
noteikumu  parredzamibu.  Sadu  interpretaciju, Skiet, apstiprina  ari
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Direktivas 93/13 5. panta pirmais un otrais teikums, saskana ar kuriem ligumos,
kuros visi vai atseviSski patérétajam piedavati noteikumi ir rakstveida, Siem
noteikumiem vienmér jabiit sastaditiem vienkar$a, skaidri saprotama valoda. Ja
rodas Saubas par kada noteikuma nozimi, priekSroka dodama interpretacijai, kas ir
vislabveéligaka paterétajam. Tiesa, pieméram, 2021. gada 18. novembra sprieduma
(C-212/20, EU:C:2021:934) ir sniegusi $adus skaidrojumus: prasiba par liguma
noteikumu parskatamibu ir jasaprot tadgjadi, ka taja ir noteikts ne tikai tas, ka
attiecigajam noteikumam ir jabiit saprotamam paterétdjam no formala un
gramatiska viedokla, bet arT ka saméra informétam, uzmanigam un apdomigam
vidusmeéra paterétajam ir javar saprast, ka konkréti darbojas ptfoeentu likmes
aprékinasanas metode (42. punkts); prasiba par formuléjumu vienkarsa un, skaidri
saprotama valoda nozimg, ka kreditligumu gadijuma finansu 1estadem ir jasniedz
aiznéméjiem pietickama informacija, lai tie var€tu piehemt savus ‘1€mumus,
buidami piesardzigi un labi informéti (43. punkts).

10



