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A JOGVATA ISMERTETESE

EP francia allampolgarral kotott “hazassagot, de nem szerezte meg a francia
allampolgarsagot hézassag™utjan, mivel“a Foreign Office (kulligyminisztérium,
Egyesiilt Kirdlysag) korabbi, “tisztyisel6jeként hiiséget fogadott Anglia
kirdlyndjének. Tobb,‘€ve ‘Eranciaorszagban ¢l, ahol mezdgazdasagi termeldi
tevékenységetsfolytat [emissis):

Az Egyesiilt Kiralysag altal 2016. junius 23-an tartott népszavazast kovetden az
EurdopaisUniow]anacsa 2020. januar 30-an jovahagyta az Egyesilt Kirdlysag
Europai Unidbél toreend kilépésérol szolo megallapodast, amelyet az Europai
Uni6,ésaz Egyestlt Kiralysag 2020. januar 31-én kotott meg.

Ankilépéesi, megallapodas 131. cikke ezenkiviil el6irja, hogy az atmeneti idészak
alatt az eurdpai unids intézmények, tobbek kozott az Eurdpai Unié Torvényszeke
és az\Eur@pai Unid Birosaga, az unios jog altal rajuk ruhazott hataskorokkel
rendelkeznek.

[Az Eurdpai Uniorol szolo szerzédés] 50. cikkének (3) bekezdese értelmében
2020. februdr 1-jét6l az Egyesiilt Kiralysagban mar nem alkalmazhat6 az egyik
uniods szerzodés és az Europai Atomenergia-kozosséget 1étrehozo szerzodés sem.

EP-t 2020. februar 1-jei hatallyal torolték a valasztoi névjegyzékekbdl. Nem tudott
tehat részt venni a 2020. marcius 15-i dnkormanyzati valasztasokon.
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2020. oktober 6-an EP hivatalos kerelmet nyQjtott be az Eurdpai Unio nem francia
allampolgarainak valasztdi névjegyzékeibe valo Gjboli felvétele irant. THOUX
telepiilés polgarmestere 2020. oktober 7-én elutasitotta a kérelmet.

EP tehat a code électoral (valasztojogi torvénykdnyv) L 18. cikke alapjan a
teleplilés valasztasi bizottsagahoz fordult.

A 2020. november 3-i levelben arrdl tajékoztattak, hogy a valasztasi bizottsag
csak 2021 marciusaban, azaz husz nappal a megyei valasztasokat megel6zden
ulésezik.

Mivel ugy itélte meg, hogy e vélasz hallgatdlagosan megerdsiti a névjegyzckbe
valé ujbdli felvételének a polgarmester altali megtagadasat, EPR, a‘walasztojegi
torvenykonyv L 20. cikkének rendelkezései alapjan 2020, nowember+ 9-en
benyujtott keresetével a THOUX-i polgarmester hatarozatanak megtamadasa
érdekében az eljaro birosaghoz fordult.

2020. november 17-i hatarozataval az eljar6 birdsag:

—  Elrendelte az EP altal el6terjesztett valamennyi kérelem tekintetében az
eljarés felfuggesztését,

—  Elrendelte valamennyi iratnak “fomissis] “[az“Eurdpai Unio] Birésaganak
Hivatalahoz torténd tovabbitasat [emissis]

A Birdség a 2022. junius 9-i [PréfetidunGers, es Institut national de la statistique et
des études économiques] ftéleteben “[(Cs673/20, EU:C:2022:449)], amelyre az
indokolas teljesebb,megismerese érdekeében hivatkozni kell, Ggy itélte meg, hogy
a britek mind gelveszitették unios “polgarsagukat és igy az ©Onkormanyzati
valasztasokoneval@ szavazati jogukat.

Az gy 2022. szeptember 20-an kerlt ismét a tribunal judiciaire d’AUCH (auch-i
birésag, \Franciaorszag). elé:

A szabalyszeriicn, beidézett tovabbi felek tavollétében EP az eljaras ismételt
felfliggesztését kérte és eldzetes dontéshozatal iranti kérelemnek az Eurdpai Unid
Birosagahoz tosténd eldterjesztését az Egyesiilt Kirdlysagnak az Eurdpai Uniobol
torténd, kilépésérol szoldo megallapodas érvényességére, kiilonds tekintettel az
eurdpai valasztasokra vonatkozéan, és az lgy érdemében azt kérte a birdsagtol,
hogy:

— semmisitse meg a thoux-i (Gers megye, Franciaorszag) vélasztoi
névjegyzékebe valo ismételt felvétele iranti kérelmét elutasito hatarozatokat;

[omissis] [koltségekre vonatkozd kérelem]

Kifejti, hogy noha az unids polgarsag elvesztését és a Brexit miatt attelepiilok
onkormanyzati valasztasokon vald szavazati joganak elvesztését a k6zosségi jog
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szintjén a 2022. junius 9-i C-673/20 itélet ettdl kezdve rogzitette, az eljard birdsag
elismeri, hogy az Eurépai Uni0 Birdsdga nem hatérozott a Brexit miatti
attelepiiléknek az eurdpai valasztdsokon valo szavazati joganak kérdésében.

A Birésadg szandékosan nem hatarozott ebben a kérdésben, amely Kkildn
vizsgalatot érdemel, tekintettel a gibraltari példara, amellyel kapcsolatban az
Eurdpai Unio Birdsédga és az EJEB hozott hatarozatot a nem uniés polgarok
eurodpai valasztasokon val6 szavazati jogara vonatkozdan.

A Birdsag elnoke egyértelmtien felhivta EP-t, hogy konkfét elézetes
dontéshozatalra el6terjesztett kérdéssel forduljon a Birdésaghoz az\eurdpai
valasztdsokkal kapcsolatban, ezért EP  kiegészitd6  jelleggel ‘“elézetes
dontéshozatalra eldterjesztett kérdést nyujt be.

EP arra is fel kivanja hivni az auch-i birésag figyelmeét, hogy moha ‘az Europai
Unid Birésaga a kozosségi jog szintjén elismerte azyunids polgarsag es az
onkorméanyzati valasztdsokon valé szavazati jog elvesztesét “a Brexit-partiak
esetében, végeredményben melldzve EP-nek, aziangol kirdlyndre tett eskiijét, e
helyzet tovabbra is vitathat6 az emberi jogok &stalapyvetd szabadsagok védelmérdl
sz0ld egyezménnyel (kihirdette: 1993, évity, XXXI. torvény) kapcsolatban,
tekintettel az Emberi Jogok Eurdpai Birésaganak itelkezési gyakorlatara, igy EP
valasztoi névjegyzékbdl vald torlése ellentétes az egyezmennyel.

A Birosaghoz eldzetes dontéshozatalra eléterjesztett kérdések €s a jelen jogvita
részletesebb megismerése érdekében ayelen hatarozat a Birdsadg 2022. junius 9-i
iteletére kell hivatkoznix

[omissis] [eljarasi megjegyzés]

A HATAROZAT INDOKOLASA

Azzal, hogy,a franciashatosagok torolték EP-t a valasztoi névjegyzékbol, de facto
megfosztettdk 6t,nem ‘esupan az onkormanyzati, hanem az eurdpai valasztasokon
valo szavazati joagatohis.

Paradox. modon\EP" éppen azért veszitette el szavazati jogat az énkormanyzati
vialasztasokonymert megfosztottak unios polgarsagatol.

Az Europai Unid Birosaga a 2022. junius 9-i itéletében az egyébirant nemleges
valaszaitr EP Onkormanyzati valasztasokon valé szavazati jogara korlatozta,
azonban a brit allampolgarok eurdpai valasztasokon valo szavazati jogar6l nem
hatarozott.

Az egész ligy tehat még mindig a tribunal judiciaire d’Auch (auch-i birosag,
Franciaorszag) el6tt van, még akkor is, ha az unios polgarsag elvesztését és a
Brexit miatti atteleptilok Onkorméanyzati valasztasokon val0 szavazati joganak
elvesztését a 2022. junius 9-i C-673/20. sz. itélet mar rogzitette a kozdssegi
jogban.
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A 24833/94. sz. Matthews kontra Egyesult Kiralysag tgyben 1999. februar 18-an
hozott itéletében azonban az EJEB a gibraltari nem uni6s allampolgarokkal
kapcsolatban megéllapitotta, hogy ,,az Europai Parlament kelloképpen részt vesz a
kozosségi  jogi aktusok bizonyos tipusainak elfogadasahoz vezeté konkrét
jogalkotasi folyamatban, valamint a Kozosség tevékenységeinek altaldnos
demokratikus ellenérzésében ahhoz, hogy az 1. jegyzékonyv 3. cikke értelmeben
Gibraltar »jogalkoto testiilete« részének tekinthessék.”

Az Eurdpai Unié Birésdga a 2006. szeptember 12-i Spanyolorszag kontra
Egyesult Kiralysag itéletben (C-145/04 [EU:C:2006:543]) megéllapitotta, hogy ,,a
valasztojog feltételeinek meghatarozasa sordan a szerz6dd allamekat széleskort
mérlegelési jogkor illeti meg. Ugyanakkor e feltetelek nemw korlatozhatjak e
jogokat olyan mértékben, amely azok Iényegét veszélyeztety, Vagys, amely
megfosztja azokat hatékony érvényesiilésiiktdl. E feltételéknek jogszenii ¢élrakell
iranyulniuk, és az alkalmazott eszkdzok nem lehetnek aranytalanoky|...]%

Osszefoglalva tehat az Eurépai Unio teriiletén yalé allandé, stabil és zavartalan
tartozkodas lehet6vé tenné valamely lakes ‘szamara, hogy egy jogalkot6
testulethez, jelen esetben az eurdpaihoz tartozénakgtekintse magat. Az allam a
valasztojogot olyan intézkedésekkel szabalyozhatja;, amelyek ‘aranyosak az elérni
kivant céllal, azonban nem sértik ezt, asjogot, olyant mértékben, hogy az
hatastalanné valjon.

E megoldas tiinik tovabbradspiranyadonak, amikor az Eurdpai Birdsag az arra
vonatkozd érvelést alkalmazta, hogy egy. nem=unids polgar Gibraltaron e jogok
gyakorlasabdl nem zarhaté, kiy, ahogyantaz Wnié Birdsaga altal meghatarozando
kritériumok szerint az Unio olyan, volt brit*allampolgéarai sem, akik ma is szoros
kapcsolatban allnak atagallamokkalpkiilonosen a lakohelyiik miatt: ,,A k6z0sségi
jog jelenlegi allasa szerint,az europai parlamenti valasztasokra vonatkozo aktiv és
passziv valasztéjoggal “rendelkezék korének meghatarozasa a kozosségi jog
tiszteletben tartasasmellettiaz egyes tagallamok hataskorébe tartozik. Az EK 189.,
EK 190%, EK'.7.%¢s "EK"1Q.'cikkel nem ellentétes az, hogy a tagallamok sajat
allampolgéaraikon“esia teriletikon lakdhellyel rendelkezé unios polgarokon kiviil
aktiv, ‘és passziv Vvalasztdéjogot adnak velik szoros kapcsolatban allg,
meghatarozott szemelyeknek.

Ugyanisisem,az EK 189. és EK 190. cikk, sem az Eurdopai Parlament képviseldinek
kozvetlen“eés altalanos valasztdjog alapjdn torténé valasztasardl szolo okmany
nem hatarozza meg kifejezetten és pontosan az europai parlamenti valasztasokon
aktiv és passziv valasztojoggal rendelkezok korét. Ami az unios polgarsagra
vonatkoz6 EK 17. és EK 19. cikket illeti, csak ez utdbbi foglalkozik —a
(2) bekezdésében —  kifejezetten az Eurdpai Parlamenttel  kapcsolatos
valasztéjoggal. E cikk tehat e jog gyakorlasa soran az allampolgarsag alapjan
torténd hatranyos megkiilonboztetés tilalmanak elvére korlatozodik.

Ezenkivil az unids polgarsag, valamint az aktiv és passziv valasztojog kozotti
esetleges kapcsolat — amely azzal jarna, hogy e jog minden esetben csak az unios
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polgarokat illeti meg — fenndlldsat illetéen semmilyen egyértelmii kovetkeztetést
nem lehet levonni az Eurdpai Parlamentre vonatkozd EK 189. és EK 190. cikkbdl,
amelyek megallapitjak, hogy az a tagallamok népeinek képviseloibol all. Ugyanis
a »népek« kifejezésnek —amely nincs meghatarozva — a tagallamok szerint,
valamint az Unio nyelvei alapjan kiilonbozo jelentése lehet. Ami a Szerzodésnek
az unios polgarsaggal kapcsolatos cikkeit illeti, azokbdl nem kovetkezik az az elv,
hogy az unios polgarok a Szerzodeés minden egyéb rendelkezésének a kizarolagos
kedvezményezettjei, mivel ez egyben azt is jelentené, hogy az EK 189. és
EK 190. cikk kizarolag ezen polgarokra vonatkozik. Ugyanis, noha az EK 17. cikk
(2) bekezdeése kimondja, hogy az uniés polgdarokat megilletik a Szerzédés adltal
rajuk ruhazott jogok, és terhelik az abban eldirt kotelezettségek, a “‘Szerzodes
elismer olyan jogokat is, amelyek nem kétédnek az unios polgarsdg vagy valamely
tagéllami allampolgarsag fennalldsahoz. Még ha az EK,19. cikk, (2),bekezdése
magaban foglalja is azt, hogy valamely tagallam allampgolgarai‘sajat orszagukban
rendelkeznek aktiv és passziv valasztdjoggal, és arra kotelezi'a tagallamokat; hogy
e jogokat a teriiletiikon lakohellyel rendelkezo uniosnpolgdroknak isvVismerjék el,
mindebbdl nem lehet azt a kovetkeztetést levommi, hogy“a tagallam ne adhatna
aktiv és passziv valasztojogot vele szorostkapesolatban “all6, meghatarozott
személyeknek, anélkil hogy azok rendelkeznénekye tagallam,vagy valamely més
tagallam allampolgarsagaval. Egyebekbens,— mivel ‘az .egyes tagallamokban
megvdlaszthato képviseldk szamdt az EK 2Q0XCIKK (2) bekezdése irja eld, és mivel
a kozosségi jog jelenlegi allasa szerint az ‘eurépar parlamenti valasztasokat az
egyes tagallamokban megvalasztett képviseloknek a tagallamok szervezik meg —
az e véalasztdsokra vonatk0zo “walasztdjognak valamely tagéllam altali, sajat
allampolgéraitol vagy a teruletén lakohe/lyel rendelkezd unios polgaroktol eltérd
személyekre tortéeno Ckiterjesztése csak\ az e tagallamban megvalaszthato
képviselok megvadlasztasanbefolydselja, és nincs hatassal sem a tébbi tagallamban
megvalaszthato képviselok megvalasztasara, sem azok szamara.

Ebbdl az kovetkezik, hogy azeEgyesult Kiralysag olyan torvény elfogadasaval —
amely Gibraltarra, ‘venatkozéan kimondja, hogy az e teruleten lakohellyel
rendelkezd, nemkozosségi polgar Commonwealth-polgarok az eurdpai parlamenti
valasztasoken aktivees, passziv valasztojoggal rendelkeznek — nem sértette meg az
EK\189.0EK 190.0EK 17. és az EK 19. cikket.”

E jogi feltételekielfogadasaval EP helyzetének in concreto értékelése sziikséges:

— EP “tovabbra is szoros kapcsolatokat apol Franciaorszaggal, az Uni6
tagallaméval, de emellett az angol ,,15 year rule” (15 éves szabaly) kdvetkeztében
a brit valasztasokon vald szavazati joganak kizarasa, valamint a Brexitet kovetden
a Birésag 2022. junius 9-i C-673/20 itélete értelmében az Onkormanyzati
valasztasokon val6 szavazati jog elvesztése miatt EP-nek nincs szavazati joga,

—  Emberi méltosaga jelentdésen sériil, mivel mikdzben & tovabbra is
tiszteletreméltod személyiség, biintetlen eloélett, megfosztjak a
véleménynyilvanitas szabadsagahoz val6 legalapvetébb jogéatol, ami gy tiinik,
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hogy nincs aranyban az Egyesiilt Kiradlysagnak az Eurdpai Unidé mikodésérdl
sz0106 szerz0désekbdl valo kilépését szervezd szerzddés elsddleges céljaval,

—  EP magan- és csaladi életének megsértése nyilvanvalo, mivel a ,,15 year
rule” (15 éves szabdly) ra vald alkalmazdsa és a Brexit 2020. januér 31-i
ratifikalasa miatt megfosztjak minden szavazati jogatdl a brit, francia és eurdpai
valasztasokon,

Osszefoglalva, a fent hivatkozott eurdpai birosagok itélkezési gyakorlatara
tekintettel megfontolando lenne, hogy EP, a tobb évtizede Franciaorszagban é16
brit allampolgar, aki jogszerlien rendelkezik az Onkormanyzati, és az\eurdpai
valasztasokon val6 szavazati joggal, tovabbra is haboritatlanul,gyakerolhassa az
eurdpai valasztasokon valo szavazati jogat.

*Kkkk*k

Tovabba, amint azt a 2020. november 17-i, érdemi hatarozatot megel6z6 korabbi
hatdrozat mar emliti, a francia polgéri és kizigazgatasi ‘ftelkezesi, gyakorlatbol
kovetkezik, hogy az aranyossag elvének “eélja, @ hatosagok hatdskorének
mérséklése az egyének jogainak és autonomigjanak biztositasa érdekében,
valamint az olyan jogsértések elkerilése,amelyek, thlzott vagy tal radikalis
jelleguk miatt alkalmasak a jogok es‘szabadsagek lenyegének megsértésére.

Konkrétan a kdzhatalom csak a kézerdek wédelméhez nelkiilozhetetlen mértékben
korlatozhatja a polgarok szabadsagat, €s_elsésorban az alapvetd jogok garanciait
kell biztositania. A jogokatyés szabadsagekat korlatozo intézkedésnek tehat
egyszerre kell alkalmasnak®wagy megfelelonek, sziikségesnek és ardnyosnak
lennie.

Az Emberi Yogok EurépaiBirésaganak (EJEB) itélkezési gyakorlataban
kimondott ardnyessag elve immar az unids jognak az Europai Uniordl sz6lo
szerz6dés Sy, cikkenekw(4)bekezdésében elismert altalanos elve. Annak célja
ugyanaz:a hatosagek jegkérenek oly modon torténé mérséklése, hogy elkeriiljék
azen bheavatkozasokatyamelyek tulzott vagy tal radikalis jellegik folytan a jogok
és “szabadsagok 1ényegét sértenék. Ezen elv tehat koti az Eurdpai Unio
intézmenyeit, valamint a tagallamokat a jogalkalmazas soran.

A ‘conseil d®Etat (allamtanacs, Franciaorszag) itélkezési gyakorlatdn kiviil az
aranyossag’ kovetelménye immar érvényesil az alkotmanyjogban is, amely az
emberi és polgari jogok nyilatkozatdnak 8. cikkében el6irt, a biintetések
sziikségességének kovetelményébdl kiindulva biztositja az aranyossagot.

A jelen tgyben EP, aki 1984. aprilis 29. 6ta Franciaorszagban tartézkodik, [amint]
azt az Ugy iratai bizonyitjak, az ,, 1985 Representation of the People Act” tdrvény
miatt mar nem szavazhat a brit valasztasokon.

E brit jogszabalyi rendelkezést illetéen az EJEB 2013. majus 7-én hatarozott a
SHINDLER ugyben, és megallapitotta, hogy nem sértették meg az egyezmény
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1. kiegészité jegyzOkonyvének 3. cikkét. Ebben az lgyben az érintett az EJEB
hatarozatanak idOpontjaban még szavazhatott a 2013-ban tartott eurdpai és
onkormanyzati valasztasokon.

EP esete eltérd, mivel bar Isére-ben, majd 2000 oktoberétél THOUX-ban szerepelt
a vélasztdi névjegyzekekben, 2020-ban elveszitette valasztojogat az eurdpai
parlamenti és 6nkormanyzati valasztdsokon az Egyesiilt Kiralysag kilépésérol
sz0l6 megallapodas 127. cikkének rendelkezései alapjan, amely kimondja, hogy
az Eur6pai Unié miikodésérdl szolo szerzddés azon rendelkezései, amelyek az
europai polgarok aktiv és passziv vdlasztojogat biztositjak az “europai és
Onkormanyzati valasztasokon, a kétéves datmeneti idOszak sotdm. nem
alkalmazanddk az Egyesult Kiralysagra.

A nagykort, cselekvoképes, biintetlen eldéleti EP4 tehat, egyaltalan “mem
rendelkezik valasztojoggal.

Marpedig, amint arra az EJEB emlékeztet, a valasztojog tavolrél sem kivaltsag,
hanem az egyezmény altal biztositott jog (2006, méarcius*23., Albanese kontra
Olaszorszdg). Raadasul a szavazati jog korlatozasanak jogszeri célt kell
szolgéalnia, és nem tehet lehetévé abszolat kotrlatozast (2010. majus 20., Kiss
Alajos kontra Magyarorszag).

Az eljar6 birdsdg megallapitja, ‘hogy, e megallapedas rendelkezéseinek EP
esetében - akit egyebirant,az “\Egyestlt Kiralysagban sem illet meg a
valasztojog - valo alkalmazasa aranytalanul“sérti a valasztashoz valo alapvetd
jogat.

*kkk*k

Ezen okok 0Osszessége, miatt “az alabbiakban kifejtett kiegészitd kérdeést kell
elézetes dontéshozatal celjabolva Birdsag elé terjeszteni.

[omissis)
[omuissis], [eljarasinmegjegyzés]

A FENTI INDOKOK ALAPJAN

A birésagnyilvanos targyalason, kontradiktorius eljarasban, els6 fokon eljarva:

Elrendeli az EP altal eldterjesztett valamennyi kérelem tekintetében az eljarés
felfliggesztését,

[omissis] [eljarasi megjegyzés]

Eldzetes dontéshozatal céljabol a kdvetkezo kérdéseket terjeszti az Eurdpai Unid
Birosaga elé:

1°)
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PREFET DU GERS ES INSTITUT NATIONAL DE LA STATISTIQUE ET DES ETUDES ECONOMIQUES

Nem részlegesen érvénytelen-e a Nagy-Britannia és Eszak-Irorszag Egyesiilt
Kirdlysaganak az Eurdpai Uniobol és az Europai Atomenergia-kozosségbol
torténd kilépésérdl sz6lé megallapodas megkotésérdl szolo 2020/135 hatarozat,
amennyiben az Egyesilt Kiralysagnak az Eurdpai Unidbdl torténd kilépésérol
sz016 megéllapodas sérti az Eurdpai Uni6 Alapjogi Chartjanak 1., 7., 11., 21., 39.
és 41. cikkét, az Europai Uniordl szold szerz6dés 6. cikk (3) bekezdését és az
ugyanezen Charta 52. cikkében foglalt aranyossag elvét, mivel nem tartalmaz
olyan rendelkezést, amely lehet6vé teszi, hogy az europai valasztasokon vald
szavazati jog fennmaradjon azon brit allampolgarok szamaéra, akik valamely méasik
tagallam terlletén gyakoroltak a szabad mozgas és letelepedés jogat, fiiggetlendl
attol, hogy a kettds allampolgarsdg megengedett-e vagy sem,¢kilonésen azok
szamara, akik tobb mint 15 éve élnek valamely masik tagallamban, és akikte a,,,15
year rule” (15 éves szabaly)-nak nevezett brit torvény vonatkezik, amirsulyosbitja
a valasztojogtol valé megfosztadst azok szamaéra, aKiknek“\nemyolt, joguk
szavazéssal tiltakozni az unids polgéarsaguk elvesztése ellen, “walamint®azok
szamara, akik hiiséget eskiidtek a brit koronanak?

2°)

A 2020/135 hatarozatot, az Egyesilt Kirdlysagnak, az, Europai Uniobol torténd
kilépésérdl szolo megallapodast, az 1976y szeptemberi20-it76/787/ESZAK, EGK,
Euratom hatarozathoz csatolt, az, Eurdpai, Parlament®tagjainak kozvetlen és
altalanos valasztéjog alapjan t8iténd valasztasar6l szolo okmany 1. cikket, az
Europai Unio Birosaganak 2006. ‘szeptember 12-i C-145/04. sz. Spanyolorszag
kontra Egyesult Kiralysag iteletét,vaz ‘Eurdpai Uniod Alapjogi Chartjanak 1., 7.,
11., 21., 39. és 41. cikkét, az Eurépai, Uniordl szold szerzodés 6. cikkének
(3) bekezdését és_ az ' Eurdpai, Uni0 "Bir6sdganak a 2022. janius 9-i
C-673/20. sz. Préfet du,_Gers iteletetudgy kell-e értelmezni, hogy megfosztottak
azon joguktol, hogy valamely,tagallamban az eurdpai parlamenti valasztasokon
szavazhassanak “ésijeloltkéntuindulthassanak azon korabbi unios polgarokat, akik
éltek az Europai Unig. tertletén vald szabad mozgashoz és letelepedéshez valo
jogukkal, valamint, kilonésen az Eurdpai Unio volt polgarait, akiknek mar nincs
valasztéjoguk, \mert.magan- és csaladi életiket tébb mint tizendt éve az Unid
tertleten, gyakeroljak, €s akik nem tudtak szavazatukkal tiltakozni tagallamuknak
az EurépaiUniobol torténd kilépése ellen, amely unios polgarsaguk elvesztésevel
jart?

[omissis]

[omissis][eljarasi megjegyzés]



