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Sad prvej instancie
Liege

— Divizia Liege
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Obcianskopravna vec
Danova komora
V0 Veci:

JOHN COCKERILL SA, [omissis]

Zalobkyiia [omissis],
Proti:

BELGICKE KRALZOVSTVOyomissis]

Zalovany [omissis]

l. KONANIE
[omissis]
[informacie owpriebehurkonania]

Powypecuti u€astnikov konania na pojednavani 18. decembra 2023 [omissis].

1. SKUTKOVE OKOLNOSTI A PREDMET KONANIA

1.

Spor sa tyka tejto dane:

Zdanovacie obdobie  Cislo podania  Druh dane Deti
podania
2020 815319915 Dan z prijmu 01. februara

pravnickych osob 2021



JOHN COCKERILL

2.

Zalobkyiia (d’alej len ,John Cockerill) je spolognost, ktord je dafiovym
rezidentom v Belgicku aktord podlieha dani z prijmov pravnickych o0séb
v Belgicku.

3.

Za zdanovacie obdobie 2020 bola zdanena na zéklade udajov uvedenych vV jej
danovom priznani.

4.

Dna 20. aprila 2021 podala proti vymeru dane, vypocitanému na tomto, zaklade,
spravnu zalobu.

John Cockerill sa domnieva, Ze nemozZnost'§odpocitat, na zaklade ¢lanku 207
bodu 8 Code des Impéts sur les Revenus (zakonio dani z prijmev) (d’alej len ,,CIR
92°) v zneni platnom pre prislusny finanény, rok; vsetky jej,,uz zdanené prijmy*
(dalej len ,,UZP*) za bezny rok z vnutroskupinovéhe prevodu, z ktorého mala
prospech, pricom tento prevod podPa“ngj spiiial Wictky podmienky &lanku 205/5
CIR 92 abol aj predmetom ad hoe,dohodyspodla kralovského vykonavacieho
nariadenia k CIR 92, predstavuje “porusenié™smernice Rady 2011/96/EU
z 30. novembra 2011 o spolocnem Systéme zdanovania uplatiiovanom V pripade
materskych spolo¢nosti“adcérskych, spolocnosti Vv rozliénych ¢lenskych Statoch
(dalej len ,,smernica, ‘@ materskyeh a dcérskych spolo¢nostiach® alebo
,,.smernica“), ktorou sa vsak belgicky.zakonodarca mal riadit’.

5.

Konkrétne waroku 2019 John Cockerill dostala dividendy v celkovej vyske
102 786 '99%,32"eura.

femissis]

John Cockerilhy'sa domnieva, Ze tieto dividendy vo vyske 96 302 105,00 eura
spinajun podmienky na vyuzitie rezimu definitivne zdanenych prijmov (UZP)
v sulade,s ¢lankami 202 a 203 CIR 92.

6.

V tom istom roku John Cockerill navyse vyuzila vnutroskupinovy prevod vo
vyske 43 697 824,53 eura (d’alej len ,,prevod®).

Tento prevod pochadza od [omissis] [3] spolo¢nosti[, ktoré si danovymi
rezidentmi Belgicka]. [omissis]
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7.

John Cockerill sa domnieva, ze tento prevod spiiia vietky podmienky [omissis]
[na to, aby spadal do danového rezimu pre vnatroskupinové prevody].

Suma tohto prevodu bola pripo¢itana k zakladu dane z prijmov pravnickych oséb
spolo¢nosti John Cockerill za sporné zdanovacie obdobie. John Cockerill si vsak
nemohla od tohto zékladu dane odpogitat’ UZP za bezny rok.

8.

John Cockerill sa domnieva, ze tato situdcia, pre ktorl ma platit,dan“z prijmu
pravnickych osdb, hoci by ju platit nemusela, ak by nedestala, dividendy, je
Vv rozpore so smernicou [o materskych a dcérskych spolo¢nostiach] fomissis].

9.

John Cockerill tato situaciu napadla podanim namietky 20. aprila 2021. Tato bola
predmetom zamietavého rozhodnutia prijatéhe 16, septembra2022. Na zaklade
tychto skuto¢nosti podala John Cockerill 5. decembra2022:tuto,zalobu [omissis].

I1l.  ZIADOSTI
10.

John Cockerill sa predovsetkym ‘domaha oslobodenia od spornej dane v rozsahu,
v akom nemohla, v rozpere, so, smernicou, odpocitat UZP za bezny rok od
prevodu.

Subsidiarne John Coekerill Ziaday,aby sa Sidnemu dvoru polozila prejudicialna
otazka [omissis], ktord by, mohla zniet’ takto:

,, 1M sa clanolked,smernice 2011/96/EU v spojeni s inymi pramerimi prava
Unieyvikladat v tom zmysle, Ze brani pravnej Gprave clenského statu, ktorou
sa) i) ‘zavadza rezim darnovej konsolidacie, ktory skupinam spolocnosti
umozinuje za urcitych podmienok previest, Uplne alebo ciastocne, zdanitelné
zisky, desiahnuté wurcitymi dcérskymi spolocnostami na iné dcérske
spolocnosti, ktoré v priebehu zdarnovacieho obdobia utrpeli stratu
(wnutroskupinovy prevod), ale ktora ii) ztejto vyhody vylucuje stratové
spolocnosti v rozsahu prijatych dividend, ktoré spliajii podmienky pre
oslobodenie od dane podla pravnej Upravy clenského Stdtu, ktorou bola
prevzata smernica 2011/96/EU?

11.

Belgické kralovstvo povazuje tuto zalobu za pripustnd, ale neopodstatnend,
a ziada o potvrdenie vykonaného vymeru dane.



JOHN COCKERILL

IV. PRIPUSTNOST

12.

[omissis] Zaloba je pripustna [omissis].

V. DISKUSIA

Prvy hlavny zalobny dévod:
i) Smernica o materskych a dcérskych spolo¢nostiach a jej'transpozicia
13.

V ¢lanku 4 smernice sa uvadza, ze ,.ked materskd spolocnost... na, zaklade
zdruzenia materskej spolocnosti s jej dcerskou spolecnestou dostava,prerozdelene
zisky, Stat materskej spolocnosti..., okrem pripadu “Jlikvidacie dcérskej
spolocnostif,] upusti od zdanenia takychto ziskey "

V smernici sa tak stanovuje vynimka “presdividendy | vyplacané dcérskou
spolo¢nost'ou jej materskej spolo¢nostiy ak SU ‘splhené podmienky stanovené
smernicou.

14.

Pokial’ ide o priamy Wginok, smernice, Sddny dvor [omissis] uz v sQvislosti
s ¢lankom 4 smernice 90/435wviedol:

., 61. V tomtonohtade, z Ustalenej judikatdry Sudneho dvora vyplyva, Ze
opravnenie, poskytnuté ‘¢lenskym statom, aby si zvolili spomedzi viacerych
moznych prostriedkov “dosiahnutia vysledku stanoveného smernicou,
nevylucuje, zenjednatlivci sa mozu pred vnutrostatnymi sadmi domdhat
svojich. prév, ktorych obsah méze byt dostatocne presne vymedzeny na
zaklade samotnych ustanoveni smernice (pozri najma rozsudky Francovich
a ly uz citovany, bod 17, azo 17.jala 2008, Flughafen Kd&ln/Bonn,
C-226/07)\zatial neuverejneny v Zbierke, bod 30)... “1.

’

15.

Smernica bola prevzata do belgického vnutrostatneho prava na zaklade metddy
zahrnutia a odpoc¢tu (¢lanok 202 a nasledujuce c¢lanky CIR 92). Podla tejto
metddy sa dividendy vyplatené dcérskou spolo¢nost'ou najprv zahrnd do zakladu
dane materskej spolo¢nosti a potom sa od tohto zakladu odpocitajua, ak su splnené
zakonné podmienky. Ak UZP prevysuju zéklad dane spolo¢nosti, prebytok UZP
sa moze preniest’ do nasledujdcich rokov (¢l. 205 ods. 3 CIR 92).

1 Rozsudok z 12. februara 2009, Cobelfret, vec 138/07, ECLI:EU:C:2009:82.
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i) Belgicky rezim vnutroskupinovych prevodov
16.

[omissis] 2 [omissis] Rezim vnUtroskupinového prevodu [, v zneni uplatnite’nom
na prejednavanu vec?,] nadobudol G¢innost’ 1. januara 2019 [omissis].

Rezim  vnatroskupinového prevodu belgickym  ziskovym  spolo¢nostiam
umoznuje, za urcitych velmi prisnych podmienok, previest’ cely zisk alebo jeho
Cast’ na spolocnosti Vv tej istej skupine, ktoré v tom istom zdanova€em obdobi
utrpeli straty.

V pripade spolocnosti, ktord prevod uskutoéiiuje, je, prevedena “suma
odpocitate'na od dane z prijmu pravnickych osob (¢1. 205/5°CIR 92).

V pripade spolo¢nosti, do ktorej prevod smeruje, sagprevedena suma zahrnie do
zakladu dane. Straty z bezného roka sa mézu pouzit,naznizenic 'zakladudane.

iii)  Rezim UZP a ¢iastoéna belgickadanova konsolidacia
17.

Na z&klade [¢lanku 207 bodu 8 LIRy92\ Vv zneni a¢innom V rozhodnom ¢ase]
[omissis] sa UZP za bezny,rok nemozu zapecitaths prijatym vnatroskupinovym
prevodom [omissis].

[omissis] [V tomto ustanoveni Sa)ustanovénie totiz] stanovilo, Ze ,,zo sumy
vnutroskupinového prevodus, uvedeného v clanku 185 ods. 4 bode 1, ktora je
zahrnutd do zA&kladu dane,\uemozino vykonat Ziaden Z odpoctov stanovenych
Vv ¢lankoch [202 2203 CIR)y".

Tento zékaz je dnes uvedeny V-¢lanku 206/3 ods. 1 bode 1 zarazke 8 CIR 92.

Takze podla €lanku 207gbodu 8 CIR 92 od sumy vnutroskupinového prevodu
nemozno ‘vykenat, Ziaden odpocet (ani UZP), apreto tato suma predstavuje
sminimalny zédklad dane“.

Konkréetneg®John Cockerill uvadza, ze jej zaklad dane za zdanovacie obdobie
2020 “predstavuje 44 142 423,75 eur [omissis], t.j.sumu rovnajlicu sa
prevodu zvySenti 0 sumu zodpovedajlcu [Casti vydavkov] na automobily
[omissis] (444 599,22 EUR), na ktoru sa tiez vztahuje obmedzenie odpoc¢tu
UZP (¢lanok 207 bod 7 CIR v zneni ti¢innom v rozhodnom ¢ase).

Splatna dan z prijmu pravnickych os6b z tejto sumy je 13 057 328,95 eur.

2 [omissis]

8 M.B., 10. august 2018, s. 62656.



JOHN COCKERILL

Ak by John Cockerill poc¢as sporného finan¢ného roka nedostala ziadne
dividendy, jej zaklad dane by bol zaporny (t.].—4 854 452,59 eur). Za
sporny rok by sa neplatila ziadna dan z prijmu pravnickych osoéb.

Iv)  Zhrnutie postojov stran
18.

John Cockerill upozoriiuje, Ze belgicky rezim vnutroskupinového prevodu
neumoziuje odpocitat’ UZP za bezny rok z prijmu z vnutroskupinového prevodu.
John Cockerill poznamenéva, Ze je tym zbavena ,,danového zvyhodnenia“. Vidi
v tom rozdiel v zaobchadzani, ktory je v rozpore so smernicou, ak'si porovname
situdciu spoloc¢nosti, ktora dostava dividendy oslobodené od.dane pedl’a,smernice,
sinou spolo¢nostou, ktord ich nedostdva (hoci _obe vyuzilin tovnaky
vnutroskupinovy prevod).

John Cockerill sa tiez domnieva, ze odmiethutie, “danového “zvyhodnenia
spolo¢nosti, ktora dostala dividendy oslobodene od daney, podfa belgického
vnutro§tatneho prava znamena zdanenie dividend vi0zpore So,smernicou.

Napokon, ako John Cockerill uvadza, samotné skutoc¢nost, ze UZP, ktoré nemohli
byt zapoCitané proti prijatym prevodomyv ramei skupiny, mozu byt prenesene,
neumoziuje napravit skuto¢nost’, Ze tente rezim Je Vv rozpore so Smernicou.
Zdanenie dividend a nasledné, umo#nenieyodpoctu, ktory mozno preniest do
nasledujucich zdanovacich “ebdabi, nieyje to isté ako jednoduché oslobodenie
tychto dividend od dane. Okgem*toho podl'a, jeJ nazoru zakaz odpocitania UZB za
bezny rok z prijatéhe, viautroskupinového prevodu nepredstavuje ustanovenie
zamerané proti zneuzivaniu.

19.

Belgické kral'ovstve na druhej strane pripomina, ze podla uplatniteI'ného rezimu
mozno dividendy, ktoré su' UZP a ktoré nemohli byt’ odpocitané podl'a ¢lanku 207
0dss8 CIR 92, preniest,do nasledujucich rokov.

Belgické kralovstve d’alej pripomina, Ze smernica o materskych a dcérskych
spoloc¢nestiach jnebrani uplatiiovaniu vnutrostatnych alebo z dohdd vyplyvajucich
ustanovenisnevyhnutnych k zamedzeniu danovych Unikov a zneuzivaniu dafiového
rezima* (¢l. 1 [ods. 2] smernice).

Podl'a belgického kralovstva je teda sice pravda, ze vypustenie tretieho odseku
¢lanku 205/5 CIR 92 uz spolo¢nostiam, ktoré si ucastnikmi vnutroskupinovej
dohody, nezakazuje previest’ viac, ako je potrebné na prosté vyrovnanie straty
spolo¢nosti, ktora je prijemcom prevodu, ale takyto prevod presahujici uvedenu
stratu sa neutralizuje uplatnenim ¢lanku 207 ods. 8 CIR 92.

Podl'a belgického kralovstva sa tymto ustanovenim tiez obmedzuje zéujem na
prevode nad ramec dafiovej straty spolo¢nosti, ktora je prijemcom prevodu.
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Pbvodny zamer zakonodarcu obmedzit' takéto vnutroskupinové prevody tak
zostdva nezmeneny.

Vzhl'adom na zmysel existencie rezimu vnutroskupinovych prevodov, ktorym je
zabezpecit' spravodlivé vyrovnanie ziskov a strat, ktoré vznikli v ramci skupiny
spolo¢nosti, je ustanovenie c¢lanku 207 o0ds.8 CIR 92 reStriktivnym*
ustanovenim, ktorého cielom je zabranit' akejkol'vek snahe o0 zneuZitie reZimu
vnutroskupinovych prevodov tym, Zze neutralizuje vyhody, ktoré by vyplyvali
z nadmerne vysokého vnutroskupinového prevodu, a zabranit' . naruSeniu
podmienok hospodarskej sut’aze na vnatornom trhu.

Napokon belgické kralovstvo na jednej strane trva na dobrowolnej, a slebodnej
povahe vnuatroskupinového rezimu ana druhej strane peukazuje, na paralelu
s rezimom mimoriadnych a dobrovol'nych vyhod. Podl'a belgickehowkralovstvayje
uplatnenie ¢lanku 207 ods. 8 CIR 92 neoddelitelné od rezimu wnattroskupinového
prevodu.

Analyza studu
20.

Sad konstatuje, Ze Sudny dvor [omissis] potvrdil priamy ucinok ¢lanku 4 ods. 1
smernice o materskych a dcérskych'spolo&nostiach®:

21.

Okrem toho sa podobnymiyotazkami, zaoberaji rézne rozsudky Sddneho dvora
[omissis]®® a najméa, rozsudok z:19. decembra 2019,” v ktorom sa pripomina, Ze
smernica:

Tento priamy G¢inokisa pripomina najmé v zaviznom stanovisku ¢. 2019.0935 z 19. 11. 2019.
5 SDEU, 12, februara 2009, C-138/07, v ktorom sa uvadza:

., Clanok 4 ods. Iprva zardzka smernice Rady 90/435/EHS z 23. jula 1990 0 spolocnom systéme
zdanovania“, uplatiiovanom v pripade materskych spolocnosti a dcérskych spolocnosti
V rozlicnych,clenskych Statoch sa ma vykladat' v tom zmysle, Ze brani pravnej uprave clenského
Statu, o'aku ide vo veci samej, ktorad stanovuje, ze dividendy vyplatené materskej spolocnosti su
zahrnuté do jej zakladu dane a ndsledne sa od neho do vysky 95 % odpocitajii v rozsahu, v akom
za predmetné zdarnovacie obdobie zostane po odpocitani ostatnych prijmov oslobodenych od
dane kladny zostatok zisku. Clanok 4 ods. 1 prva zardzka smernice 90/435 je nepodmieneny
a dostatocne presny na to, aby sa ho bolo mozné dovolavat pred vnutrostatnymi sudmi.

6 SDEU, 26. oktdbra 2017, C-39/16 (ECLI:EU:C:2017:813 1), kde sa v oddvodneni 52 uvadza:

Na druhej strane treba konstatovat, Ze pravidlo stanovené v ¢lanku 4 ods. 2 smernice 90/435 by
zbavilo pravidlo stanovené v odseku 1 tohto clanku potrebného ucinku, ak by sa prve pravidlo
malo vykladat tak, Ze umoziuje clenskym Statom zabranit' odpocitat’ od zdanitelného zisku
materskej spolocnosti celé urokové zatazenie suvisiace s pozickami az do vysky zodpovedajicej
dividendam, na ktoré sa uplatiiuje danové odpocitanie, ktoré uvedena materska spolocnost
dostane za podiely na zdakladnom imani dcérskej spolocnosti, pricom tdto neodpocitatelnost sa



JOHN COCKERILL

,, ... Zakazuje clenskym statom zdanit materskd spolocnost’ na zéklade ziskov,
ktoré rozdelila dcérska spolocnost,... pricom tento zékaz sa vztahuje aj na
vautroStatnu pravnu udpravu, ktora napriek tomu, Ze nezdanuje dividendy
prijaté materskou spolocnostou ako také, mozZe mat za nasledok, Ze tato
spolocnost bude darou z tychto dividend zatazZend nepriamo “.

Belgické kralovstvo sa vS8ak domnieva, ze tuto judikatiru nemozno prevziat,
najmé preto, ze smernica chrani len materskd spolo¢nost, ktora vyuziva
dividendy, a v belgickom pravnom rezime uplatnitelnom na skutkové okolnosti
prijemca, ktory je prijemcom prevodu, nie je zvyhodneny danovnik.

Sud v8ak konstatuje, ze v kazdom pripade v prejednavanej veei,aj pedla‘analyzy
judikattry Stdneho dvora [omissis] existuju tazkosti pri vyklade prava Wnie®:

[znenie prejudicialnej otazky uvedené vo vyroku] [omissis}]

ZTYCHTO DOVODOV,

Sud v sporovom konani; [procesné odkazy]
[omissis]

konStatuje, Ze je potrebné polozitwStdnemuy, dvoru” Eurdpskej Unie tieto
prejudicialne otazky:

. Ma ¢lanok 4 smernice 2011/9§/EU priamy uc¢inok a ma sa v spojeni
s ostatnymi prameiimi ‘prava Unie vykladat’ vtom zmysle, Ze brani
pravnej Uprave ¢lenského Statu:

i) ( ktorounsa zavadza rezim danovej konsolidacie (vnatroskupinovy
prevod), ‘kiory umoznuje skupinam spolo¢nosti previest za
ur¢itychypodmienok cely zdanitelny zisk dosiahnuty urcitymi
dcerskymiy spolo¢nostami alebo jeho ¢ast' na iné dcérske

neebmedzujedna urokové zatazenie suvisiace s financovanim tychto podielov, z ktorych su
wypldcané tieto dividendy. Taky vyklad by totiz umoznil clenskym Statom, aby nepriamo zvysili
zdanitelné ‘zisky materskej spolocnosti, ¢im by z danového hladiska ovplyvnili neutralitu
rozdelovania dividend vyplacanych dcérskou spolocnostou, ktora ma sidlo v clenskom State, jej
materskej spolocnosti materskej spolocnosti so sidlom v inom clenskom State.

! SDEU, 19. decembra 2019, C-389/18, kde sa v odOvodneni 45 uvadza: , Zda sa teda, Ze
kombinacia rezimu DZP uplatnitelného na prijaté dividendy, poradia odpoctov stanoveného
vautrostatnou pravnou upravou, ako aj casového obmedzenia moznosti uplatnit' ORK méze mat
za nasledok, Ze poberanie dividend moze materskej spolocnosti sposobit’ stratu inej darnovej
vyhody stanovenej vnutrostdatnou pravnou upravou a z tohto dovodu zapricinit vyssie zdanenie
uvedenej spolocnosti, nez aké by sa na nu uplatnilo, ak by nedostala dividendy od svojej
dcérskej spolocnosti nerezidenta, alebo, ako uvddza vnutrostatny sud, ak by dividendy boli len
jednoducho vylucené zo zdakladu dane materskej spolocnosti.

Pozri aj odpoved ministra financii na parlamentnil otazku ¢. 1301, ktora polozil pan Peter De
Roover 11. 1. 2023, ktora je k dispozicii na www.fisconetplus.be.


http://www.fisconetplus.be/

[omissis]

10

uplatiovaniu vnutrostatnych alebo z dohdd vyplyvaju tanoveni
nevyhnutnych na zamedzenie danovych Uni zneuzivanie
danového rezimu“[?] [omissis]

[Procesné odkazy a podpisy] %
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spolo¢nosti, ktoré v priebehu zdanovacieho obdobia utrpeli straty
(vnutroskupinovy prevod), a

i)  ktorou sa z tejto vyhody vylu¢uju stratové spolo¢nosti v rozsahu
prijatych dividend, ktoré spiiiajti podmienky oslobodenia podla
pravnych predpisov ¢lenského Statu, ktorymi sa prebera smernica
2011/96/EU?

Plati, ze tato pravna uprava moze zasahovat do pdsobnosti ¢lanku 1
ods. 2 smernice 2011/96/EU, v ktorom sa uvadza, ,,hebrani




