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Asunto C-12/22

Resumen de la peticion de decision prejudicial con arreglo al articulo 98,
apartado 1, del Reglamento de Procedimiento del Tribunal de Justicia

Fecha de presentacion:
6 de enero de 2022
Organo jurisdiccional remitente:
Okresny sud Presov (Tribunal Comarcal de PreSowy Eslovaquia)
Fecha de la resolucion de remision:
13 de diciembre de 2021
Parte demandante:
UR
Parte demandada:

365.hank a. s¢

Objeto del precedimienta prineipal

Crédito_al*consumo,—, Proteccion de los consumidores — Directiva 2008/48/CE
— Directivas93/18/CEE "= Requisitos del contrato de crédito al consumo —
Duracion, del centrato de crédito al consumo — Prescripcion del derecho a
ejercitarsuna acciongde restitucion del enriquecimiento injusto obtenido por el
proveedor en ‘perjuicio del consumidor — Principio de efectividad e inicio del
computoe.del plazo de prescripcion

Objeto'y fundamento juridico de la peticion de decision prejudicial

Interpretacién del Derecho de la Unién — Articulo 267 TFUE

Cuestiones prejudiciales

¢Constituyen los datos que figuran en el contrato de crédito al consumo
celebrado el 21 de diciembre de 2016, reproducidos en el cuerpo de la
presente resolucion, una especificacion clara y concisa del tipo de crédito,
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como se exige en el articulo 10, apartado 2, letraa), de la Directiva
2008/48/CE?

¢Constituyen los datos que figuran en el contrato de crédito al consumo
celebrado el 21 de diciembre de 2016, reproducidos en el cuerpo de la
presente resolucion, una especificacion clara y concisa de la duracion del
contrato de crédito, como se exige en el articulo 10, apartado 2, letra c), de la
Directiva 2008/48/CE?

¢Constituyen los datos que figuran en el contrato de créditofah,consumo
celebrado el 21 de diciembre de 2016, reproducidos en el cuerpo,de la
presente resolucion, una especificacion clara y concisa del tipe de crédito,
como se exige en el articulo 10, apartado 2, letrag),.de layDirectiva
2008/48/CE, y

— debe el contrato de crédito al consume, incluir, la férmula
matematica utilizada para calcular,la TAE, junto cen las variables
empleadas, asi como el propio calculo,

— es suficiente que el contratode creditosal censwmo incluya en su
texto las variables necesarias para,calcular la°TAE o estas deben
volver a indicarse seflalando que son las hipotesis utilizadas para
calcular la TAE?

¢Puede interpretarse la Directiva 93/13/CEE en el sentido de que exige que
una normativa o practica, nacional obligue a un drgano jurisdiccional a
declarar el caracterfabusivoide uUna clausula contractual incluso después de
gue haya finalizado, la relaeidon contractual, como ocurre en el presente
asunto?

¢Es contgariaza™asDireetival 93/13/CEE del Consejo en su conjunto y, en
particular, al guinto,considerando de esta (generalmente los consumidores no
conocen, las normas ‘que’ regulan los contratos de venta de bienes o de
prestacion, de servicios en los Estados miembros distintos del suyo; esta
dificultadypuedey disuadirles de realizar transacciones de adquisicion de
bienesyo servicios de modo directo en otro Estado miembro) una practica
judicial segun la cual, en caso de supuesta falta de un requisito obligatorio del
contrato de crédito al consumo, se presupone que el consumidor ya conocia
esa cireunstancia en el momento de celebrar el contrato de crédito, en
particular cuando el consumidor haya confirmado por separado haber
tomado conocimiento del contrato de crédito firmando otros documentos de
crédito relacionados (por ejemplo, el formulario de informaciéon normalizada
sobre el crédito al consumo, la lista de documentos recibidos, etc.)?

¢Es contrario al principio de proteccion de los consumidores y al principio de
efectividad que, para ejercitar la accion de restitucion del enriquecimiento
injusto obtenido por el proveedor en perjuicio del consumidor, el Derecho
nacional prevea un plazo de prescripcion subjetivo, pero también uno
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objetivo, basado en un criterio neutro (la produccion del enriquecimiento
injusto), para que la determinacion del momento en que comienza a correr el
plazo de prescripcion no dependa exclusivamente de la alegacion del
consumidor, lo que priva al proveedor de toda posibilidad real de defenderse
formulando una excepcidn de prescripcion?

¢Es compatible con el principio de proteccion de los consumidores y con el
principio de efectividad que se considere automaticamente que cualquier
laguna en un contrato de crédito al consumo redactado por el proveedor es
consecuencia del comportamiento doloso de este?

En las sentencias del Tribunal de Justicia de la Union Europea,que se titan
en el cuerpo de la presente resolucidn, ¢debe interpretarsesel prineipio'de
efectividad en el sentido de que el plazo de prescripcion, de\uha aecion de
restitucion del enriquecimiento injusto, obtenido alyquedar el créditoexento
de intereses y gastos por adolecer de un vicio, selo debe,comenzara correr a
partir del momento en que un organo jurisdiccional‘se ‘haya pronunciado
sobre dicho vicio (por ejemplo, declarand@ el crédito exentonde intereses y
gastos)?

¢A partir de qué momento exige el prineipiode efectividad, tal como se aplica
en las sentencias del TJUE que se citan en‘el cuerpo de la presente resolucion,
gue comience a correr el plazolde"prescripcion?

Disposiciones del Dereche, devla Wnion,y jurisprudencia del Tribunal de
Justicia invocadas

Directiva 2008/48/CE del¢Parlamento Europeo y del Consejo, de 23 de abril de
2008, relativa ‘anos contratos descredito al consumo y por la que se deroga la
Directiva 87/102/CEE del"Consejo: en particular, articulo 10, apartado 2

Directiva 93/23/CEE del ‘Consejo, de 5 de abril de 1993, sobre las clausulas
abusivas en los contratos celebrados con consumidores: en particular, articulo 3

Sentencia del Tribunal de Justicia en el asunto C-485/19 (punto 1 del fallo)

Sentencia del Tribunal de Justicia en los asuntos acumulados C-224/19 y 259/19
(punte\4 del fallo)

Sentencia del Tribunal de Justicia en los asuntos acumulados C-776/19 y
C-782/19 (punto 1 del fallo)
Disposiciones de Derecho nacional invocadas

Zakon ¢. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch (Ley n.° 129/2010, de Crédito
al Consumo)
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Articulo 9, apartado 2

Ademas de las menciones generales indicadas en el Cadigo Civil, el contrato de
crédito al consumo deberé incluir los siguientes datos:

a) el tipo de crédito al consumo,

f)  la duracion del contrato de crédito al consumo y la fecha del ultimo
reembolso del crédito al consumo (a partir del 1 de mayo de 2018 — duracidon del
contrato de crédito al consumo),

k) la tasa anual equivalente y el importe total que debe pagarel consumidor,
calculados sobre la base de los datos existentes en el momentowde lavcelebracion
del contrato de crédito al consumo; deberan indicarse todasilas hipdtesis utilizadas
para calcular la tasa anual equivalente.

Obciansky zakonnik ¢. 40/1964 Zb. (Ley n.° 40/1964, porsla que se‘aprueba el
Codigo Civil)

Articulo 107

1)  El derecho a ejercitar una acCion de restitucion ‘del enriquecimiento sin
causa prescribird en un plazo de_dos afos,a partirde la fecha en que el interesado
tenga conocimiento del enriquecimiento s, causa‘y descubra la identidad de la
persona fisica o juridica que se ha enriquecide.en su perjuicio. (Observacion del
tribunal — se trata de un plazo de prescrip¢ion subjetivo)

2) EIl derecho a ®jercitar~una aceion de restitucion del enriquecimiento sin
causa prescribird, ‘@ymas tardar, emyun plazo de tres afios, y en un plazo de diez
afios en caso de quesel enriquecimiento sin causa sea doloso, a partir del dia en
que se produzea dieho ‘enriquecimiento (Observacion del tribunal — se trata de un
plazo dg.prescripcion objetivo)

Breve exposicion dedos hechos y del procedimiento principal

El 24 de diciembre de 2016, el demandante celebré un contrato de crédito al
consume cenda demandada, en virtud del cual se le otorg6 un crédito por importe
de 5000 euros, reembolsable en 96 cuotas mensuales de 83,89 euros cada una,
con fecha final de reembolso el 25 de diciembre de 2024.

En el contrato celebrado entre el demandante y la demandada, la clausula 2.2,
titulada «Parametros basicos del crédito», indica que se trata de un crédito
especificamente destinado a la refinanciacion. En la misma clausula, se
especifican el importe del crédito otorgado, el nimero de cuotas mensuales, la
fecha del altimo reembolso, el importe de la cuota mensual, el importe de la
ultima cuota mensual, el tipo de interés fijo, la TAE del banco, la TAE media del
mercado en términos porcentuales, la comision de apertura del crédito, la
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comision maxima permitida, el importe total que debe pagar el prestatario, la
fecha de vencimiento de la primera cuota mensual y la fecha de vencimiento de
cada una de las cuotas mensuales siguientes.

En el contrato de crédito consta que este es de duracion fija, hasta que el
prestatario cumpla todas las obligaciones que le incumben para con la demandada
en virtud del contrato de crédito. Si el crédito se va reembolsando seguin lo
dispuesto en el contrato, se considera que este llega a su fin en la fecha sefialada
como fecha final de reembolso del crédito. Ademas, la clausula 2.4 del contrato
contiene un cuadro de amortizacion, en el que se especifica el importe de cada
cuota, desglosado en capital e intereses, y en el que se indica quesla primera, cuota
es exigible el 25 de enero de 2017, y la Gltima, el 25 de diciembre dex2024.

Por lo que respecta a las hipotesis utilizadas para calcularla TAEy,el ‘eontrato,
ademés de los datos ya mencionados, incluye, en,_ particularydassiguiente
indicacion: la TAE se ha calculado partiendo de la premisa de que,él, prestatario
recibird el importe estipulado del credito de, una“sola, vez ‘en_ la” fecha de
celebracion del contrato de crédito. El contrato de crédito estara en vigor durante
el periodo acordado, y el prestatario y#el baneo cumplirdn sus respectivas
obligaciones en los términos y plazos especificados emel centrato de crédito. Para
calcular la TAE, se han tenido en’ cuentasndos costesytotales del prestamista
derivados del contrato de crédito, excluidos, los gastos soportados por el
consumidor en caso de incumplimiento de‘alguna de'las obligaciones establecidas
en el contrato de créedito.

La relacion contractual, des las“partes del litigio se mantuvo hasta que el
demandante liquido¢voluntariamente; el 16 de febrero de 2018, la totalidad del
saldo del crédito, que ascendia a'6:715,08 euros.

En la demanda presentadaante.eb Okresny sud PreSov (Tribunal de Distrito de
Presov, Eslovaquia), el, 16 de septiembre de 2021, el demandante solicita a dicho
tribunal quendeclare“queel “crédito esta exento de intereses y gastos, que la
demandada debe, restituir, el enriquecimiento injusto de 715,08 euros obtenido y
que las elausulas contractuales son abusivas.

Alegaciones esenciales de las partes en el procedimiento principal

El demandante alega que, en el contrato de crédito, no concurren los requisitos
que exigen tanto la Ley n.° 129/2010, de Crédito al Consumo, como la Directiva
2008/48. Aduce que el contrato no especifica suficientemente los siguientes datos:

— el tipo de crédito,
— la duracion del contrato de crédito,

— las hipotesis utilizadas para calcular la tasa anual equivalente.
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El demandante sefiala que, a diferencia de la Directiva [2008/48], la Ley eslovaca
de Crédito al Consumo exige que se indique no solo la fecha final de reembolso
del crédito, sino también la duracion del contrato. El articulo 10, apartado 2,
letra ), de dicha Directiva debe interpretarse en el sentido de que la duracién del
contrato debe identificarse mediante un intervalo de tiempo «desde — hasta». El
demandante hace referencia a la resolucion del Krajsky sud v PreSove (Tribunal
Regional de Presov, Eslovaquia) 19Co/76/2019, que, por lo que respecta a la
duracion del contrato, exige que se especifique con precision si el contrato es de
duracion indefinida o fija y, en este segundo supuesto, que se indique exactamente
la duracion del contrato. También considera necesario que la informaeion sobre
la duracion del contrato se incluya directamente en el propio contrato celebrado
con el consumidor, es decir, en el documento firmado por este. Subraya que la
Ley eslovaca de Crédito al Consumo distingue entre los.conceptes de,duracion
del contrato y de fecha del ultimo reembolso del crédito,alconsume. y que, en
consecuencia, el contrato debe contener informacion sobre ambos.

El demandante se remite igualmente a una resglucion ‘del Krajskyystid v Presove
segun la cual, al indicar la TAE, no basta con‘preporcienar unicamente el importe
de la TAE, sino que deben hacerse constar‘asimismae. todas las hipdtesis utilizadas
para calcular la TAE. Estas son la indicacion del importe dehcrédito, el importe de
las cuotas, la periodicidad de las cuotas, elknlmero de cletas, el tipo de interés y
cualesquiera gastos. Segun la jurisprudencia eslovaca, para cumplir el requisito de
proporcionar las hipotesis utilizadaswpara ‘ealcularda TAE, no basta con dar el
importe de la TAE en si, sino que el“contrato’ también debe incluir el célculo
matematico sobre cuya base el prestamista,ha determinado el importe de la TAE.

El demandante alega asimiSmoyquéstanto la Directiva [2008/48] como la Ley
eslovaca de Crédito, al, Consumoyexigen que se indique el tipo de crédito al
consumo.

Segun el demandante Navfalta de requisitos obligatorios acarrea que el contrato de
crédito'quedenexento de intereses y gastos, y el plazo de prescripcion comienza a
correr,a partir de, la resolucion judicial mediante la que se declare que el crédito
carece desintereses yagastos.

Segun, la demandada, todos los requisitos del contrato cuya falta aduce el
demandantesfiguran también en los «formularios de informacion normalizada
sobrewel credito al consumo», en los cuales se indica:

— en el punto 2, letraa): Tipo de crédito al consumo — Credito especificamente
destinado a la refinanciacion;

— en el punto 2, letrad): Duracion del contrato de crédito — EI contrato de
crédito es de duracién fija, hasta que se cumplan todas las obligaciones para
con el banco derivadas del contrato de crédito. En caso de reembolso regular, la
duracion del contrato de crédito sera de 96 meses; la fecha prevista del altimo
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reembolso del crédito dependera de la fecha de vencimiento de la primera cuota
y correspondera al reembolso de la 96.2 cuota mensual;

— en el punto 3, letra b): Tasa anual equivalente — La TAE se calculara sobre la
base de los siguientes datos: importe del crédito al consumo, importe de la
cuota fija mensual, nimero total de cuotas fijas y tipo de interés. Se enumera
después todo cuanto se halla incluido exactamente en el contrato.

Por lo tanto, la demandada esta segura de haber cumplido los requisitos tanto de la
Directiva [2008/48] como de la Ley eslovaca de Crédito al ConsumonSegun ella,
la demanda —que tiene por objeto que se declare que el crédite esti exento de
intereses y gastos, que la demandada debe restituir el enriguecimiento injusto
obtenido y que una clausula contractual es abusiva— se presentosmas de tres afios
después del reembolso del credito y, por lo tanto,stiene “un “caracter
manifiestamente especulativo.

La demandada subraya ademas que el demandante, reeibig_el, formulario de
informacién normalizada sobre el crédito al cansumosel 16 dé diciembre de 2016,
es decir, cinco dias antes de la celebracion,del contrate,descrédito, por lo que el
demandante tuvo tiempo suficiente, en caso de que determinados aspectos no le
quedaran claros, de realizar los tramités necesarios para‘aclararlos antes de firmar
el contrato.

La demandada se remite ada Sentencia del, Tribunal de Justicia en el asunto
C-290/19, segun la cual se,considera que el prestamista ha cumplido su obligacién
de informacion frente al,consumidor si_indica el importe exacto de la TAE en el
contrato de crédito.

La demandada tambiénsformula una excepcion de prescripcion de la accion en
virtud del articule, 107, %apartadossl y 2, del Codigo Civil. Incluso si el plazo de
prescripcion hubiera‘comenzado a correr en la fecha en que se liquido la totalidad
del saldo'dehcrédito, la aceion de restitucion del enriquecimiento injusto ya habria
prescritoien el momentoen que se presentd la demanda ante el tribunal.

Segln la“demandada, de las sentencias del Tribunal de Justicia de la Union
Eurepea enylosTasuntos C-698/18 y C-699/18 y C-224/19 y C-259/19 se
desprendengue:

a) Ladfijacion a los consumidores de plazos razonables de caracter preclusivo
para recurrir, en interés de la seguridad juridica, es compatible con el
Derecho de la Union. Esto se aplica igualmente al principio que permite
formular una excepcion de prescripcion frente a las acciones entabladas por
los consumidores, incluso en el caso de las acciones dirigidas a hacer valer
los efectos restitutorios de la declaracion de que el crédito esta exento de
intereses y gastos.

b) Si el plazo de prescripcion de tres afios esta establecido legalmente y se
conoce con antelacion, constituye un medio suficiente para permitir que el
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consumidor interesado prepare e interponga un recurso efectivo. Por lo
tanto, la duracion del plazo de prescripcion no es, en si misma, incompatible
con el principio de efectividad.

Tanto el demandante como algunos tribunales eslovacos han interpretado la
sentencia del Tribunal de Justicia en el asunto C-485/19 en el sentido de que el
Tribunal «ha mantenido en vigor» Unicamente el plazo de prescripcién objetivo de
diez anos.

Breve exposicion de la fundamentacion de la peticion de decision‘prejudicial

Segun el tribunal remitente, la Ley eslovaca de Crédito al Consumo ho transpuso
correctamente la Directiva [2008/48] en lo que respecta adanduracion del,contrato
y, en el momento de celebracidn del contrato controvertidopobligaba.alproveedor
a prever un requisito adicional, como se desprende de la.eomparacion,entre la cita
de esta Directiva y la cita de la Ley eslovaca de Crédite al'\Consumo.

La relacion contractual entre las partes ya ha finalizado yypor, lo tanto, no puede
invocarse el caracter abusivo de una clausdla contractual.

Pero el tribunal remitente debe “.examinar también la cuestion de la
fundamentacion del plazo de grescripeion. \Dieho,tribunal considera que es
contrario al principio de efectividad“que elplazo de prescripcion de una accion
para la restitucion de un enriquecimiente, injusto —prestacion ejecutada sobre la
base de una clausula contractual abusiva= comience a correr antes de que un
organo jurisdiccional se prenuncie sgbre'siddicha clausula contractual es abusiva.

Por otra parte, alberga ‘dudas de que deba llegarse a la misma conclusién cuando
el contrato no Centengaalguno de,Jos requisitos legales (cuya falta lleva a concluir
que el crédito,estavexento dedhtereses y gastos) o indique incorrectamente tal
requisites

El¢tribunal considera, que el conocimiento por parte del consumidor de la
existencia, de un enriquecimiento injusto debe estar vinculado a un momento
objetivo concretes No basta la mera alegacion del consumidor de que ha tenido
conocimiento'del enriquecimiento injusto en una fecha determinada a través de un
tercero (por-ejemplo, de una asociacion civil que le expida un certificado de que
ha tenido conocimiento del enriquecimiento injusto dentro de los dos afios
siguientes a la presentacion de la demanda).

Segun el tribunal remitente, por lo que respecta a la cuestion del inicio del
cémputo del plazo de prescripcion, en el caso de una accién de restitucion de un
enriguecimiento injusto, no existe diferencia entre la accion derivada de una
relacion de consumo y la resultante de otras relaciones juridicas, habida cuenta de
que, en las relaciones distintas de las de consumo, la normativa nacional no
establece que el plazo de prescripcion comience a correr solo a partir del momento
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en que un o6rgano jurisdiccional haya comprobado el fundamento juridico de
dichas acciones.

El tribunal remitente no esta de acuerdo con la argumentacion juridica del
demandante, sino que concuerda con la de la demandada, pero, a la luz de la
jurisprudencia del Krajsky sud v PreSove (en su calidad de tribunal de apelacion),
ha decidido pedir una interpretacion de las Directivas 2008/48/CE y 93/13/CEE y
de las sentencias del Tribunal de Justicia. La interpretacion de estas directivas y de
la jurisprudencia es esencial para adoptar una decision sobre el fondo del asunto.

Por esta razén, el tribunal remitente plantea las cuestiones prejudiciales expuestas
en la parte dispositiva [de la presente resolucion].



