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nutare:

I.  Pagal SESV 267 straipsnj pateikti Europos Sajungos Teisingumo Teismui
Siuos prejudicinius klausimus:

1.  Ar Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 21 straipsnio ir 2000 m.
lapkri¢io 27 d. Tarybos direktyvos 2000/78/EB, nustatancios vienodo pozitirio
uzimtumo ir profesinéje srityje bendruosius pagrindus, 6 straipsnio 1 dalies
nuostatos turi buti aiSkinamos taip, kad jomis draudziama nacionalinés teisés
nuostata, pagal kurig imperatyviai reikalaujama, kad pirma karta advokatu notaru
nebity skiriamas asmuo, kuriam iki praSymy leisti dalyvauti konkurse eiti notaro
pareigas pateikimo laikotarpio pabaigos sukako 60 mety, net jei, kelios fotary
vietos likty laisvos dél to, kad apylinkés teismo veiklos teritorijoje, kurioje vyko
konkursas, néra tinkamy jaunesniy pretendenty, o pretendentai,is kity apylinkiy
teismy veiklos teritorijos negali dalyvauti konkurse?

2. Ar | pirmgji klausimg reikia atsakyti teigiamaiyjeistikétina, kad kelios
advokaty notary vietos kitais metais paskelbus konkursa to paties.apylinkés teismo
veiklos teritorijoje vél liks laisvos deél t@, kad, nebus jaumesniy nei 60 mety
amziaus tinkamy pretendenty?

3. Ar | pirmagjj klausimg bet kuriuo atvejudreikiatatsakyti teigiamai, jei tikétina
ir tai, kad ir kity apylinkiy teismy veiklositeriterijose, 18skyrus miesto vietoves, ne
1 visas advokaty notary vietasgi kurias‘bus ‘pakartetinai paskelbtas konkursas, bus
skirti asmenys dél to, kad,nebus jaunesniy nei 60 mety amziaus tinkamy
pretendenty?

4. Ar nepazeidziamas “Europos_<Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos
21 straipsnis  ir  2000'm. “lapkri¢éio 27 d. Tarybos direktyvos 2000/78/EB
6 straipsnio 4 dalis, jei netaro paslaugy teikimas apylinkés teismo veiklos
teritorijojesyra uztikeinamas, nepaisant to, kad vyresnis nei 60 mety pretendentas
nebuvo paskirtas advokatu ‘motaru vien dél savo amziaus, ir kelios vietos liko
laisvos?

Iwy, Sustabdyti bylos nagrinéjima.

Motyvai

A. Pagrindinés bylos dalykas ir faktinés aplinkybés

PareisSkéja pateike praSyma skirti ja 1 advokato notaro pareigas apylinkés teismo
veiklos teritorijoje, kurioje ji daugiau nei trejus metus verciasi advokato praktika.
Jos praSymas buvo atmestas, nes pasibaigus praSymy pateikimo laikotarpiui ji
buvo vyresné nei 60 mety. Ji atitinka visus teisei eiti advokato notaro pareigas
apylinkés teismo veiklos teritorijoje taikomus reikalavimus. Visy pirma, ji yra
iSlaikiusi notaro pareigoms eiti reikalaujamg advokaty kvalifikacin] egzamina.
2017 m. ji jau pretendavo j paskelbta laisva notaro vietg to paties teismo veiklos
teritorijoje. Jos prasSymas ir tg kartag buvo atmestas, nes pareiskéjai jau buvo suéje
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60 mety. Dél to pateikta skundg atmeté ir teismo kolegija (2 VA (Not) 8/17), ir
Bundesgerichtshof (Auksciausiasis Federalinis Teismas) (NotZ (Brfg) 7/18).

Notary viety skai¢ius konkrecioje apylinkés teismo veiklos teritorijoje nustatomas
atsizvelgiant ] notary paslaugy poreikj, laikantis nustatytos amziaus struktiiros
(Bundesnotarordnung (Federalinis notariato  kodeksas, toliau— BNotO)
4 straipsnis). Sio apylinkés teismo veiklos teritorijoje 2022 m. buvo paskelbti
konkursai j i§ viso keturias vietas. Tik viena vieta buvo uzimta. Kitos vietos liko
laisvos dél to, kad nebuvo pretendenty.

Tikétina, kad ir ateityje ne | visas laisvas vietas Sio apylinkés teismo veiklos
teritorijoje bus skirti notarai dél to, kad nebus pakankamo skai€iaus pretendenty,
kurie atitiks skyrimui eiti advokato notaro pareigas taikomus, reikalavimus.
2023 m. buvo paskelbtas konkursas | penkias laisvas notarywietas Sio<apylinkes
teismo veiklos teritorijoje. Atsizvelgiant | turimg informacija %apie. islaikytus
advokaty kvalifikacinius egzaminus ($is egzaminas, yra, BNOtO “Sb'straipsnio
1 dalies 3 punkte nustatyta skyrimo advokatu motaru sglyga), tikétina, kad trys
vietos liks laisvos dél pretendenty trikume. Visoje atsakovés kompetencijai
priklausanéiy apylinkiy teismy veiklos téritorijoje, Kuriojehturi buti skiriami
advokatai notarai, 2023 m. paskelbtos 69 laisves wvictos, | kurias gali pretenduoti,
kaip prognozuojama, tik 39 pretendefitainVisos federalinés teritorijos mastu taip
pat galima daryti prielaida, kad ne miestywietovese, liks panaSus laisvy notary
viety skaicius. D¢l nepaskirty notargyg skelbtasylaisvas vietas bent jau iki Siol dar
nepasitaike atvejy, kad notarintai veiksmai biity neatlikti arba atidéti ilgam laikui.

Advokatai vykdo advokato notaro pareigas greta savo advokato praktikos (BNotO
3 straipsnio 2 dalis)@lS esmés jic gali pretenduoti j advokato notaro pareigas tik
toje apylinkés teismo “weiklos, teritorijoje, kurioje jie daugiau kaip trejus metus
verciasi advokate, praktika (BNOtO 5b straipsnio 1 dalies 2 punktas). Uz notariniy
veiksmy atlikima “notatams, atlygina klientai. Néra jokio valstybés teikiamo
iSlaikyme? Paskitto adwokato ‘notaro jgaliojimai baigiasi jam sulaukus 70 mety
(BNotO 48a straipshis); ‘ar Si nuostata yra galiojanti, Siuo metu nagrinéjama
Bundesgerichtshof,apeliacine tvarka (NotZ (Brfg) 4/22).

Pareiskeja pateike'skundg Oberlandesgericht Koln dél atsakovés atsisakymo skirti
ja advokate notareir praSo

jpareigoti atsakove pakeisti savo atsisakymg ir, atsizvelgiant |
Oberlandesgericht Kdln teising nuomong, i§ naujo priimti sprendimg

dél pareiskejos praSymo leisti dalyvauti konkurse eiti advokato notaro
pareigas.

Atsakove praso
atmesti skunda.

B. Nurodytos nacionalinés teisés nuostatos
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7 Bundesnotarordnung (Federalinis notariato kodeksas, BNotO) 5b straipsnio
1 dalyje nustatyta:

»Asmuo gali biti skiriamas advokatu notaru, jeigu jis baigiantis praSymy
pateikimo laikotarpiui:

1) ne maziau kaip penkerius metus yra pakankamai daznai teikes
advokato paslaugas jvairiems uzsakovams,

2) 1punkte nurodyta veikla vykdo nepertraukiamai bentgtrejus metus
nurodytoje tarnybos srityje,

3) yraislaikes notaro kvalifikacinj egzaming <...> ir
4) <. >
8  Bundesnotarordnung 5 straipsnio 4 dalyje nustatyta:

,»Asmuo, kuriam iki praSymy leisti dalywauti kenkurse eiti notaro pareigas
pateikimo laikotarpio pabaigos sukake 60wmety,wnegaliybuti pirmg kartg
skiriamas advokatu notaru.*

9 Sios nuostatos teisinis pagrindimas ‘(leidinysy. BT-Drs. 11/6007, p. 10)
suformuluotas taip:

,Maksimalios 60 mety amziaus ribos*nustatymu — atsizvelgiant ir | tai, kad
del amziaus sunkiau susipazinti,su nauja profesine notaro veikla, siekiama
iSvengti daznos, valstybés, tarnyboje dirbanciy asmeny kaitos ir uztikrinti
testinumg. Kartu'taip,isvengiamamotaro profesijos senéjimo rizikos.

Atsizvelgianty] taiy, kad, pakartotinai skiriant notaru ar skiriant notaru kitoje
vietojeynereikianis, naujo susipazinti su profesine veikla, maksimali amziaus
riba‘taikoma tik skitiantnotaru pirmg kartg.*

10 Bundesnetarordnungy48a straipsnyje nustatyta:

sNotaro “jgaliojimai pasibaigia ménesio, kurj notaras sulaukia
septyniasdesimties mety, pabaigoje.*

11 2019 mygeguzés 27 d. Bundesgerichtshof sprendime NotZ (Brfg) 7/18, kuris buvo
priimtas byloje, susijusioje ir su pareiskéja, nurodomi, be kita ko, tokie du
principai dél Bundesnotarordnung 6 straipsnio 1 dalies antro sakinio, kurio
formuluoté sutampa su dabartinio Bundesnotarordnung 5 straipsnio 4 dalimi:

,,2) BNotO 6 straipsnio 1 dalies antru sakiniu teisminiy institucijy valdyme
nepalieckama jokios diskrecijos; 1§ esmés negali buti taikomos jokios
amziaus ribojimo iSimtys remiantis ypatingomis asmeninémis kandidaty
savybémis.
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3) BNotO 6 straipsnio 1 dalies antrame sakinyje nustatyta amziaus riba néra
pagal 2000 m. lapkri¢io 27 d. Tarybos direktyvos 2000/78/EB, nustatancios
vienodo poziiirio uzimtumo ir profesing€je srityje bendruosius pagrindus
(OL L 303, 2000, p. 16; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 4 t.,
p.79), 1straipsnj draudziama diskriminacija. Ja nepazeidziamas ir
diskriminacijos draudimas pagal Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy
chartijos 21 straipsnio 1dalj (2007 m. lapkricio 26 d. teismo kolegijos
nutarties tesinys NotZ 23/07, BGHZ 174, 273, 29 ir paskesni punktai).*

C PraSymo priimti prejudicinj sprendima pagrindimas ir svarba S$prendimui

priimti

Atsizvelgdamas j Bundesnotarordnung 5 straipsnio 4 dalyje nustatyta 60 mety
amziaus ribg, kuri yra taikoma pirmg kartg skiriant asmenjyadvokatunnotaru,
Oberlandesgericht Kéln negali tenkinti pareiskéjos skunde, o atsakoveés jpareigoti
i§ naujo priimti sprendimg dél pareiskéjos prasymo “leisti, dalyvautivkonkurse ir
neatmesti pra§ymo dél jos amziaus. Sia nuostata teismuitnepalickatma jokios
diskrecijos, negali buti taikoma jokia iSimtis. Pareiskejos skundas turi biiti
atmestas, nebent Europos Sajungos Teisingumo¥Teisme sprendimu biity aiskiai
nustatyta, kad Bundesnotarordnung 5dStraipsnio 4 dalisipriestarauja Sajungos
teisei.

Dél 2021 m. birzelio 3 d. Europos, Sajungos, Teisingumo Teismo sprendimo
Ministero  della  Giustizia™ (Notarai),,, C-914/19, kyla abejoniy, ar
Bundesnotarordnung 5 straipsnio 4 dalyjes mustatyta amziaus riba, Kuri yra
taikoma pirmg karta kirtant “advokata notara, yra suderinama su Europos
Sgjungos pagrindiniy, te1siy chartijos 21 straipsniu ir 2000 m. lapkri¢io 27 d.
Tarybos direktyves 2000/Z8/EB 6istraipsnio 1 dalimi, atsizvelgiant j tai, kad Sia
nuostata neleidziama, taikyti®aSimties net tuo atveju, jei | kelias vietas néra
galimybés skirti pretendenty, kurie nebiity pasieke Sios amziaus ribos. Taigi ir
Vokietijoje nustatyta pirmg, karta skiriant advokata notarg taikoma amziaus riba
galéty virsyti tai, “kas ‘butina siekiant teiséto tikslo skatinti karty kaitg ir
atjauninima.

Visadélto atsizvelgiant j tai, kad Bundesnotarordnung 5 straipsnio 4 dalyje
nustatyta amziaus'riba, kuri yra taikoma pirmg kartg skiriant advokata notarg, yra
palygintitauksta, t. y. 60 mety, o iki 70 mety amziaus, kurio sulaukus jgaliojimai
pasibaigia, lieka tik 10 tarnybos mety, pra§yma priimti prejudicinj sprendima
teikianCio teismo nuomone, gali biti ir taip, kad Europos Sajungos pagrindiniy
teisiy chartijos 21 straipsnio ir Direktyvos 2000/78/EB 6 straipsnio 1 dalies
iSaiSkinimas leis daryti i§vada, jog Bundesnotarordnung 5 straipsnio 4 dalis yra
suderinama su Sgjungos teiséje nustatyta apsauga nuo diskriminacijos.

<..>



