F. G. JACOBS SECINAJUMI — LIETA C-342/03

GENERALADVOKATA F. DZ. DZEIKOBSA [F. G. JACOBS] SECINAJUMI,
sniegti 2004. gada 2. decembri’

1. Saja lieta Spanija prasa atcelt Padomes
2003. gada 5. junija Regulu (EK)
Nr. 975/2003 par tarifu kvotas atklasanu un
parvaldiSanu tunzivju konservu, uz ko attie-
cas KN kodi 1604 14 11, 1604 14 18 un
1604 20 70, ievesanai’.

Apstridéta Regula un tas pienemsanas
pamatojums

2. 2001. gada novembrl Kopiena, Taizeme
un Filipinas vienojas par apspriezu rikosanu,
lai parbauditu, kdada méra ir parmérigi
apdraudétas Taizemes un Filipinu likumigas
intereses, istenojot tarifu preferencu rezimu
attieciba uz Afrikas, Karibu salu un Klusa
Okeana valstu grupas (turpmak teksta —
“AKK valstis”) izcelsmes tunzivju konser-
viem.

1 Originalvaloda — anglu.
2 — OV L 141, L Ipp.

I-1978

3. Saja laika Kopiena bija pieskirusi pilnigu
atbrivojumu no muitas nodokliem AKK
valstu izcelsmes tunzivju konserviem, tur-
pretim uz Taizemes un Filipinu izcelsmes
konserviem attiecas muitas nodoklis 24 %
apméra.

4. Péc neveiksmiga méginajuma panakt sav-
starpé€ji pienemamu risinajumu Kopiena,
Taizeme un Filipinas vienojas iesniegt jauta-
jumu izskati$anai vidutijjam [mediatoram]
Pasaules Tirdzniecibas organizacijas ietvaros
(turpmak teksta — “PTO”).

5. 2002. gada 20. decembri vidutajs ieteica
Kopienai 2003. gadam atklat 25000 tonnu
tarifu kvotu Taizemes un Filipinu izcelsmes
tunzivju konserviem, piemérojot muitas no-
dokli 12 % apméra.

6. To izdarija, ievieSot Regulu Nr. 975/2003
(turpmak teksta — “Regula” vai “Apstridéta
regula”), kas bija balstita uz EKL 133. pantu.
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7. Tarifa kvotu iedalija ¢etras dalas: kvota
52 % apméra no gada apjoma Taizemes
izcelsmes importam, kvota 36 % apméra
Filipinu izcelsmes produktu importam, kvota
11 % apmeéra Indonézijas izcelsmes produktu
importam un kvota 1 % apmeéra paréjo treso
valstu izcelsmes produktu importam.

8. Spanija izvirza astonus pamatus savas
prasibas atcelt tiesibu aktu atbalstam.

Kopienas preferences principa parkapums

9. Spanija apgalvo, ka ar Apstridéto regulu
tiek parkapts Kopienas preferences princips,
kas ir viens no Liguma principiem” un ir
Kopéja muitas tarifa pamata® jo $adus
pasakumus var pienemt tikai tad, ja Kopienas
razo$ana ir nepietiekama.

10. Es nepiekritu $im argumentam. Tiesa ir
skaidri noteikusi, ka Kopienas preferences

3 — Spanija min 1968. gada 13. marta spriedumu lieta 5/67 Beus
(Recueil, 125. Ipp., 98. punkts).

4 — 1987. gada 10. decembra spriedums lieta 232/86 Nicolet
Instrument (Recueil, 5025. 1pp., 13. punkts).

princips nav likumiga prasiba, kuras parkap-
$ana varétu izraisit attieciga akta spéka
neesamibu °.

Konkurences izkroplosana

11. Spanija atkarto, ka tadi pasakumi ka
Regula var tikt pienemti tikai tad, ja Kopienas
razo$ana nav pietiekama, lai apgadatu Ko-
pienas tirgu; nepastavot $adam nosacijumam,
ar $o pasakumu tiek izkroploti konkurences
apstakli tirgi.

12. Tomeér ir skaidrs, ka jebkura veida
muitas nodoklu samazindjums var zinama
meéra ietekmét konkurenci starp precém, kas
ievestas no tresam valstim un tadam pasam
Kopienas izcelsmes precém, par sliktu $im
pédéjam minétajam precém. Logisks secina-
jums no Spanijas argumenta batu tads, ka
Kopiena nekad nevarétu samazinat ievesta-
jam precém piemérotos nodoklus. Ir acimre-
dzami, ka tas ta nevar but; jebkura gadijuma
tas batu pretruna EKL 131. pantam, kura
noteikts, ka dalibvalstis, sava starpa nodibi-
not muitas savienibu, tiecas veicinat inter
alia muitas $kér§lu mazinasanu starptauti-
skaja tirdznieciba. Ka to apgalvo Komisija,

5 — 1994. gada 14. julija spriedums lieta C-353/92 Griekija/
Padome (Recueil, 1-3411. lpp., 50. punkts).

I1-1979
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kura ir iestajusies lieta Padomes atbalstam,
precizaka analize noved pie secinajuma, ka
tie$i muitas nodokli ir tie, ar kuriem tiek
izkroplota konkurence, bet to samazinajums
atjauno tirgus lidzsvaru.

Procesualo noteikumu parkapums

13. Spanija norada, ka no pastavigas judika-
taras izriet, ka starp garantijam administra-
tivaja procesa, kuras pieskir Kopienu tiesibu
sistéma, ipasi ir minéts kompetentas iestades
pienakums rapigi un objektivi parbaudit
visus atbilsto$os attiecigas lietas faktus®. Ta
apgalvo, ka apstridéta regula nav pamatota
ne ar kadu izpéti, no kuras batu redzams, ka
tas pienemsana bija vajadziga, un attiecigi —
ta tika pienemta, parkapjot administrativo
procesu.

14. Tomeér ir skaidrs, ka apstridéta regula ir
nevis administrativa procesa, bet gan likum-
dosanas procesa iznakums. Atbilstosi EKL
230. pantam Tiesas jurisdikcija ir prasibas
par tiesibu akta atcelSanu sakara ar kompe-
tences trilkumu, buatiskiem procesuilo notei-
kumu parkapumiem, §i Liguma vai jebkuru
ar ta piemeéro$anu saistitu tiesibu normu

6 — 1991. gada 21. novembra spriedums lieta C-269/90 Technische
Universitit Miinchen (Recueil, 1-5469. lpp., 14. punkts).

I-1980

parkapumiem, ka ari sakara ar pilnvaru
parsnieg$anu. Starp butiskiem procesualiem
noteikumiem, kuru parkapuma rezultata var
tikt atcelts Kopienas tiesibu akts, nav minéta
prasiba veikt ietekmes novértéjumu, uz ko
faktiski norada Spanija.

15. Jebkura gadijuma tomeér, ka tas ir skaidri
noradits tas preambula’, Regula tika pie-
nemta, nemot véra PTO mediacijas proce-
daru, ipasi, lai istenotu vidutija ieteikumus.
No preambula skaidri minéta vidutaja vie-
dokla, ko Spanija iesniedza Ties3, ir redzams,
ka vin§ ir veicis loti precizu analizi par
attiecigajiem tunzivju konservu tirgiem, ipasi
nemot véra razosanas un patérina datus
Kopiena, ka ari Kopienas tirgus spéju uznemt
jaunus importus. Ar Regulu noteiktas tarifu
likmes un tarifa kvotu tonnaza plasi atspo-
gulo skaitlus, pie kuriem vidutijs bija nonacis
$is parbaudes rezultata. Tatad apstridéto
regulu pienéma, apsverot tas iespéjamo
ietekmi.

7 — Preambula ir pilniba izklastita 3o secindjumu 36. punkta.
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Kotonui noliguma 12. panta parkapums

16. Spanija norada, ka ir parkapts Kotona
noliguma 12. pants ®,

17. Kotonit noliguma mérkis ir veicinat un
paatrinat Afrikas, Karibu jaras un Klusa
Okeana valstu grupas (turpmak teksta —
“AKK wvalstis”) ekonomikas, kultiiras un
sociala attistibu, lai sekmétu mieru un
drosibu un veicinatu stabilu un demokrati-
sku politisko vidi.

18. 12. panta 1. punkta noteikts:

“[..] ja Kopiena tas kompetences ietvaros
paredz istenot pasikumu, kas saskana ar $i
noliguma mérkiem varétu ietekmét AKK
valstu intereses, ta $Is valstis par to laicigi
informeé. Saja nolika Komisija savus prieks-
likumus par $ada veida pasakumiem vienlai-
cigi dara zinamus AKK valstu sekretaridtam.”
[Neoficials tulkojums]

8 — Partnerattiecibu noligums starp Afrikas, Karibu jiras un Klusa
okeana valstu grupas locekliem, no vienas puses, un Eiropas
Kopienu un tas dalibvalstim, no otras puses, kas noslégts
2000. gada 23. junija Kotond, OV L 317, 3. lpp.

19. Spanija apliecina, ka, lai gan sanaksme ar
AKK valstu tunzivju eksportétajiem notika
2003. gada 28. janvari Briselé, ta notika laika,
pirms Komisija darija zinamu atklatibai
2003. gada 27. marta Regulas priekslikumu °.
Tadéjadi netika ievérots Kotonit noliguma
12. pants.

20. Saskana ar Padomes teikto Kopiena
reguldri informéja AKK valstis par attieciga
jautdgjuma attistibu. Neskaitot 2003. gada
28. janvara sanaksmi, pie $§I jautijuma
atgriezas vairakas reizes, taja skaita tik$anos
[laika] ar AKK valstim attiecigi 2002. gada
6. maija, 2003. gada 1. martd un 2003. gada
25. marta. Padome iesniedza kopijas no $o
sanaksmju protokoliem, kas pamato tas
apgalvojumus. Spanija iebilst, ka ari $is
saniksmes notika, pirms Regulas prieksli-
kums tika darits zinams atklatibai; tomér, ka
to atzimé Padome, varéja domat, ka infor-
mésana par priekslikumu péc tam, kad
tiesibu akts ir ticis pienemts, ir mazak
noderiga neka tad, ja §I informicija batu
sniegta ieprieks. Turklat Spanija sava replikas
rakstd min sandksmi Kotond noliguma
ietvaros, kas notika Brazzaville (Kongo
Republika) laika no 2003. gada 31. marta
lidz 3. aprilim un kuras laika tika pienemta
rezolicija, ar kuru iestdjas pret ierosinato
strida atrisindjjumu. No §I pédéja minéta
fakta izriet, ka Kotonad noliguma ietvaros
bija notikusi informacijas snieg$ana un
apmaina.

9 — COM (2003) 141 galiga redakcija.

I-1981
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21. Tatad nav ticis parkapts Kotona noli-
guma 12. pants.

Preferencu noligumu parkapums

22. Nakamais Spanijas pamats ir par prefe-
ren¢u noligumiem, kurus Kopiena ir noslé-
gusi ar i) AKK valstim un ii) valstim, uz
kuram attiecas — saskana ar Spanijas iz-
mantoto terminologiju — “narkotiku apka-
ro$anas rezima” visparéjo preferencu shéma
(VPS). Si ir atsauce uz “ipasiem noligumiem,
lai cinitos pret narkotisko vielu razo$anu un
tirdzniecibu”, kas veido dalu no visparéjo
preferenc¢u shémas, kas sobrid ir noteikta
Padomes Regula Nr. 2501/2001'° (un bija
piemérojama attiecigaja laikposma).

23. Spanija uzskata, ka ar iepriek$ minéta-
jiem ligumiem pieskir preferencu rezimu,
atlaujot AKK un valstu, uz kuram attiecas
“narkotiku apkaro$anas rezims”, izcelmes
tunzivju konserviem ienakt Kopienas tirg.
Ta apgalvo, ka ar Apstridéto regulu noteikta
tarifa kvota mazinas preferencu noligumu
ietekmi, jo ar $o kvotu tiks atlauta konku-
rence starp attistito valstu izcelsmes tunzivju
konserviem ar AKK un to valstu, uz kuram

10 — Padomes 2001. gada 10. decembra Regula (EK)
Nr. 2501/2001 par visparéjo tarifa preferencu sistémas
piemérosanu no 2002. gada 1. janvara lidz 2004. gada
31. decembrim, OV L 346, 1. Ipp.

I-1982

attiecas VPS shéma, izcelsmes konserviem.
Vél jo vairak, ar $iem noligumiem uz
tunzivju konserviem tiek attiecinati ierobe-
7ojosaki izcelsmes noteikumi, neka tie ir
paredzeti Apstridétaja regula. Saja zina ar
Apstridétaja reguld noteiktajam kvotam tiek
kaitéts valstim, kuras ir noslégusas preferen-
¢u noligumus ar Kopienu.

24. Spanijas izvirzitd pamata abas dalas
izskati$u atseviski.

AKK valstis

25. Ligums, kuru Kopiena ir noslégusi ar
AKK valstim, uz kuru atsaucas Spanija, ir
Kotont noligums ', Saja noliguma ir ietverts
noteikums par pilnigu muitas nodoklu atcel-
$anu'?, lai gan uz ar Regulu atklato tarifu
kvotu attiecas 12 % nodokla likme. Tadé] es
neredzu, kada veida ar Regulu varétu tikt
mazinata Kotona noliguma ietekme.

11 — Skat. ieprieks 17. punktu un 8. zemsvitras piezimi.
12 — Skatit Noliguma V pielikuma 1. pantu.
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26. Turklat uz tarifa preferencém, kuras ir
noteiktas ar Kotond noligumu, neattiecas
nekads kvantitativs ierobeZojums; savukart
ar Regulu atklaj 25 000 tonnu kvotu, kas
saskana ar Komisijas teikto (par ko Spanija
necéla iebildumus) ir tik tikko 10 % no
kopéja AKK un valstu, uz kuram attiecas VPS
shéma, izcelsmes importa.

27. Jebkura gadijuma vienigais Kopienai
juridiski saistosais pienakums, kas izriet no
Kotoni noliguma attieciba uz importu, ir —
atbrivot to no muitas nodokliem; nepastav
neviens cits noteikums, ar kuru valstim, uz
kuram attiecas $is ligums, tiktu garantéts vai
nu tarifa preferencu apmérs, vai minimalais
importa apjoms salidzinajuma ar citam
valstim. Tatad, pat ja Regulas iznakums batu
tads, ka to apgalvo Spanija, tas nebatu
pretruna ieprieks$é&jiem pasikumiem.

Valstis, uz kuram attiecas narkotiku apkaro-
sanas VPS [shéma]

28. Spanija atsaucas uz preferenéu noli-
gumu, kas ir noslégts starp Kopienu un
valstim, uz kuram attiecas VPS shéma.
Faktiski, ki (ari) to atzimé Komisija, uz tarifu
preferencém, kuras Kopiena pieskira valstim,
uz kuram attiecas VPS shéma, neattiecas

neviens noligums ar $im valstim; drizak tas ir
vienpuséja rakstura preferences, kuras Ko-
piena pieskira iepriek§ minéta “narkotisko
vielu razo$anas un tirdzniecibas apkaro$anas
rezima” ietvaros '°.

29. Sis rezims ietver kopéja muitas tarifa
nodoklu atcel$anu “razojumiem, uz kuriem
saskand ar IV pielikumu attiecas Ipasais,
IV sadala minétais narkotisko vielu razosanas
un tirdzniecibas apkaro$anas rezims, un kuru
izcelsme ir no valsts, uz kuru saskana ar
I pielikuma I sleju attiecas $is rezims”'%,
Tomér izskatds, ka starp $iem raZojumiem
nav minéti tunzivju konservi '°.

30. Pat ja preferenéu rezims, ko Kopiena ir
pieskirusi saskana ar VPS shému, attiecas uz
tunzivju konserviem, es uzskatu, ka ieprieks
minéto iemeslu dél Spanijas pirma pamata
pirmas dalas par Kotona noligumu sakara
nevar apgalvot, ka ar apstridéto regulu tiek
mainita $i rezima ietekme.

13 — Skat. 22. punktu.
14 — Skat. Regulas Nr. 2501/2001 10. panta 1. punktu.

15 — Skat. Regulas Nr. 2501/2001 IV pielikuma 4. pantu un
sarakstu.

I-1983
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Tiesiskas palavibas [principa] parkapums

31. Spanija uzskata, ka ar Regulu tiek
parkapts tiesiskas palavibas aizsardzibas
princips. Acimredzami runa ir par to Kopie-
nas tirgus dalibnieku palavibu, kuri ir veikusi
ieguldijumus AKK un valstis, uz kuram
attiecas VPS shéma. Spanija norada, ka
Regulai bas ietekme uz $ajas valstis veikta-
jiem ieguldijumiem, kam biis negativas sekas
attieciba uz to ekonomiku, jo ieguldijumi, ja
tie parstaj but ienesigi, var izzust.

32. Jaatzist, man ir nelielas gratibas izsekot
$im argumentam; tas $kiet mazliet nereals
taja zina, ka taja ir minéts, ka Kopienas tirgus
dalibniekam var but tiesiska palaviba attieci-
ba uz to, ka AKK un to valstu, uz kuram
attiecas VPS shéma, ekonomika nepaslikti-
nasies. Jebkura gadijuma ir skaidrs, ka
kopuma ar regulu, kuru pienem atbilstosi
iestades diskreciondrajai varai, netiek par-
kapta tiesiska palaviba.

33. Tiesa ir nospriedusi, ka to arl atziméja
Spanija, ka “prasibas atcelt tiesibu aktu

I-1984

ietvaros nekas neiestajas pret to, ka dalib-
valsts apgalvo, ka ar iestades pienemto
tiesibu aktu tiek apdraudéta atsevisku pri-
vatpersonu tiesiska palaviba”'®, Tomer [
sprieduma] nakamaja punkta Tiesa ir atzi-
nusi, ka, “ta ki Kopienu iestadém ir dis-
krecionara vara attieciba uz lidzeklu izvéli,
kas vajadzigi kopéjas tirdzniecibas politikas
isteno$anai, tirgus dalibnieki nevar atsaukties
uz tiesisko palavibu attieciba uz to, ka esosa
situacija, kura var izmainities $o iestazu
diskrecionaras varas robezas pienemto lé-

mumu rezultata, paliks nemainiga” '’

34. Saja lieta es nesaskatu [iemeslu], kura dé]
Kotona noligums vai VPS shéma (pat ja tam
batu nozime $aja lietd) varétu radit pamatotu
palavibu attieciba uz to, ka Kopiena neatklas
tarifu kvotas Taizemes un Filipinu izcelsmes
tunzivju konserviem.

Pamatojuma trikums

35. Spanija norada, ka ar Regulu tiek par-
kapta EKL 253. panta minéta prasiba,
saskand ar kuru regulds ir janorida [to

16 — 1998. gada 19. novembra spriedums lieta C-284/94 Spanija/
Padome (Recueil, 1-7309. Ipp., sprieduma 42. punkts).

17 — Sprieduma 43. punkts, kura minétas vairakas lietas.
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pienemsanas] pamatojums: Apstridétas re-
gulas preambulas pirmais apsvérums apro-
beZojas ar atsauk$anos uz PTO vidutaja
viedokli, kas Kopienai nebija saisto$s, un
Regula netiek aplukota probléma kopuma, jo
taja netiek parbaudita pasakumu ietekme uz
konservu razo$anu Kopiena.

36. Faktiski Apstridétas regulas preambula,
lasita kopuma, neaprobeZojas tikai ar atsauk-
$anos uz vidutaja viedokli. Preambula, lasita
kopuma, nosaka, ka:

“(1) 2001. gada novembri Kopiena, Taizeme
un Filipinas vienojas par apspriezu
riko$anuy, lai parbauditu, kada méra ir
parmeérigi apdraudétas Taizemes un
Filipinu likumigas intereses, istenojot
tarifu preferencu rezimu attieciba uz
AKK valstu izcelsmes tunzivju konser-
viem. Péc neveiksmiga méginajuma
panakt savstarpéji pienemamu risina-
jumu Kopiena, Taizeme un Filipinas
vienojas iesniegt jautdjumu izskatianai
vidutajam. 2002. gada 20. decembri
vidutajs sniedza savu atzinumu, ka
Kopienai 2003. gadam jaatklij 25 000
tonnu tarifa kvota vislielakas labvélibas
rezima ar 12 % ad valorem tarifa likmi.

2)

3)

(4)

(5)

Nemot véra vélésanos atrisinat $o ieil-
gu$o problému, Kopiena ir nolémusi $o
priekslikumu pienemt. Tadé] ir jaatklaj
papildu tarifu kvota ierobezotam tun-
zivju konservu apjomam.

Ir lietderigi iedalit valsts specifiskas
kvotas dalas tam valstim, kuras ir batiski
ieinteresétas tunzivju konservu piegadé
saskana ar nepreferencialiem nosaciju-
miem attiecigaja laikposma. Atlikusajai
kvotas dalai jabat pieejamai visam
paré&jam valstim.

Tarifu kvotas optimalu izmanto$anu
vislabak var nodro$inat, to pieskirot
hronologiska seciba, ievérojot datumus,
kuros apstiprinatas deklaracijas par pro-
duktu lai$anu briva apgroziba.

Lai nodrosinatu kvotas efektivu parval-
disanu, ir japieprasa uzradit izcelsmes
sertifikatu tunzivju konserviem, kurus
ieved no Taizemes, Filipinam un Indo-
nézijas, kas ir galvenas piegadatajas un
galvenas kvotas sanéméjas.

I-1985
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(6) Sis regulas istenosanai vajadzigie pasa-
kumi japienem saskana ar Padomes
1999. gada 28. janija Lémumu
1999/468/EK, ar ko nosaka Komisijai
pieskirto ievieSanas pilnvaru isteno$anas
kartibu.”

37. Skiet, ka $ajos apsvérumos ir ietverts
pilnigi adekvats pamatojums, pilniba atbil-
stoss Tiesas noteiktajai prasibai par to, ka
visparéjas piemérosanas tiesibu akta pream-
buld norada uz kopéjo situaciju, kas ir
novedusi pie $1 akta pienems$anas, un vis-
paréjiem meérkiem, ko ar to paredz sa-
sniegt '®, Tas ta patie$am ir, ki to apgalvo
Spanija, ka preambulad netiek runats par
sekam, kadas [attiecigajiem] pasakumiem
bus attieciba uz Kopienas konservu razosa-
nu. Tomér, nemot véra to, ka nepastav $ada
veida prasiba, $is nokluséjums nav pamats
[tiesibu akta] atcel$anai.

Pilnvaru parsniegsana

38. Visbeidzot, Spanija uzskata, ka apstridé-
tas regulas spéka esamibu mazina pilnvaru
parsniegsana, pamatojoties uz to, ka ar to
patvaligi sadalitas kvotas starp sanéméjval-

18 — 2001. gada 22. novembra spriedums lietd C-301/97 Nider-
lande/Padome (Recueil, 1-8853. Ipp., 189. punkts).
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stim, ieskaitot ne tikai Taizemi un Filipinas,
bet arl Indonéziju, atstajot atlikumu tresam
valstim. Spanija uzskata, ka apstridétaja
reguld noteiktie procenti ir pretruna pasas
kvotas jédzienam un $kiet vairak pielidzinami
politisku parrunu rezultatam. Tapat ti nora-
da, ka ar $o tarifa preferenc¢u pieskir$anu tiek
radits bistams precedents, kas dos ieganstu
vairakam prasibam par lidziga rezima pie-
méro$anu no tam valstim, kuras uzskata, ka
tam preferenéu noligumu rezultata, kuri
noslégti starp Kopienu un VPS shémas
valstim, ir nodarits kaitéjums; vél jo vairak,
AKK un valstis, uz kuram attiecas VPS
shéma, var uzskatit, ka tas ir tiku$as dis-
kriminétas izcelsmes noteikumu atskiribu dél
un attiecigi var iesniegt $o problemu izska-
tisanai PTO.

39. Pastavigaja judikatara tiek atzits, ka
tiesibu akta spéka esamibu mazina pilnvaru
parsniegsana tikai tad, ja, pamatojoties uz
objektiviem, atbilstigiem un saskanigiem
pieradijumiem, izradas, ka tas ir pienemts
tikai vai vismaz galvenokart, lai sasniegtu
citus mérkus, nevis tos, uz kuriem noradits,
vai lai izvairitos no Liguma ipasi paredzétas
procedaras, lai nodro$inatos pret dota gadi-
juma apstikliem'®, Spanija nav iesniegusi
$adus pieradijumus. Péc manam domam, no

19 — 2001. gada 22. novembra spriedums lieta C-110/97 Nider-
lande/Padome (Recueil, 1-8763. Ipp., 137. punkts).



SPANIJA/PADOME

ta izriet, ka ir janoraida Spanijas izvirzitais (kas pirmaja mirkli $kiet parliecinosi), kapéc
pédéjais pamats, un nav nepiecieS$ams par-  Spanijas apgalvojumi $aja sakara ir uztverti
baudit Komisijas sniegtos paskaidrojumus kladaini.

Secinajumi

40. Tatad es iesaku Tiesai lemt sadi:

1) prasibu noraidit;

2) piespriest Spanijas Karalistei atlidzinat visus tiesdanas izdevumus, iznemot
Eiropas Kopienu Komisijas tiesasanas izdevumus, jo tai kd personai, kas
iestajusies lieta, ir jasedz savi tiesasanas izdevumi pasai.
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