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narvarande

MOTPART

S.C.P. ATTAL & ASSOCIES
[uteldamnas] 75008 PARIS
[uteldmnas]

BESLUT

| - Kortfattad redogorelse for saken i malet

XY, som var fransk medborgare, avled den 29 juli 2020,i Belgien darnhonhade sin
hemvist.

Hon efterlamnade en arvinge, systern BC, som ar, fransk medbergare och har
skatteréattslig hemvist i Frankrike dar hon &rbosatt:

Kvarlatenskapen efter XY bestar aw, 10s. ochy fast ‘egendom i Belgien och i
Frankrike.

Arvsarendet lades upp av notarie Marchanti Uecle,"Belgien, den 12 oktober 2020.
Han uppréttade arvshandlingensamma dag.

SCP ATTAL & Associes, notarie i Raris,“Frankrike, fick i uppdrag att uppratta
arvsdeklarationen idFrankrike.

Den 2 mars 2021 betalade BC 15 300 euro i forskott for den franske notariens
arvode, vilket férskott hade berdknats pa grundval av en uppskattning av samtliga
bruttotiligangar i'det arv som,skulle deklareras, i Frankrike och i Belgien, vilka
uppskattades till.2 750 000,euro.

Den franska arvsdeklarationen undertecknades den 18 mars 2021 och ingavs den
23wmars 2021ill behorig skatteforvaltning.

Denybelgiska ‘notarien Marchant uppréattade en arvsdeklaration i Belgien den 24
april 2021, vilken omfattade samtliga tillgangar i Frankrike och i Belgien.

BC betalade den belgiska notariens arvode pa 16 621,30 euro exklusive skatt,
vilket hade berdknats pa grundval av de sammanlagda bruttotillgangarna i den
kvarlatenskap som faststallts, vilka uppgick till 2 838 422,41 euro.

Den franska notarien begarde ett intyg om kostnadskontroll av justitiesekreteraren
vid Tribunal judiciaire de Paris (Forstainstansdomstolen i Paris, Frankrike) for
beskattning av erséttningen pa 14 177,60 euro for arvodet, beraknat pa grundval
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av de sammanlagda bruttotillgangar som deklarerats i Frankrike, 2 716 652,41
euro, och utlagg.

Justitiesekreteraren vid Tribunal judiciaire de Paris (Forstainstansdomstolen i
Paris, Frankrike) uppréttade den 20 juli 2022 ett intyg om kostnadskontroll, i
vilket kostnaderna faststalldes till 14 052,61 euro, varvid han endast undantog
utlagg for kopiering och faststéllde arvodet sdsom det beraknats av den franska
notarien pa de sammanlagda bruttotillgangarna i kvarlatenskapen.

BC bestred intyget om kostnadskontroll genom rekommenderat brev med
mottagningsbevis som inkom till kansliet vid Tribunal judiciaire, de Paris
(Forstainstansdomstolen i Paris, Frankrike) den 24 juni 2022.

Efter flera skrivelser med begaran om yttranden kalladesqparterna till forhandling
den 28 september 2023.

Malet hanskjots till forhandling den 7 december 2023, vid iilken BC_installde sig
personligen och SCP ATTAL & Associés installde sigigenom embud.

1. BC har med hanvisning till ostha inlagoryyrkat, att intyget om
kostnadskontroll ska upphavas och att ett nyttyintyg ska ‘utfardas for vilket den
franska notariens arvode ska beraknas pa grundval av ett berakningsunderlag pa
660 331,87 euro, vilket utgor dén enda delwav bruttetiligangarna som finns i
Frankrike. BC har foljaktligen begart aterbetalningsav den mellanskillnad i skatt
som betalats i forskott.

15. 2. BC har gjort géllande féljandetva grunder:

a)  Berakningsdnderlaget™ fom, netariens arvode ska vara identiskt med
berdkningsunderlaget for skatten. Enligt avtalet mellan Frankrike och Belgien av
den 20 januari*d959,ska skattetnderlaget i Frankrike endast utgtras av vérdet av
tillgangar som,finns i Frankrike.

b) ¢ Den, franska ‘notariens ersattning, vilken har beréknats pa grundval av de
sammanlagda bruttotillgangarna i kvarlatenskapen, utan hansyn till ersattningen
tilh,den“belgiska notarie som &r territoriellt behérig att handldgga arvet med
beaktande av den’avlidnas hemvist i Belgien, och vilken dven den beraknas pa de
sammanlagda bruttotillgangarna i kvarlatenskapen, utgor en restriktion for den fria
rorligheten for kapital enligt artikel 63 i fordraget om Europeiska unionens
funktionssatt (nedan Kkallat FEUF), eftersom den minskar vérdet av
kvarlatenskapen.

15. 3. BC har inte bestritt principen att den franska notarien ska ersattas for
arvsdeklarationen, utan enbart berdkningsunderlaget och alltsd
berdkningsunderlagets storlek. Hon har fér vrigt betalat for de dvriga handlingar
som den franska notarien upprattat, exempelvis agarintygen, utan bestridande fran
hennes sida.
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1. SCP ATTAL & Associés har med héanvisning till sina inlagor yrkat att
intygen ska faststallas och att det undantagna beloppet pa 124,99 euro inklusive
skatt ska laggas till, varvid yrkas sammanlagt 14 177,60 euro inklusive skatt. SCP
ATTAL & Associés har darutover begart 2400 euro for kostnaderna for
forfarandet.

16. 2. SCP ATTAL & Associés anser att

a)  beskattningsunderlaget for arvodet ska omfatta samtliga tillgangar i
kvarlatenskapen som finns i Frankrike eller i en annan stat,

b)  beskattningsunderlaget i sjalva verket utgors av samtliga tillgangar i
kvarlatenskapen som finns i Frankrike eller i en annan stat, ‘men_attyskatt endast
ska betalas for tillgangar som finns i Frankrike,

c) arvodet, som har berdknats pa grundval “av vafdet aw samtliga
bruttotillgangar i kvarlatenskapen i Frankrike ochd,Belgien;skabetalas.

17.1. Forhandlingen i malet inleddes den 11 januari®2024 och férlangdes till den
29 februari 2024 for att parterna skulle @anmodas “att yttra sig, 6ver en eventuell
begédran om forhandsavgorande avseende'den grund sem anforts av BC avseende
asidosattande av artikel 63 FEUF.

17. 2. BC yttrade sig med e-post'som inkem'den 15, februari 2024 och forklarade
sig positiv till en begaran em*férhandsavgdrande. Hon anser det beréattigat att fa
klarhet i huruvida den dubbla ekonemiska borda som utgors av erséttningen till de
bada notarierna ar forelig medyunionsratten.

17.3. SCP ATTALW& Associés, angav per e-post den 28 februari 2028 att man
inte hade nagfa synpumkter men)anholl om att inte paféras nagra eventuella
kostnader for em begaran em fdrhandsavgdrande, eftersom man inte ansag sig ha
gett upphov till begaran.

Forhandlingen forlangdes till den 4 april 2024.

I Tilamplig nationell ratt och rattspraxis

Processrattsliga bestammelser for vackande av talan

Taxeringsdomare ar forstainstansdomstolens ordférande eller domare som
bemyndigats av ordféranden. Taxeringsdomaren ar behdrig att préva bestridanden
av de intyg om kostnadskontroll som anges i artikel 695 i civilprocesslagen enligt
det forfarande som foreskrivs 1 artiklarna 704-718 i samma lag.
Taxeringsdomaren &r &ven behdrig att prova bestridanden avseende arvoden till
juridiska bitraden eller till offentliga @mbetsmén enligt det forfarande som
foreskrivs i artiklarna 719-721 i civilprocesslagen, i vilket talan kan vackas direkt
vid domstol.
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Notarien ar en offentlig &mbetsman vars stallning har faststéllts genom férordning
nr 45-2590 av den 2 november 1945 om notarieambetets stallning.

| artikel L4441 i handelslagen foreskrivs att ersattningen till en notarie kan besta
av

- ett arvode enligt reglerad taxa som faststélls i lag for en handling som det
juridiska bitradet ensam ar behorig att uppratta,

- ett arvode som faststalls genom frivillig 6verenskommelse med‘klienten for
tjanster som det juridiska bitradet utfor i konkurrens med andra yrkesutévare.

Handlingar som ska uppréttas av notarie mot ett reglerat arvodesforteeknas itabell
5 i bilagan till artikel R444-3 1° i handelslagen.

Notarien kan dven begara ersattning for kostnader ochyutlagg; motswarande den
faktiska kostnaden for utgiften eller ett schablonbeloppiéenligtiartikel R444-12 i
handelslagen. Dessa kostnader och utldgg anges rartikel 4-8\6°, ‘med hanvisning
till artikel R444-3 2° i handelslagen.

Arvodena utgor kostnader enligt artikel 695.6, i civilprogesslagen samt utlagg
enligt punkt 5 i samma artikel.

For det fall svarigheter att enas '@m kostnadernasuppstar, kan parterna eller det
juridiska bitradet vanda sig tillyjustitiesekreteraren vid behorig domstol vilken ska
kontrollera beloppet och utfarda ett ‘intyg om kostnadskontroll enligt artiklarna
704 och 705 i civilprocesslagen:, Behorig domstol anges i artikel 52 i
civilprocesslagen o€h “&r antingen den domstol vid vilken kostnaderna har
uppkommit eller domstolen 1t wvarsydomkrets det juridiska bitréddet utfor sina
uppgifter néardanspraken avseende kostnader, arvoden och utlagg inte har
uppkommit i samband meden rattegang.

Ett intyg“em 'kostnadskontroll kan bestridas enligt artiklarna 708 och 709 i
civilprocesslagen. Domstolens ordférande eller sarskilt bemyndigad domare ska
avgora, tvisten “‘genom att meddela ett taxeringsbeslut efter att ha inhamtat
parternas yttranden eller anmodat dem att yttra sig. Domaren kan &ven hanskjuta
yrkandet tithdomstolsforhandling enligt artikel 712 i civilprocesslagen.

Enligt, artiklarna 710 och 711 i civilprocesslagen ska domaren prova
taxeringsansokningar och ansokningar som ror indrivning av kostnader och
héarvid, dven ex officio, besluta om nodvéndiga eftertaxeringar och ange de
summor som redan har tagits ut som forskott.

Tillampliga materiella bestimmelser

Arvsdeklarationen foreskrivs i artikel 800 i allmanna skattelagen (Code général
des impdts) och ska géras av arvingarna. Det ror sig om en information till
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skattemyndigheten for att denna ska kunna berékna arvsskatten, vilken ska
omfatta den avlidnes tillgangar och skulder samt uppgift om arvingarnas identitet.

Enligt artiklarna 800 och 802 i allménna skattelagen ska arvsdeklarationen vara
utforlig och fullstandig och inbegripa tillgangar i Frankrike och utomlands, i
enlighet med territorialitetsprincipen i artikel 750b i den allménna skattelagen (se
Bulletin officiel des imp6ts BOI-ENR-DMTG-10-50-70-17/03/2014 som ingetts
av SCP ATTAL & Associés i handling 4).

Frankrike och Belgien undertecknade ett skatteavtal den 20 januari 1959 vilket
innehaller en mekanism for beaktande av skatt som betalats i nagon aw staterna i
syfte att undvika dubbelbeskattning.

Notarie ska anlitas i frdga om arv som oOverstiger 5000 eure. och ‘nar arvet
omfattar fast egendom. | artikel L312-1-4 i penning- och finanslagen y(Code
monétaire et financier) anges namligen att en arvinge ‘far avsluta den avlidnes
rakenskaper och erhdlla utbetalning av medlen gemom attystyrkassin stéllning som
arvinge med ett intyg undertecknat av samtliga, arvingar i, vilket anges att
kvarlatenskapen inte omfattar fast egendom ochem beloppet understiger 5 000
euro, vilket belopp har faststéllts genompbeslut av den 7,maj»2015 med stdd av
artikel L312-4-1 i penning- och®finanslagen. 1, Owriga fall krévs en
notariatshandling uppréttad av notarie fogatt styrka stalining som arvinge enligt
artikel 730-1 i civillagen. Medverkanyavi notarie ar ocksa obligatoriskt om
kvarlatenskapen omfattar fast egendom,yeftersom notarien ar den som ska
offentliggéra  Overforingen av, “egendomen i fastighetsregistret  vid
inskrivningsmyndighetems(artikel 4 ‘ydekretar 55- 22 av den 4 januari 1955 om
dversyn av inskrivningssystemet. (décret nr 55- 22 du 4 janvier 1955 portant
réforme de la publicité fonciére)).

En arvsdeklaration &r en‘handling som avses i nummer 8 i tabell 5 i bilaga 47 till
artikel R444-371° i“handelslagen, i vilken tjanster som ska utféras av notarie
fortecknas.

Den‘taxa) som, foreskrivs i arvsdeklarationen faststalls i artikel A444-63 i
handelslagen. Detarvode som notarien tar ut for arvsdeklarationen ska beréknas i
proportiony, till'de sammanlagda bruttotillgangarna i kvarlatenskapen enligt
foljande:

- 0=6 500 euro: 1,548 %,
6 500-17 000 euro: 0,851 %,

17 000-30 000 euro: 0,580 %,

mer éan 30 000 euro: 0,426 %,

Enligt fransk réttspraxis ar berékningsunderlaget for skatt inte detsamma som
berékningsunderlaget for notariens arvode. | det mal som BC har namnt, godtog
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Cour de cassation (HOgsta domstolen, Frankrike) ett beslut av forste ordféranden
for Cour d'appel de Versailles (Appellationsdomstolen i Versailles, Frankrike) i
vilket konstaterades att berékningsunderlaget foér skatt sammanfoll med
berdkningsunderlaget for arvodet, utan att betrakta det som en allmangiltig regel
(Cass. Com., 4 oktober 2011, 6verklagande nr 10-20.218). Cour de cassation
(Hogsta domstolen) kunde tvartom faststdlla att det var mgjligt att de bada
berékningsunderlagen skiljde sig at, eftersom notariens arvode ska beréknas pa de
sammanlagda bruttotillgangarna i kvarlatenskapen, utan avdrag for skulder, &ven
om avdrag for skulder ska goras vid berdkningen av arvsskatten (Cass.qlre CIV., 6
februari 1996, dverklagande nr 93-21.108).

I11- Unionsratt

| artikel 63.1 fordraget om Europeiska unionens funktionssatt (FEUF) ‘anges att
alla restriktioner for kapitalrorelser mellan medlemsstater samt mellan
medlemsstater och tredjeland ska vara férbjudna.

Principen om fri rorlighet for kapital enligt artikel 63,1 FEUF harror fran artikel
67.1 i fordraget om uppréttandet av Europeiska ekonomiska gemenskapen, vilken
i sin ursprungliga version foreskreveatt:imedlemsstaternas steg for steg skulle
avskaffa alla restriktioner dem emellan, avseende, rorligheten for kapital som
tillhdr personer bosatta i medlemsstaterna liksem all diskriminering som grundas
pa parternas nationalitet eller bostadsort eller,pa den ort dar sadant kapital &r
placerat.

| artikel 1 i radets direktiv 88/361/EEG av den 24 juni 1988 for genomforandet av
artikel 67 1 Fordraget omyupprattandet av Europeiska ekonomiska gemenskapen
foreskrivs att orestriktioner for, Kkapitalrorelser mellan personer bosatta i
medlemsstaterna enligt férteckningen i bilaga I till direktivet ska avskaffas. Enligt
punkt XLgD 1 bilaga | till, detta direktiv ska arv och testamentsférordnanden
betraktas.som'personliga kapitalrorelser.

| pinkt 16,i dom aviden 30 juni 2016 (mal C-123/15, ECLI:EU:C:2016:496) slog
Europeéiskasunionens domstol fast att “arv som bestar av en évergang till en eller
flera,persener-ay, den kvarlatenskap som en avliden person lamnat efter sig enligt
EU-domstolens fasta praxis [utgdr] kapitalrOrelser i den mening som avses i
artikel 63 FEUF, utom i de fall da samtliga aspekter av arvet rér en och samma
medlemsstat (se, for ett liknande resonemang, dom av den 23 februari 2006, van
Hilten-van der Heijden, C-513/03, EU:C:2006:131, punkterna 39-42, dom av den
17 januari 2008, Jager, C-256/06, EU:C:2008:20, punkterna 24 och 25, dom av
den 17 oktober 2013, Welte, C-181/12, EU:C:2013:662, punkterna 19 och 20, och
dom av den 3 september 2014, kommissionen/Spanien, C-127/12, ej publicerad,
EU:C:2014:2130, punkterna 52 och 53).”

Europeiska unionens domstol har i sin dom av den 26 maj 2016, Europeiska
kommissionen mot Republiken Grekland, mal C-244/15 EU:C:2016:359, slagit
fast att det framgér av fast rittspraxis att ”sadana atgarder som &r forbjudna
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enligt artikel 63 FEUF, i egenskap av restriktioner for kapitalrorelser, i
arvssituationer omfattar sadana atgarder som minskar vardet pa arvet for en
person som har sin hemvist i en annan stat an den dar de aktuella tillgangarna
finns, och som innebar en beskattning av 6verforingen av dessa tillgangar (se,
bland annat, dom av den 11 december 2003, Barbier, C-364/01, EU:C:2003:665,
punkt 62, och dom av den 17 oktober 2013, Welte, C-181/12, EU:C:2013:662,
punkt 23).”

Det forhallandet att vardet pa ett arv minskar genom tillampning av en nationell
lagstiftning utgor saledes en restriktion for den fria rorligheten for Kapital. 1 dom
av den 23 februari 2006, van Hilten-van der Heijden,q mal'\C-513/03
EU:C:2006:131, punkt 44, slog EU-domstolen fast foljande; ’Detyfoljersav fast
rattspraxis att sadana atgarder som ar forbjudna enligt artikel'#3b.1 iordraget, i
egenskap av restriktioner for kapitalrorelser, omfattaf sadana, atgarder som
avskracker personer som inte ar bosatta i en viss medlemsstat fran att investera i
denna medlemsstat eller som avskrécker dem som ar bosatta rdenna medlemsstat
fran att investera i andra stater eller, nar dét galleryary, som.deder till en
minskning av vardet pa det arv som tillkommer eh, person sem ar bosatt i en
annan stat an den medlemsstat i vilken de%erorda,tillgangarna befinner sig och
vilken tar ut arvsskatt for denna egendom’’ (Se &venmEU=-domstolens dom av den
du 17 oktober 2013, Yvon Welte/Finanzamt Velber, mal C-I81/12,
EU:C:2013:662, punkterna 25 och®26, och, dom“awiden 11 september 2008,
Eckelkamp, mal C-11/07, EU:C:2008:489; punktera 41-45).

EU-domstolen har vidare slagity fast att'en mindre gynnsam skattemassig
behandling, vilken kan@vhalla,personer som inte ar bosatta i en medlemsstat fran
att forvarva eller behalla fastigheter eller investeringar i en annan medlemsstat,
utgor restriktioner for den fria rérlighet for kapital (se EU-domstolens dom av den
31 mars 2021, Ulrich Schroder/Finanzamt Hameln, mal C-450/09,
EU:C:2011:198, punkterna 32wech 33, dom av den 12 april 2018, Europeiska
kommissionen/KonungariketyBelgien, mal C-110/17, EU:C:2018:250, punkt 40,
och _domy, av _deny 11 . september 2014, Verest och Gerards, C-489/13
EUIC:2014:2210, punkt21).

IMartikeN65. INFEUF foreskrivs féljande undantag fran principen om fri rorlighet
for Kapital:

- Enligt artikel 65.1 a far medlemsstaterna tillampa sadana bestammelser i
sin skattelagstiftning som skiljer mellan skattebetalare som har olika bostadsort
eller som har investerat sitt kapital pa olika ort”.

- Enligt artikel 65.1 b fir medlemsstaterna “vidta alla nodvéandiga atgarder
for att forhindra Overtradelser av nationella lagar och andra forfattningar,
sarskilt i fraga om beskattning och tillsyn Gver finansinstitut, eller att i
administrativt eller statistiskt informationssyfte faststélla forfaranden for
deklaration av kapitalrorelser eller att vidta atgarder som ar motiverade med
hansyn till allméan ordning eller allman sakerhet.”

8
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Enligt punkt 3 i samma artikel far de atgarder och forfaranden som féreskrivs i
artikel 65.1 inte utgora ett medel for godtycklig diskriminering eller en fortackt
begrénsning av den fria rorligheten for kapital och betalningar.

Europeiska unionens domstol har tolkat skatteundantaget i artikel 65.1 a FEUF
restriktivt och funnit att nationella bestammelser som gor atskillnad mellan
skattskyldiga som inte har samma bostadsort eller som har investerat sitt kapital
pa olika ort inte automatiskt ar forenliga med artikel 63 FEUF, eftersom detta
undantag i sig begransas genom artikel 65.3, dar det foreskrivs att nationella
bestammelser inte far utgéra ett medel for godtycklig diskriminering eller en
fortackt begrénsning av den fria rorligheten for kapital (se EU-domstolens dom av
den 4 september 2014, Europeiska kommissionen/Férbundsrepubliken Tyskland,
mal C-211/13, EU:C:2014:2148, punkterna 45 och 46, och dom, avaden 8yjuni
2016, Sabine Hunnebeck/Finanzamt Krefeld, mal C-479/14, "EU:€:2016:412,
punkterna 50-53).

Skillnader i behandling ar endast tillatna om det f6r,sig om Situationemsom inte ar
objektivt jamforbara eller om skillnaden motiveras“ay ‘ett ‘tvingande skél av
allménintresse (se EU-domstolens dom awvaden 30,juni, 2016, Max-Heinz Feilen,
mal C-123/15, EU:C:2016:496, punkterfia 25,0ch 26, dom av den 3 september
2014, kommissionen/Spanien, C-127/22, punkty73, dem “av den 6 juni 2000,
Verkooijen, C-35/98, punkt 43, demray den 7 septémber 2004, Manninen, mal C-
319/02 EU:C:2014:2130, punkt 29, dom, av,deny8 september 2005, Blanckaert,
mal C-512/03, EU:C:2005:516, punkt 42, dom“av den 17 september 2009, Glaxo
Wellcome, mal C-182/08 EU:C:2009:559, punkt 68).

| fraga om undantaget Iartikel 65.1 b erinrade EU-domstolen i dom av den 21 maj
2019, Europeiska‘kemmissionen/Ungern, mal C-235/17, EU:C:2019:432, punkt
103, vidare ofn att ¥ [artikel 5.1 b FEUF] som ett undantag fran den
grundlaggande, principeniem frigrOrlighet for kapital, ska ... tolkas restriktivt (dom
av den By marss 2018, “"SEGRO och Horvath, C-52/16 och C-113/16,
EU:C:2018:157, punkt 96.,).”

| dom,av den 18 junin2020, Europeiska kommissionen, med stdd av Konungariket
Sverige/dngern, mal C-78/18, EU:C:2020:476, punkt 76, fann EU-domstolen att
en statlighatgard som inskranker den fria rorligheten for kapital [kan, sasom
framgar ‘av demstolens fasta praxis,] endast tillatas under forutsattning att den,
for det forsta, ar motiverad av nagot av de skal som anges i artikel 65 FEUF eller
av tvingande skal av allmanintresse, och, for det andra, att
proportionalitetsprincipen iakttas, vilket innebar att den ska vara dgnad att pa ett
sammanhangande och systematiskt satt sakerstalla att det efterstravade malet
uppnas och att den inte gar utéver vad som ar nédvandigt for att uppna detta mal
(se, for ett liknande resonemang, dom av den 21 maj 2019, kommissionen/Ungern
(nyttjanderatter till jordbruksmark), C-235/17, EU:C:2019:432, punkterna 59—
61).”
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For att kunna betraktas som en “nddvéndig &tgdrd” i den mening som avses i
artikel 65.1 b FEUF, maste atgarden ha till sitt sjalva syfte att forhindra
Overtradelser av lagar och férordningar om tillsyn éver finansinstitut (se, for ett
liknande resonemang, dom av den 2 mars 2023, AS Private Bank, A, B och
Unimain Holdings LTD/Finansu un kapit la tirgus komisija, C-78/21
EU:C:2023:137, punkt 60).

Forfaranden for deklaration av kapitalrorelser i administrativt eller statistiskt syfte
eller atgarder som dr motiverade med hansyn till allman ordning eller allméan
sakerhet ska vara forenliga med “’proportionalitetsprincipen, vilkendkraver att de
ar agnade att sékerstélla forverkligandet av det legitima mal som,efterstravas och
inte gar utéver vad som ar nodvandigt for att uppna detta mal. (se, for ett liknande
resonemang, dom av den 6 mars 2018, SEGRO och Horvath,"€-52/16 och C-
113/16, EU:C:2018:157, punkterna 76 och 77 ...)” (EUédomstolens‘dem, av den
31 maj 2018, Lu Zheng/Ministerio de Economia y@Competitividad, C-190/17,
EU:C:2018:357, punkt 37).

BC har avslutningsvis aberopat Europapaflamentéts, ogh “radets forordning
650/2012 av den 4 juli 2012 om behdrighet, tillampligylag, erkédnnande och
verkstéllighet av domar samt godk&nnande, och“wverkstallighet av officiella
handlingar i samband med arv och om Inrattandet aw, ett"europeiskt arvsintyg,
enligt vilken behdrig domstol oghmtillamplig lag kan faststéllas, i handelse av
bestridande. Nagot bestridande har emellertid hte, varit i fraga tvist i arvet efter
XY, och notarien har inte utévatiynagon ‘domstolsuppgift, vilket tycks utesluta
tillampning av denna férordning.

IV- Tolkningsfragor somearnodvandiga for tvistens losning

| artikel 267 iffordraget @m Europeiska unionens funktionssatt foreskrivs foljande:
”Europeiska unienens domstol ska vara behdrig att meddela férhandsavgdranden
angaende

a) talkningen-av fordragen,

h) giltigheten och tolkningen av rattsakter som beslutas av unionens institutioner,
organ eller hyraer.

Nar en sadan fraga uppkommer vid en domstol i en medlemsstat far den
nationella domstolen, om den anser att ett beslut i fragan ar nodvandigt for att
doma i saken, begéra att domstolen meddelar ett forhandsavgdrande.

Nar en sadan fraga uppkommer i ett drende vid en domstol i en medlemsstat, mot
vars avgoranden det inte finns nagot rattsmedel enligt nationell lagstiftning, ska
den nationella domstolen fora fragan vidare till domstolen.
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Om en sadan fraga uppkommer i ett drende vid en domstol i en medlemsstat i
fraga om en frihetsberévad person, ska domstolen meddela sitt avgorande sa
snart som mojligt.”

Arvet efter XY i det nu aktuella fallet berér tvd medlemsstater, Frankrike och
Belgien, i vilka den avlidna personen &gde 10s och fast egendom. Den avlidna
personen var bosatt i Belgien medan hennes enda arvinge ar bosatt i Frankrike och
egendomen finns i bada medlemsstaterna. Arvet efter henne leder alltsa till
personliga kapitalrérelser som berdr tva medlemsstater i Europeiska unionen.

BC, som arver XY, har en lagstadgad skyldighet att vanda sig till ennotarie for att
uppréatta den franska arvsdeklaration som foreskrivs i skattelagstiftningen,
eftersom vardet pa arvet overstiger 5 000 euro och omfattar fast,egendom. k. den
franska arvsdeklarationen ska den avlidnas samtligagtillgangar “anges, bade
tillgangarna i Frankrike och i Belgien.

Hon har dven gett in en arvsdeklaration i Belgiengwilken upprattades av en belgisk
notarie.

BC har betalat arvsskatt i Frankrike, vilkemyberaknades,enbart pa den losa och
fasta egendomen i Frankrike. Sedan far ‘hon betalat arvsskatt i Belgien, vilken
berdknades pa all fast och 16s egendom bade i Frankrike och i Belgien men sedan
minskades med den skatt som betalats,i Frankrike 1 enlighet med skatteavtalet
mellan Frankrike och Belgien av den 20 januari,1959. Genom tilldmpning av detta
avtal kan alltsd inskrankningaryi ‘den friay rorligheten for kapital forhindras,
eftersom dubbelbeskattning av kvarlétenskapen undviks.

BC har vidare betalat ersattning till den belgiska notarien, vilken beraknades pa
samtliga bruttatillgangar i kvarlatenskapen, och ersattning — i forskott — till den
franska notafien, vilken ocksa berdknades pd samtliga bruttotillgangar i
kvarlatenskapenysavél 16s 'som fast egendom i bade Frankrike och Belgien, enligt
forslagettill skatt (se handling’4 BC).

Den franska “notarien har anfort att han genom tillamplig av fransk ratt kan
berdkna,sinersattning pa grundval av samtliga bruttotillgangar i kvarlatenskapen,
saval. i Frankrike som i andra lander, i enlighet med artikel 800 i den allmanna
skattelagen ogh artikel A444-63 i handelslagen. Han utfardade sin skattefaktura i
enlighet harmed.

Vérdet pa det arv som BC erhaller minskas saledes med notariens ersattning,
beraknad pa samtliga bruttotillgangar i kvarlatenskapen, vilket kan utgora
asidosattande av den fria rorligheten for kapital.

Den hanskjutande domstolen vill darfor fa klarhet i vilka slutsatser som ska dras
av detta rattslage, som kan avhalla en person med hemvist i en medlemsstat fran
att investera i andra medlemsstater, mot bakgrund av ovan angiven rattspraxis fran
Europeiska unionens domstol.
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Fraga 1. Ska artikel 63.1 i fordraget om Europeiska unionens funktionssatt tolkas
sa, att den utgor hinder for en dubbel erséttning till notarier i tva medlemsstater i
Europeiska unionen som handlagger ett och samma arv vilket omfattar tillgangar i
bada medlemsstaterna, varvid erséttningen dven berdknas pa grundval av hela
arvet, utan hansyn till den ersattning som betalas till den andra notarien, samtidigt
som notariens arbetsinsats beskattas enligt lag?

Fraga 2. Ska artikel 63.1 i fordraget om Europeiska unionens funktionssatt tolkas
sa, att den utgor hinder for att ersattningen till en notarie, vars arbetsinsats i fraga
om ett arv som omfattar tillgangar i tvd medlemsstater i Europeiska unionen
beskattas enligt lag, berdknas pa samtliga bruttotillgangar i arvet och‘inte enbart
pa bruttotillgdngarna i notariens medlemsstat?

Aven om kravet pd att deklarera ett arv foljer av en skattebestammelse, “ar
notariens ersattning inte i sig av skatterattslig karaktar. Det foreskrivs inte, vare
sig i den nationella lagstiftningen eller i det fransk-belgiska avtalet, att notariens
ersattning ska berdknas pa grundval av samma Berakningsunderlag som skatten.
Enligt inhemsk réattspraxis behdver beskattningsunderlag fér netariens ersattning
inte nddvandigtvis vara detsamma som berékningsunderlaget for skatten.

I nuldget anses inte undantaget i artikel 65.1, a inbegripa bestdmmelsen om
berékning av ersattningen till den petarie'som uppréttar arvsdeklarationen.

Notariens medverkan ar emellertid ett kravienligt skattebestammelser och framstar
som ett villkor for tillampningav. det fransk-belgiska avtalet av den 20 januari
1959, vilket effektivt féghindrar en‘pataglig/inskrankning av den fria rorligheten
for kapital genom att,dubbelbeskattning undviks.

Europeiska unienenstdomstol har, i ‘detta avseende haft tillfalle att uttala sig om
tillampningen‘av en skattelagstiftning som ledde till att vérdet pa ett arv minskade.
Déremot har den aldrig uttalat Sig om en ersattning till en notarie, en offentlig
ambetsman vars medverkan ar obligatorisk nar ett arv omfattar tillgangar till ett
vardendverss 000euro, eller omfattar fast egendom, vilken erséttning leder till
samma resultat:

Demylagstiftning,som ar i fraga i det nationella malet skulle saledes &ven kunna
beddmas, som ett undantag, en ’sddan bestimmelse” 1 skattelagstiftningen 1 den
mening som avses i artikel 65.1 a i fordraget om Europeiska unionens
funktionssatt.

Den hanskjutande domstolen vill darfor fa klarhet i rackvidden av det undantag
som foreskrivs i unionsrétten.

Fraga 3. Ska artiklarna 63.1 och XX65.1 a i fordraget om Europeiska unionens
funktionssatt tolkas s, att den dubbla ersattningen till tva notarier som handlagger
ett och samma arv, vilken ersattning ocksa berdaknas pa samtliga bruttotillgangar i
kvarlatenskapen i tvd medlemsstater, kan utgdra “sddana bestimmelser i sin
skattelagstiftning” som utgdér undantag fran det forbud mot restriktioner for
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kapitalrorelser som foreskrivs i den forstnamnda bestammelsen, da notariens
medverkan ar ett krav enligt lag?

Bestammelserna om berakning av notariens ersattning har inte i sig sjalv nagot
syfte att forebygga brott eller deklarera kapitalrorelser och tycks inte vara
motiverade av hénsyn till allman ordning eller allmén sakerhet.

Notariens medverkan foreskrivs emellertid for att skattemyndigheten ska
underrattas och kunna berakna den skatt som ska tas ut pa arvet och kan ha till
syfte att forhindra skattebrott.

I nulaget har EU-domstolen inte tagit stallning i frdga om notariers,ersattaing, for
det fall den ar foljden av bestdmmelser som kan ha tillsyfte “att forhindra
skattebrott eller av bestimmelser som foreskriver ett forfarande for deklaratiomav
kapitalrorelser i administrativt eller statistiskt syfte.

Den héanskjutande domstolen vill darfor fa klarhetsi rackvidden av detta undantag.

Fraga 4. Ska artiklarna 63.1 och XX65.1 b i férdraget*em\Eurepeiska unionens
funktionssitt tolkas s, att en dubbel ersattning till tva netarierisom handlagger ett
och samma arv, vilken erséttning aven berdknas passamtliga bruttotillgangar i
kvarlatenskapen i de bada medlemsstaterna, kan“utgora\en nodvandig atgard for
att forhindra skattebrott eller ett forfarande™fér deklaration av kapitalrorelser i
administrativt eller statistiskt informationssyfte, oeh ett undantag fran forbudet
mot restriktioner for kapitalforélser iden forstnamnda bestammelsen, da notariens
medverkan foreskrivs i lag?

Malet ska vilandeférklaras_till dess att EU-domstolen har besvarat fragorna om
tolkningen av artiklarna 63.1 ochy65:4%a och b FEUF.

VAV DESSA SKAL

meddelar %, undertecknad,, bemyndigad skattedomare, detta beslut om
processledning, offentligt genom tillgangliggdrande vid kansliet,

med beaktande av-artikel 267 i fordraget om Europeiska unionens funktionssatt.

HARIGENOM hanskjuts foljande fragor for forhandsavgorande till Europeiska
unionens domstol:

- Fraga 1. Ska artikel 63.1 i fordraget om Europeiska unionens funktionssatt
tolkas sa, att den utgor hinder for en dubbel ersattning till notarier i tva
medlemsstater i Europeiska unionen som handl&gger ett och samma arv vilket
omfattar tillgangar i bada medlemsstaterna, varvid ersattningen dven beréknas pa
grundval av hela arvet, utan hansyn till den erséttning som betalas till den andra
notarien, samtidigt som notariens arbetsinsats beskattas enligt lag?
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- Fraga 2. Ska artikel 63.1 i fordraget om Europeiska unionens funktionssatt
tolkas s, att den utgor hinder for att ersattningen till en notarie, vars arbetsinsats i
fraga om ett arv som omfattar tillgangar i tva medlemsstater i Europeiska unionen
beskattas enligt lag, berdknas pa samtliga bruttotillgangar i arvet och inte enbart
pa bruttotillgangarna i notariens medlemsstat?

- Fraga 3. Ska artiklarna 63.1 och XX65.1 a i fordraget om Europeiska
unionens funktionssatt tolkas sa, att den dubbla ersattningen till tva notarier som
handlagger ett och samma arv, vilken erséttning ocksa berdknas pa samtliga
bruttotillgdngar 1 kvarlatenskapen 1 tvd medlemsstater, kan utgéra “sddana
bestimmelser i1 sin skattelagstiftning” som utgdr undantag franydet férbud mot
restriktioner for kapitalrérelser som foreskrivs i den forstndmnda bestdmmelsen,
da notariens medverkan ar ett krav enligt lag?

- Fraga 4. Ska artiklarna 63.1 och XX65.1 b i fordraget om Europeiska
unionens funktionssatt tolkas sa, att en dubbel erséttning till tva notarier som
handlagger ett och samma arv, vilken ersattning, aven beraknas.pa samtliga
bruttotillgangar i kvarlatenskapen i de baddwmedlemsstaterna, kan utgdéra en
nodvandig atgard for att forhindra skattebrott eller ettyforfarande for deklaration
av kapitalrorelser i administrativt eller, statistisktyinformationssyfte, och ett
undantag fran forbudet mot restriktioner for kapitalrrelser i den forstnamnda
bestammelsen, da notariens medverkan foreskrivs ilag?

MALET VILANDEFORKLARAS avseende, parternas yrkanden till dess att
Europeiska unionens domstol harbesvarat tolkningsfragorna,

[utelamnas]
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