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(wydzial spraw procesowych, potaczone sktady izby VIII
i 1)

[.]

Posiedzenie w dniu 1 czerwca 2022 r.
Postanowienie z dnia 14 czerwca 2022 r.
Uwzgledniajgc nastgpujace postepowanie:

Spotka akcyjna Manitou BF (SA) wniosta do tribunal adminiStratifede, Nantes
(sadu administracyjnego W Nantes) 0 orzeczenie zwrotu czg¢seinzaliczki na poczet
podatku dochodowego od osob prawnych, ktoremu podlegata za rok podatkowy
zakonczony W 2011 r., odpowiadajgcej wigczeniu do™wyniku podatkowego
proporcjonalnej czeSci Kosztow i optat zwigzanych z zyskamiyziakcji iudziatow
uzyskanymi od jej spotek zaleznych majgeyeh “\siedzibg “Wipanstwach
cztonkowskich Unii Europejskiej innych niz Francjay

Postanowieniem [...] z dnia 26 wrzes$nia 201%,r. prezes‘tribupal administratif de
Nantes (sagdu administracyjnego W Nantes) przekazat [.°4] zgdanie spotki Manitou
BF do tribunal administratif de Momntreuil (sadu administracyjnego w Montreuil),
ktory oddalit je wyrokiem nr 1708681 z dnia 16 lipea 2018 r.

Wyrokiem nr 18VE02710 z@nia 27 maja,2021 r. ‘cour administrative d’appel de
Versailles (administracyjny sad%wapelacyjny w Wersalu) uchylit ten wyrok
i uwzglednit zadanie spotkiManitou BE.

W skardze i replice, zarejestrowanych®w dniach 30 czerwca 2021 r. i 31 marca
2022 r. w sekretariacievspraw procesowych Conseil d’Etat (rady stanu), ministre
de I’économie, des, finances, etvde la relance (minister gospodarki, finanséw
i odbudowy) wnigst de,Conseil'd’Etat o uchylenie tego wyroku.

Ministerspodniédst, zeéneour administrative d’appel de Versailles (administracyjny
sad “apelacyjny, WeWersalu) naruszyl prawo idokonat blednej kwalifikacji
okolicznosci faktycznych sprawy, orzekajac, ze 1o, czy spodtka dominujaca
zdecydewata si¢ na utworzenie zintegrowanej grupy podatkowej ze swoimi
francuskimi spotkami zaleznymi czy tego nie uczynila, nie ma wpltywu na
zasadnos$¢é podniesionego przez nig zadania zwrotu — ze wzgledu na naruszenie
swobody przedsigbiorczosci przez przepisy art. 223 B code général des impots
(powszechnego kodeksu podatkowego, zwanego dalej ,,CGI”) — cz¢séci podatku
dochodowego od oso6b prawnych odpowiadajacej wilaczeniu do wyniku
podatkowego proporcjonalnej czesci kosztow ioptat zwigzanych z zyskami
z akcji 1udziatbw uzyskanymi od jej spotek zaleznych majacych siedzibg
w panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej innych niz Francja.

W odpowiedzi na skarge, zarejestrowanej w dniu 28 marca 2022r., spotka
Manitou BF wnosi o oddalenie skargi [...]. Spotka twierdzi, ze zarzuty
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podniesione przez ministre de 1’économie, des finances et de la relance sa
bezpodstawne.

[...]
Uwzgledniajac:
— Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE);

— code général des impots (CGI) oraz livre des procédures fiscales (ksigge
postgpowania podatkowego);

—wyrok TSUE z dnia 2 wrzesnia 2015 r., Groupe Steria SCA(C-386(14),

— code de justice administrative (kodeks postgpowania przed sadami
administracyjnymi);

[...] Biorac pod uwage nastepujace kwestie:

Z dokumentéw znajdujacych si¢ W aktach sprawy, przediozonych sadowi
rozstrzygajagcemu sprawe¢ co do istoty wiynika,\ze spotka‘Manitou BF otrzymata
w 2011 r. dywidendy pochodzace od “spotek “zaleznych  majacych siedzibe
w panstwach cztonkowskich Uniif Europejskiejninnyeh niz Francja. Objeta je
rezimem podatkowym spotek deminujgcych przewidzianym w art. 145 i 216 CGl.
Zgodnie z art. 216 ust. 1 CGIL Manitou BF odliczyta te dywidendy od jej zysku
netto, z wyjatkiem proporejonalnej, czgsci kosztow i optat w wysokosci 5% kwoty
otrzymanych dywidend. "W zazalenitnz'dnia 24 grudnia 2014 r. spotka zazadata
zwrotu czesci podatku dochodewegowod 0s6b prawnych, ktoremu podlegata za rok
podatkowy zakofiezony W201d r., wwysokosci odpowiadajacej tej wiaczonej
czesci ze wzglédu na“to, ze wspomniane wiaczenie zostalo przeprowadzone na
podstawie przepiséw ‘ustawowyech naruszajacych swobode przedsiebiorczosci
chroniong przezart. 49, TRUE."Po oddaleniu tego zazalenia spotka wniosta sprawe
do tribunal ‘administratif de®Nantes, ktory przekazat jej roszczenie do tribunal
administratifide, Montreuil, a ten oddalit to zagdanie wyrokiem z dnia 26 wrzesnia
2017r. Ministre, deyl’économie, des finances et de la relance wniost skarge
Kasacyjna od Wyroku z dnia 27 maja 2021 r., w drodze ktérego w wyniku apelacji
wniesionej,przez spotke Manitou BF cour administrative d’appel de Versailles
uchylit wspomniany wyrok i zasadzit na rzecz spotki zwrot zadanej kwoty.

Artykut216 ust. I CGI stanowi, w brzmieniu majacym zastosowanie do sporu, ze
spotka dominujaca moze odliczy¢ od swojego tacznego zysku netto zyski netto
z akcji i udziatdbw uprawniajgcych do korzystania z systemu spétki dominujace;j
uzyskane w roku podatkowym, po dokonaniu odpisu proporcjonalnej czgsci
kosztow i optat ustalonej jednolicie na 5% tacznego przychodu z akcji i udziatow,
wlaczajac W to przyznang ulge podatkowa. Zgodnie z art. 223 A CGI, w wowczas
obowigzujagcym brzmieniu, dotyczacym warunkdéw dostepu do systemu
opodatkowania grup: ,,Spotka moze by¢ sama podatnikiem podatku dochodowego
od 0sob prawnych naleznego od lgcznego dochodu grupy podatkowej zlozonej
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Z niej samej i spolek, W ktérych posiada ona co najmniej 95% kapitatu W sposob
ciggly W toku roku podatkowego, bezposrednio lub za posrednictwem spotek lub
statych zakltadow nalezgcych do grupy [...]. / Cztonkami grupy mogq by¢ jedynie
spotki lub state zaktady, ktore udzielily na to zgody 1 ktorych dochody podlegajq
opodatkowaniu podatkiem dochodowym od os6b prawnych na zasadach ogdlnych
lub na zasadach okreslonych w art.214. [...]”. Zgodnie z art. 223 B CGl,
W majgcym zastosowanie brzmieniu, ktory definiuje system opodatkowania grup:
~tgczny dochod jest okreslany przez spotke dominujgcq poprzez zsumowanie
dochodow kazdej ze spotek grupy, okreslonych na zasadach ogolnych lub na
zasadach  okreslonych wart. 214. / fLgczny dochod jest _ pomniejszany
0 proporcjonalng czes¢ kosztow 1 optat zwigzang 7 zyskamionZ twtudu  akcji
| udzialow uzyskanymi przez spotke grupy od innej spotki bedgcey cztonkiem,grupy
przez okres dtuzszy niz jeden rok podatkowy oraz z zyskami z tytufu, tych “akcji
| udziatow uzyskanymi przez spotke grupy od spotki posredniej, w odnigsieniu do
ktorych spotka dominujgca przedstawi dowod, ze pochodzq ene,z zyskOw(z akcji
| udzialow wyplacanych przez spotke bedgcg czlonkiem grupy przezekires dhuzszy
niz jeden rok podatkowy, ktora to spotka “mie “wykazala “jeszcze korekt
przeprowadzonych na podstawie niniejszego akapitu lub akapitu,trzeciego [...]".

Artykut 49 TFUE stanowi: ,,Ograniczenia swobody przedsigbiorczosci obywateli
Jjednego panstwa cztonkowskiego na_teryteriumn inuego \panstwa cztonkowskiego
sq zakazane W ramach ponizszyeh postanowien, Zakaz ten obejmuje rowniez
ograniczenia W tworzeniu agengji, oddziatow Nub filii przez obywateli danego
panstwa czlonkowskiego, @ustanowionych na Sterytorium innego panstwa
cztonkowskiego [...]”.

W wyroku z dnia 2 wrzes$niad2015%. Groupe Steria SCA (C-386/14) Trybunat
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej orzekt, ze art. 49 TFUE nalezy interpretowac
W ten sposOb, Wze \sprzeciwia $i€ on przepisom panstwa czlonkowskiego
dotyczacym ‘zintegrowanege 'systemu podatkowego, ktore przyznaly integrujacej
spoice dominujacej ‘meutralizacje skutkéw wlaczenia proporcjonalnej czesci
kosztow Teplat ryezaltowo okreslonej na 5% kwoty netto dywidend otrzymanych
przéz nig, od spotekybedacych rezydentami objetych integracja, podczas gdy
przepisy te odmawiajg jej takiej neutralizacji dla dywidend wyptacanych przez jej
spotki “zalezne) z siedzibg W innym panstwie czlonkowskim, ktore gdyby byty
rezydentami, oObiektywnie moglyby, wedlug wyboru, naleze¢ do systemu
integracji:

Minister twierdzi, ze cour administrative d’appel naruszyt prawo, orzekajac, iz
spotka Manitou BF ma podstawy, by twierdzi¢ na poparcie swojego wniosku
0 obnizenie wymiaru podatku dochodowego od o0s6b prawnych, ktéremu
podlegata za rok podatkowy zakonczony w 2011r., ze art. 223 B CGI narusza
swobodg¢ przedsiebiorczosci w zakresie, w jakim nie przewiduje on w przypadku
spotki dominujacej neutralizacji proporcjonalnej czeSci kosztow i optat
podlegajacych wigczeniu z tytutu zyskow z akcji i udziatow w spotkach zaleznych
majacych siedzibe w panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej innym niz
Francja, kwalifikujacych si¢ do systemu integracji podatkowej, poprzez uznanie
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wtym wzgledzie za nieistotng okoliczno$ci, ze ta spotka dominujgca nie
utworzyla we Francji zintegrowanej grupy podatkowej, mimo ze posiada tam
spoiki zalezne spetniajace kryteria objecia integracja.

Powaznych trudno$ci zwigzanych z wykladnia prawa Unii Europejskiej
przysparza kwestia, czy art. 49 TFUE stoi na przeszkodzie przepisom panstwa
cztonkowskiego dotyczacym zintegrowanego systemu podatkowego, ktore
przyznaja integrujacej spotce dominujacej neutralizacje skutkéw wlaczenia
proporcjonalnej czesci kosztow 1 optat z tytutu dywidend otrzymanych przez nig
od spotek bedacych rezydentami objetych integracja, jak rowniez —ydla celow
uwzglednienia wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europgjskiej, ‘© ktorym
mowa wpkt4 — ztytulu dywidend otrzymanych od jej ‘spotek zaleznych
Z siedzibg W innym panstwie czlonkowskim, ktore gdyby byly rezydentami,
obiektywnie mogltyby, wedtug wyboru, naleze¢ do systemu integragji, jednak
odmawiajg takiej neutralizacji spdtce dominujacej bedacej, rezydentemy ktora
pomimo istnienia powigzan kapitalowych z inaymiy podmiotami /bedacymi
rezydentami, pozwalajacych na utworzenie zintegrowanej'grupy podatkowej, nie
wybrata przynaleznosci do takiej grupy, z tytukunzarownordywidend wyptacanych
przez jej spolki zalezne bedace rezydentami, jak I dywidendyotrzymywanych od
spotek z siedzibg w innym panstwie ztonkowskim;y, ktore spetniaja kryteria
objecia integracja inne niz siedziba.

W  zwigzku 7z powyzszym aalezy, przedtozyCute kwestiec Trybunatowi
Sprawiedliwo$ci Unii Eurepejskiecj na, podstawie art. 267 akapit pierwszy
lit. b) TFUE i do czasu wydania przezTrybunal orzeczenia zawiesi¢ postgpowanie
w sprawie skargi wniesionej przez ministre de 1’économie, des finances et de la
relance.

POSTANAWIA:

Artykut 1:9 Postepowanie, Wisprawie skargi wniesionej przez ministre de
I’économie, des finances etyde la relance zostaje zawieszone do czasu wydania
przez"Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej orzeczenia w przedmiocie
pytania, Czy “artad49 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej stoi na
przeszkodzie \przepisom panstwa czlonkowskiego dotyczacym zintegrowanego
systemu % podatkowego, ktore przyznaja integrujacej spotce dominujacej
neutralizacjeuskutkow wilgczenia proporcjonalnej czesci kosztow i oplat z tytutu
dywidend otrzymanych przez nig od spdtek bedacych rezydentami objetych
integracjg, jak rowniez — dla celow uwzglednienia wyroku z dnia 2 wrze$nia
2015 r. Groupe Steria SCA (C-386/14) — z tytutu dywidend otrzymanych od jej
spolek zaleznych z siedzibg w innym panstwie cztonkowskim, ktore gdyby byly
rezydentami, obiektywnie mogltyby, wedlug wyboru, naleze¢ do systemu
integracji, jednak odmawiajg takiej neutralizacji spotce dominujacej bedacej
rezydentem, ktora pomimo istnienia powigzan kapitalowych z innymi podmiotami
bedacymi rezydentami, pozwalajacych na utworzenie zintegrowanej grupy
podatkowej, nie wybrata przynaleznosci do takiej grupy, ztytutu zarOwno
dywidend wyptacanych przez jej spotki zalezne bedace rezydentami, jak
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i dywidend otrzymywanych od spotek zsiedzibg winnym panstwie
cztonkowskim, ktore spetniajg kryteria objecia integracja inne niz siedziba.

[...] Wydane w dniu 14 czerwca 2022 r.
[...]



