BOEL MOD KOMMISSIONEN

RETTENS DOM (Ferste Afdeling)
6. april 1995~

I sag T-142/89,

Usines Gustave Boél SA, Bruxelles, ved advokaterne Georges Vandersanden og
Lucette Defalque, Bruxelles, og med valgt adresse i Luxembourg hos advokat Alex
Schmitt, 62, rue Guillaume,

sagsoger,

mod

Kommissionen for De Europeziske Fellesskaber ved Norbert Koch, Enrico Tra-
versa og Julian Currall, Kommissionens Juridiske Tjeneste, som befuldmzgtigede,
bistiet af advokaterne Nicole Coutrelis og André Coutrelis, Paris, og med valgt
adresse i Luxembourg hos Geogios Kremlis, Kommissionens Juridiske Tjeneste,
Wagner-Centret, Kirchberg,

sagsogt,

* Processprog: fransk.
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angdende en pastand om annullation af Kommissionens beslutning 89/515/EQJF af
2. august 1989 om en procedure i henhold til EQF-traktatens artikel 85 (IV/31.553
— Armeringsnet, EFT L 260, s. 1),

har

DE EUROPAZAISKE FALLESSKABERS RET I FORSTE INSTANS
(Forste Afdeling)

sammensat af afdelingsformanden, H. Kirschner, og dommerne C.W. Bellamy, B.
Vesterdorf, R. Garcfa-Valdecasas og K. Lenaerts,

justitssekretzer: H. Jung,

pa grundlag af den skriftlige forhandling og efter mundtlig forhandling, der fandt
sted fra den 14. til den 18. juni 1993,

afsagt folgende

Dom

Sagens faktiske omstendigheder

Nzrvarende sag vedrerer Kommissionens beslutning 89/515/EQF af 2. august
1989 om en procedure i henhold til EJF-traktatens artikel 85 (IV/31.553 — Arme-
ringsnet, EFT L 260, s. 1, herefter benzvnt »beslutningen«), hvorved fjorten pro-
ducenter af armeringsnet blev pilagt en bade for overtradelse af traktatens artikel
85, stk. 1. Det produkt, der er genstand for Kommissionens beslutning, er arme-
ringsnet. Armeringsnet er prefabrikerede armeringer af glat eller profileret kold-
trukken stltrid, som ved punktsvejsning i rette vinkler forbindes til et net. Det
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benyttes inden for nasten alle anvendelsesomrader for armeret jernbetonkonstruk-
tion.

Fra 1980 udviklede der sig inden for denne sektor pa det tyske og franske marked
samt Benelux-markedet en rekke aftaler og forskellige former for praksis, som lig-
ger til grund for beslutningen.

Med hensyn til det tyske marked gav Bundeskartellamt den 31. maj 1983 tilladelse
til et strukturkrisekartel bestdende af de tyske producenter af armeringsnet. Tilla-
delsen blev forlenget én gang og udleb i 1988. Formaélet med kartellet var en kapa-
citetsnedskaring, men kartelaftalen indeholdt ogsd bestemmelser om kvoter og
prisarrangementer, idet der dog kun blev givet tilladelse hertil i de forste to ar (126.
og 127. betragtning til beslutningen).

Den franske Commission de la concurrence afgav den 20. juni 1985 en udtalelse
vedrerende konkurrencesituationen pé det franske marked for armeringsnet, som
blev fulgt op af den franske gkonomi-, finans- og budgetministers beslutning
nr. 85-6 DC af 3. september 1985, hvorved der blev pilagt en razkke franske sel-
skaber bader for i perioden 1982-1984 at have truffet foranstaltninger og iverksat
en praksis, som havde til formél og til felge at begranse eller fordreje konkurren-
cen og at hindre, at markedet kunne fungere normalt.

Den 6. og 7. november 1985 foretog tjenestemand fra Kommissionen i medfer af
artikel 14, stk. 3, i Radets forordning nr. 17 af 6. februar 1962, forste forordning om
anvendelse af bestemmelserne 1 traktatens artikel 85 og 86 (EFT 1959-1962, s. 81,
herefter benzvnt »forordning nr. 17«), samtidigt og uden forudgiende varsel kon-
trolundersogelser hos syv virksomheder og to sammenshutninger af virksomheder,
nemlig Tréfilunion SA, Sotralentz SA, Tréflarbed Luxembourg-Saarbriicken
SARL, Ferriere Nord SpA (Pittini), Baustahlgewebe GmbH (BStG), Thibo
Draad-en Bouwstaalprodukten BV (Thibodraad), Bekaert NV, Syndicat national
du tréhlage d’acier (STA) og Fachverband Betonstahlmatten eV. Den 4. og 5.
december 1985 blev der foretaget yderligere kontrolundersegelser hos ILRO SpA,
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G. B. Martinelli, Usines Gustave Boél NV (afdeling Trébos), Tréfileries de
Fontaine-I"'Evéque (TFE), Frére- -Bourgeois Commerciale SA (FBC), Van Merkste-
ijn Staalbouw BV og ZND Bouwstaal BV.

P grundlag af det materiale, som blev fundet ved kontrolundersegelserne, og de
oplysninger, som blev indhentet i medfer af artikel 11 i forordning nr. 17, fandt
Kommissionen, at de pigzldende producenter fra 1980 til 1985 havde overtridt
traktatens artikel 85 ved en rxkke aftaler og forskellige former for samordnet prak-
sis vedrerende fastszttelse af leveringskvoter og priser for armeringsnet. Kommis-
sionen indledte derfor proceduren i henhold til artikel 3, stk. 1, i forordning nr. 17,
og den 12. marts 1987 fremsendte den meddelelse af klagepunkter til de pigel-
dende virksomheder. Virksomhederne har besvaret disse klagepunkter. Den 23. og
24, november 1987 fandt der en hering sted med deltagelse af reprasentanter for
virksomhederne.

Efter afslutningen af denne procedure vedtog Kommissionen beslutningen. Det
fremgar heraf (22. betragtning), at konkurrencebegrznsningerne havde form af en
rkke aftaler og/eller samordnet praksis (herefter under ét benzvnt »aftaler«) med
det formal at fastsztte priser og/eller leveringskvoter samt at opdele markederne
for armeringsnet. Aftalerne vedrarte forskellige delmarkeder (de franske og tyske
markeder samt Benelux-markedet), men pavirkede samtidig handelen mellem med-
lemsstater, fordi der deltog virksomheder fra flere medlemsstater. Det anfores i
beslutningen: »I det foreliggende tilfzlde er der ikke si meget tale om en global
aftale mellem samtlige producenter i alle de pigzldende medlemsstater, som om et
kompleks bestiende af flere aftaler med til dels skiftende deltagere. Aftalekomplek-
set har dog ved at regulere de enkelte delmarkeder fort til en vidtgiende regulering
af en betydelig del af fzllesmarkedet.«

Beslutningen har falgende ordlyd:

»Artikel 1

Virksomhederne Tréfilunion SA, Société métallurgique de Normandie (SMN),
CCG (TECNOR), Société de treillis et panneaux soudés (STPS), Sotralentz SA,
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Tréfilarbed SA, henholdsvis Tréfilarbed Luxembourg-Saarbriicken SARL, Tréfile-
ries de Fontaine-PEvéque, Frere-Bourgeois Commerciale SA (nu Steelinter SA),
Usines Gustave Boél NV, afdeling Trébos, Thibo Draad-en Bouwstaalprodukten
BV (nu Thibo Bouwstaal BV), Van Merksteijn Staalbouw BV, ZND Bouwstaal BV,
Baustahlgewebe GmbH, ILRO SpA, Ferriere Nord SpA (Pittini) og G. B. Marti-
nelli fu G. B. Metallurgica SpA har overtrddt EJF-traktatens artikel 85, stk. 1, idet
de i perioden fra den 27. maj 1980 til den 5. november 1985 i et eller flere tilfxlde
deltog i en eller flere aftaler og/eller samordnet praksis (karteller), som bestod i
fastszettelse af salgspriser, begransning af afsztningen, opdeling af markederne og
foranstaltninger med henblik pd anvendelse af og kontrol med disse aftaler.

Artikel 2

De i artikel 1 nevnte virksomheder skal — sifremt de stadig er aktive inden for
armeringsnet-sektoren i Fallesskabet — straks ophere med de konstaterede over-
tredelser (hvis dette endnu ikke er sket) og i fremtiden i forbindelse med deres
armeringsnet-aktiviteter afholde sig fra enhver aftale eller samordnet praksis med
samme eller lignende formal eller virkning,

Artikel 3

For de i artikel 1 anfarte overtredelser pilegges der nedenstiende virksomheder

folgende beder:

1) Tréfilunion SA (TU) — en bede pd 1 375 000 ECU

2) Société métallurgique de Normandie (SMN) — en bede pi 50 000 ECU
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3) Société des treillis et panneaux soudés (STPS) — en bede pi 150 000 ECU

4) Sotralentz SA — en bede pd 228 000 ECU

5) Tréfilarbed Luxembourg-Saarbriicken SARL — en bade pa 1 143 000 ECU

6) Steelinter SA — en bade péd 315 000 ECU

7) Usines Gustave Boél NV, afdeling Trébos — en bede pd 550 000 ECU

8) Thibo Bouwstaal BV — en bede pd 420 000 ECU

9) Van Merksteijn Staalbouw BV — en bede pa 375 000 ECU

10) ZND Bouwstaal BV — en bede p4 42 000 ECU

11) Baustahlgewebe GmbH (BStG) — en bede pa 4 500 000 ECU

12) ILRO SpA — en bede pi 13 000 ECU

13) Ferriere Nord SpA (Pittini) — en bede pi 320 000 ECU
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14) G. B. Martinelli fu G. B. Metallurgica SpA — en bede pi 20 000 ECU

--.(<

Ifelge beslutningen [14. betragtning og 195. betragtning, litra f)] er virksomheden
Usines Gustave Boél NV, afdeling Trébos, en afdeling af selskabet Usines Gustave
Boél NV og ikke nogen selvstzndig juridisk enhed. Beslutningen er derfor rettet til
Usines Gustave Boél NV. Sagsageren omtales 1 det folgende som Boél, Trébos og
Boél/Trébos, uden at der herved tilsigtes nogen sondring.

Retsforhandlinger

Sagsegeren har pa denne baggrund ved stzvning indgivet til Domstolens Justits-
kontor den 17. oktober 1989 anlagt nzrvaerende sag med pdstand om annullation
af beslutningen. Ti af de tretten andre virksomheder, beslutningen er rettet til, har
ligeledes anlagt sag.

Ved kendelser af 15. november 1989 har Domstolen i medfer af artikel 14 i Radets
afgarelse 88/591/EKSF, EQF, Euratom af 24. oktober 1988 om oprettelse af De
Europaiske Fallesskabers Ret i Farste Instans (EFT L 319, s. 1) henvist denne sag
og de ti andre sager til Retten. Sagerne er registreret under nummer T-141/89 —
T-145/89 og T-147/89 — T-152/89.

Ved kendelse af 13. oktober 1992 har Retten besluttet at forene sagerne med hen-
blik pd den mundtlige forhandling, idet de har forbindelse med hinanden, jf. pro-
cesreglementets artikel 50.
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Ved skrivelser indgivet til Rettens Justitskontor i perioden mellem den 22. april og
den 7. maj 1993 har parterne besvaret de spargsmal, Retten havde stillet dem.

P4 grundlag af svarene pd spergsmélene og den refererende dommers rapport har
Retten besluttet at indlede den mundtlige forhandling uden forudgiende bevisop-
tagelse.

Parterne har afgivet mundtlige indleg og besvaret Rettens sporgsmél under den
mundtlige forhandling, der fandt sted fra den 14. til den 18. juni 1993.

Parternes pastande

Sagsggeren har nedlagt folgende pastande:
— Sagen fremmes til realitetsbehandling, og der gives sagsogeren medhold.

— Beslutningen, hvorved det fastslis, at sagsegeren har overtrddt EQF-traktatens
artikel 85, annulleres,

— Subsidizrt nedszttes den bade pd 550 000 ECU, der er pilagt sagsegeren.

— Under alle omstendigheder nedszttes den rentesats, hvormed baden forrentes,
til 9%.

— Kommissionen tilpligtes at betale sagens omkostninger.
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Kommissionen har nedlagt folgende pastande:

— Frifindelse.

— Sagsegeren tulpligtes at betale sagens omkostninger.

Realiteten

Sagsegeren har i det vasentlige fremfert to anbringender til stotte for sine
pastande. Det forste anbringende stattes p3, at traktatens artikel 85, stk. 1, er tilsi-
desat, og det andet p3, at artikel 15, stk. 2, i forordning nr. 17 er tilsidesat.

8 P 8

Anbringender om tilsidesettelse af traktatens artikel 85, stk. 1

1 — Bewiset for aftalerne

A — Det franske marked

1. Perioden 1981-1982

Den anfegtede retsakt

Det anferes i beslutningen (23.-50. og 159. betragtning), at sagsegeren fra april
1981 til marts 1982 deltog i en forste serie af aftaler pa det franske marked. Afta-
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lerne omfattede pd den ene side de franske producenter (Tréfilunion, STPS, SMN,
CCG og Sotralentz) og pd den anden side de udenlandske producenter, som ope-
rerede pd det franske marked (ILRO, Ferriere Nord, Martinelli, Boél/Trébos, TFE,
FBC og Tréfilarbed). Formalet hermed var at fastsztte priser og kvoter med hen-
blik pa at begranse importen af armeringsnet til Frankrig,

Parternes argumenter

Sagsogeren har erkendt at have deltaget i de meder, som blev atholdt som led i
aftalerne, men har anfert, at det er med urette, at Kommissionen heraf udleder, at
selskabet deltog i aftalerne.

For det forste har sagsogeren anfort, at selskabet pd grund af sin lille andel af det
franske marked ikke spillede nogen afgerende rolle ved mederne, og at formélet
med, at selskabet deltog i mederne, var at {4 oplysninger om markedsudviklingen
for derefter helt selvstendigt at fastlegge selskabets holdning ud fra dets egne for-
retningsmaessige interesser.

Med hensyn til priserne har sagsegeren benzgtet, at de pastiede aftaler muliggjorde
en betydelig prisstigning. Kommissionen har ikke fart bevis for, at selskabets priser
svarede til de evrige producenters.

Med hensyn til kvoterne har sagsegeren erkendt at have udvekslet synspunkter
vedrerende den ideelle fordeling af produkterne, men benzgter at have deltaget i
en kvoteaftale eller at have fulgt en sddan. Sagsegeren bestrider rigtigheden af den
konklusion, Kommissionen i 49. betragtning til beslutningen har draget pd grund-
lag af et hdndskrevet notat fra Ferriere Nord (bilag 25 til meddelelsen af klage-
punkter), nemlig at da belgiernes kvote i Frankrig var pd 8 000 tons, og da der var
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blevet tildelt TFE/FBC — FBC markedsferte TFE’s produkter — 4 000 tons,
métte Boél/Trébos’ kvote ligeledes vare pd 4 000 tons.

Kommissionen har anfert, at sagsegeren har erkendt at have deltaget i de mader,
der blev afholdt som led i aftalerne, og at selskabet ikke har bestridt disse maders
konkurrencebegrensende formil. Selv om sagsegeren madtte have deltaget 1
mederne med henblik pd at fa oplysninger om markedsudviklingen og udveksling
af synspunkter vedrerende den ideelle fordeling af produkterne, @ndrer dette ikke
ved det forhold, at der er tale om en overtrazdelse af traktatens artikel 85, stk. 1,
idet det er i strid med denne bestemmelse at deltage 1 sidanne meder.

Ifolge Kommissionen er de dokumenter, der er nzvnt i beslutningen, tilstrekkelige
til at vise, at sagsegeren deltog aktivt i aftalerne. At sagsegeren ikke madtte have
respekteret priserne og kvoterne @ndrer ikke ved, at der er tale om en overtrzdelse.

Endelig har Kommissionen henvist til, at prisstigningen skyldtes en kunstig situa-
tion (24. betragtning til beslutningen), og at den i beslutningen (40.-45. betragtning)
har anfert, at der var forskelle mellem de priser, parterne anvendte, hvilket udleste
klager fra sagsogerens side (40. og 45. betragtning til beslutningen).

Rettens bemeerkninger .

Det bemarkes, at sagsogeren erkender at have deltaget i moederne, men benzgter at
have indgdet pris- eller kvoteaftaler. Det ma imidlertid fastlds, at sagsegeren ikke
bestrider, at forméalet med de meder, selskabet deltog i, var at fastsatte priser og
kvoter. Det mé derfor underseges, om Kommissionen med rette har udledt af sag-
sogerens deltagelse 1 moderne, at selskabet deltog i aftalerne.
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Retten finder, at det pd grundlag af de dokumenter, Kommissionen har fremlagt,
kan fastslés, at sagsegeren deltog i aftalerne vedrerende det franske marked i 1981
og 1982. Det fremgar siledes af Ferriere Nord’s notat (bilag 25 til meddelelsen af
klagepunkter, 49. betragtning til beslutningen) vedrerende medet i Paris den 1.
april 1981 mellem de franske, italienske og belgiske producenter, at der »allerede«
var »forhandlet« en kvote p4 8 000 tons for de belgiske producenter. Et andet notat
af 23. oktober 1981 fra Tréfilunion (bilag 1 til meddelelsen af klagepunkter, 46. og
48. betragtning til beslutningen) viser, at den anden belgiske producents kvote
ifolge »de seneste aftaler« androg 4 000 tons. Kommissionen har med rette udledt
af disse to dokumenter, at sagsageren ifolge de indgiede aftaler var blevet tildelt en
kvote pd 4 000 tons. Ifelge det andet dokument kritiserede Tréfilarbed den »uri-
meligt store andel, som italienerne og belgierne« ved aftalerne fik tildelt.

Et telex af 15. marts 1982 fra Boél til Ferriere Nord viser, at »den fransk-belgisk-
italienske aftale fra begyndelsen 1981« ogsd omfattede priser, idet Daniele Castel-
nuovo fra Boél heri beklagede sig over, at »Montanelli fra ILRO via en virksomhed
1 Briangon szlger ret betydelige mengder armeringsnet i Frankrig til priser, der lig-
ger langt under dem, som blev vedtaget« som led i den nzvnte aftale, og tilsluttede
sig Jacques Boél’s tak til Pittini fra Ferriere Nord for dennes »forhindring af mar-
kedsforstyrrelser« (bilag 17 til meddelelsen af klagepunkter, 50. betragtning til
beslutningen).

I april 1982 deltog sagsogeren i dreftelser med henblik pd at vedtage og i fremtiden
sikre overholdelsen af aftalerne, siledes som det fremgér af et notat fra Cattapan,
Ferriere Nord, vedrorende et mode den 6. april 1982 (bilag 19 til meddelelsen af
klagepunkter, 50. betragtning til beslutningen) og af et telex af 20. april 1982 fra
sidstnevnte til Italmet, der var Ferriere Nord’s og Martinelli’s agent i Frankrig.
Heri gengives et telex af 19. april 1982 til ILRO’s, Martinelli’s og Tréfilunion’s
reprasentanter (bilag 20 til meddelelsen af klagepunkter, 50. betragtning til beslut-
ningen), hvorefter der ps medet blev omtalt det »initiativ, nogle franske producen-
ter havde taget med henblik pd at g& ud pd markedet med vilkér, som ikke var i
overensstemmelse med de seneste direktiver«.
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Pé grundlag af det anforte mé det fastslds, at Kommissionen har fort tilstrekkeligt
bevis for, at sagsegeren deltog i aftalerne, hvis formal var at fastsztte priser og kvo-
ter pa det franske marked i perioden 1981-1982.

Sagsegerens anbringende mé herefter forkastes.

2. Perioden 1983-1984

Den anfegtede retsakt

Det gores i beslutningen (51.-76. og 160. betragtning) gzldende, at sagsegeren del-
tog i en anden serie af aftaler. Aftalerne omfattede pa den ene side de franske pro-
ducenter (Tréfilunion, STPS, SMN, CCG og Sotralentz) og pa den anden side de
udenlandske producenter, som opererede pa det franske marked (ILRO, Ferriere
Nord, Martinelli, Boél/Trébos, TFE, FBC og Tréfilarbed). Formélet hermed var at
faststte priser og kvoter med henblik pé at begranse importen af armeringsnet til
Frankrig. Denne serie af aftaler blev gennemfort mellem begyndelsen af 1983 og
slutningen af 1984 og blev formaliseret ved en sikaldt »protocole d’accord«, ved-
taget i oktober 1983 for perioden 1. juli 1983 — 31. december 1984. Heri sammen-
fattedes resultaterne af forhandlingerne mellem de franske, italienske og belgiske
producenter og Arbed vedrerende de kvoter og priser, der skulle anvendes pé det
franske marked, og kvoterne for Belgien, Italien og Tyskland blev fastsat til 13,95%
af forbruget pd det franske marked »som led i en aftale mellem disse producenter
og de franske producenter«. Sagsogeren overholdt ikke disse aftaler efter juni 1984
(76. betragtning til beslutningen).
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Parternes argumenter

Sagsogeren har bestridt at have deltaget i den faktiske gennemferelse af kvoteafta-
lerne og at have haft en kvote pd 2,86%, siledes som Kommissionen pistir med
henvisning til dokumenter fra »Association technique pour le développement de
’emploi du treillis soudé« (herefter benzvnt » ADETS«). Selskabet blev forst med-
lem af ADETS i 1986 og har aldrig tiltridt indholdet i disse dokumenter. Sagsage-
ren har anfert, at selskabets leverancer 14 langt over de sikaldte kvoter.

Sagsegeren har endvidere anfert, at selskabet ikke er nzvnt i den sikaldte »proto-
cole d’accord« af 14. oktober 1983, og at det ikke har underskrevet denne.

Ifolge sagsogeren er der en modsztning mellem tabellerne i bilag 42 til meddelelsen
af klagepunkter, som vedrgrer januar, februar og marts 1984, og 65. betragtning til
beslutmngen, hvori tallene fra disse tabeller gjensynlig gengives, men betragtningen
vedrorer i virkeligheden perioden fra juli 1983 til marts 1984.

Kommissionen har anfert, at ADETS’ dokumenter (bilag 40-43 til meddelelsen af
klagepunkter, 62. betragtning til beslutningen) nejagtig svarer til indholdet af den
sakaldte »protocole d’accord«, hvoraf fremgir, at de belgiske producenter deltog i
aftalerne (60. betragtning), idet der fandtes en overenskomst mellem de udenland-
ske og de franske producenter. Ifglge Kommissionen indeholder de tabeller, sagse-
geren har fremlagt, ikke bevis for noget, idet de ikke indeholder oplysninger, som
er sammenlignelige med ADETS’ dokumenter, og under alle omstendigheder lig-
ger de leverancer, hvormed kvoterne vasentligt blev overskredet, efter det tids-
punkt, hvor overtredelsen efter beslutningen opherte (73. og 76. betragtning).
Under disse omstzendigheder viser det forhold, at sagsegeren ikke underskrev pro-
tokollen, ikke, at selskabet ikke deltog i aftalerne. Endvidere har Kommissionen
understreget, at bilag 42 blev udarbejdet for marts 1984, men vedrerer de samlede
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leverancer af armeringsnet til det franske marked i hele perioden fra juli 1983 til
marts 1984 pi nejagtig samme made som den tabel, der findes i 65. betragtning til
beslutningen.

Rettens bemerkninger

Det bemarkes, at det i beslutningen geres gzldende, at sagsegeren deltog i alle de
aftaler p& det franske marked (51. betragtning), som blev forberedt i forste halvir
1983, og som afsluttedes med en »protocole d’accord«, hvori sammenfattedes resul-
taterne af de forskellige forhandlinger (60. betragtning). Ifglge beslutningen [60.
betragtning, litra c)] fremgir »den belgiske deltagelse ... af selve ’protocole
d’accord’«, mens den kvote, der blev tildelt Boél, fremgir af dokumenter indehol-
dende manedlige og kumulative sammenligninger mellem kvoterne og de faktiske
leverancer (62. betragtning). Det anferes i beslutningen, at de belgiske selskaber i
maj og juni 1984 begyndte kumulativt at overskride deres kvoter (73. betragtning),
og efter juni 1984 overholdt Boél og de avrige virksomheder ikke lzngere aftalerne
(76. betragtning).

Det ma indledningsvis fastslds, at Kommissionen ikke har beviser for, at Boél del-
tog i dreftelserne vedrerende 1983. Sagsegeren var sdledes ikke til stede ved medet
i Milano den 23. februar 1983, hvor disse dreftelserne fandt sted (bilag 27 og 29 til
meddelelsen af klagepunkter, 53. betragtning til beslutningen). Endvidere blev
Sacilor’s reprasentant, Chopin de Janvry’s telex af 24. maj 1983 vedrorende et
mede den 19. maj (bilag 30 til meddelelsen af klagepunkter, 55. betragtning til
beslutningen) ikke fremsendt til sagsegeren og kan derfor ikke paberdbes over for
selskabert.

Det ma imidlertid underseges, om det af senere dokumenter kan udledes, at sag-
sogeren deltog. Det bemarkes i denne forbindelse, at Kommissionen har fremlagt
to typer dokumenter som bevis for, at Boél deltog i de kvoteaftaler, der blev ind-
gdet pa det franske marked for perioden 1983-1984. Det drejer sig dels om et doku-
ment med overskriften »protocole d’accord "Treillis soudé’« af 14. oktober 1983,
dels en rekke tabeller, som viser omsztningen og markedsandelen i januar, februar,
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marts, maj og juni 1984 for producenterne pd det franske marked, og hvori der er
en sammenligning af tallene med referencetal.

Det fremgér af indledningen til den sikaldte »procotole d’accord«, at det er ned-
vendigt at »begrznse og regulere de belgiske, italienske og tyske producenters
(bortset fra Tréfilarbed) import, siledes at den fastszttes til 13,95% af markedet
som led i en overenskomst mellem disse producenter og de franske producenterx,
og dette tal svarer fuldt ud til det referencetal, som i tabellen er tildelt de belgiske
og italienske producenter.

Denne fuldstzendige overensstemmelse er navnlig interessant, fordi sagsegeren var
dybt involveret i udarbejdelsen af disse tabeller. Tréfilunion havde siledes i januar
1984 oplysning om sagsegerens manedlige omsztning i Frankrig fra juli 1983, idet
de er medtaget i tallet for selskabets samlede omsatning i tabellen fra januar 1984
(bilag 42 til meddelelsen af klagepunkter, 62. og felgende betragtninger til beslut-
ningen). Tallene i tabellen svarer i det store og hele til sagsogerens faktiske salg,
saledes som dette fremgér af de oplysninger, selskabet gav i retsmadet, og selskabet
har ikke kunnet forklare, hvorfor disse tal blev meddelt ADETS, som sagsogeren
ikke var medlem af p4 dette tidspunkt.

Hertil kommer, at tallene for sagsegerens salg er opfert i rubrikken »Total aftale-
parterne«, og de sammenlignes i absolutte tal og i markedsandele med tallene i
kolonnen »referencetal.

Endelig underbygges disse forhold af, at det fremgér af et telex af 13. april 1984, at
sagsogeren blev indkaldt til et mede den 15. maj 1984. Formélet med modet var »at
gore status over vort samarbejde, drefte situationen pd det europaiske marked og
pa grundlag heraf opstille en tidsplan for prisforhejelser, som nzrmere skal fast-
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legges, og den gensidige markedsindtrengning« (bilag 47 til meddelelsen af klage-
punkter, 67. betragtning til beslutningen).

Kommissionen findes herefter med rette at have fastsldet, at sagsegeren deltog i
kvoteaftalerne vedrerende det franske marked indtil juni 1984.

Sagseogerens anbringende ber derfor forkastes.

B — Benelux-markeder

Det anferes i beslutningen, at sagsegeren deltog i aftaler vedrerende Benelux-
markedet, som navnlig omfattede fastszttelse af kvoter og priser.

1. Aftalerne om kvoter

Den anfegtede retsakt

Det anferes i beslutningen (164. betragtning), at selv om der ikke pi mederne i
Breda og Bunnik (Nederlandene) blev indgdet kvoteaftaler (forslag herom blev
dreftet, men tilsyneladende ikke vedtaget), blev der dog givet oplysninger til kon-
kurrenterne om de enkelte virksomheder med henblik pa forberedelse af en kvo-
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teaftale, og navnlig gav Tréfilunion Boél/Trébos oplysninger om selskabets eksport
(85. betragtning til beslutningen), hvilket er i strid med traktatens artikel 85, stk. 1.

Ifolge beslutningen [78. betragtning, litra b), og 171. betragtning] deltog sagsegeren
i aftaler mellem de tyske producenter og producenterne i Benelux-landene (»Breda-
rundenc). Aftalerne gik ud p, at der anvendtes kvantitative restriktioner pd eks-
porten fra Tyskland til Belgien og Nederlandene, og der blev givet oplysninger til
den belgisk-nederlandske gruppe om visse tyske producenters eksport.

Parternes argumenter

Sagspgeren har bestridt, at der efter modet den 26. august 1982 i fallesskab blev
truffet foranstaltninger med henblik pd at gennemfere en kvoteaftale.

Kommissionen har anfert, at det er uomtvistet, at der efter madet den 26, august
1982 blev gjort forseg pa at indgd en kvoteaftale, men det lykkedes ikke (112.
betragtning til beslutningen). Udvekslingen af oplysninger, som 1 givet fald kunne
vare brugt ved indgelsen af en sidan aftale, er imidlertid i hvert fald en samordnet
praksis i henhold til traktatens artikel 85.

Rettens bemerkninger

Det bemarkes, at det i beslutningen ikke gores gzldende, at sagsogeren deltog i en
kvoteaftale, men at selskabet udvekslede oplysninger, som kunne bruges i forbin-
delse med indgielsen af en sidan aftale.
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Da sagsogeren ikke har bestridt, at der blev udvekslet oplysninger, hvilket i gvrigt
fremgar af det dokument, som er nzvnt i 85. betragtning til beslutningen, findes
Kommissionen at have fort tilstrekkeligt bevis for en samordnet praksis efter trak-
tatens artikel 85 (Rettens dom af 17.12.1991, sag T-7/89, Hercules Chemicals mod
Kommissionen, Sml. II, s. 1711, premis 258-261).

Endvidere bemarkes, at sagsogeren pi ingen made har bestridt at have deltaget i
aftalerne om kvantitativ begraensning af den tyske eksport til Benelux-landene og
om meddelelse af eksporttal.

2. Aftalerne om priser

Den anfegtede retsakt

Ifelge beslutningen [78. betragtning, litra a) og b), samt 163. og 168. betragtning]
har sagsogeren deltaget 1 aftaler om priser indgdet mellem de storste producenter,
der afsatte deres produkter pd Benelux-markedet, indbefattet ikke-Benelux-
producenter, og i aftaler 1ndg1et mellem de tyske producenter, som eksporterede til
Benelux-landene, og de ovrige producenter, der afsatte deres produkter pd
Benelux-markedet, om overholdelse af de priser, som blev fastsat for dette marked.
Ifolge beslutningen blev disse aftaler indgdet ved de meder, som blev afholdt i
Breda og Bunnik mellem august 1982 og november 1985. I disse meder deltog i
hvert fald (168. betragtning til beslutningen) Thibodraad, Tréfilarbed, Boél/Trébos,
FBC, Van Merksteijn, ZND, Tréfilunion og blandt de tyske producenter i hvert
fald BStG. Beslutningen bygger pd dette punkt pd en rakke telexer, som
Tréfilunion’s agent i Benelux-landene sendte til selskabet. Disse telexer indeholder
pracise oplysninger om hvert mede (dato, sted, deltagere, fraverende, emne (dref-
telse af markedsforholdene, forslag og beslutninger vedrerende priser), fastsaitelse
af tid og sted for det nzste mode).
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Parternes argumenter

Sagsegeren har erkendt at have deltaget i meder vedrerende Benelux-markedet,
hvorunder der blev udvekslet oplysninger om priserne pa markedet, men selskabet
deltog kun i mederne for at {3 oplysninger om markedsforholdene, det spillede en
fuldsteendig passiv rolle, og det patog sig aldrig forpligtelser over for de ovrige del-
tagere. Selskabet bestrider endvidere at have haft en ledende rolle pa dette omride
og benzgter, at medet den 26. august 1982 i Breda blev indkaldt af Trébos pa J.
Boél’s initiativ (84. betragtning til beslutningen). Ifelge sagsogeren var det Broek-
man fra Thibodraad, der indkaldte til medet.

Kommissionen har anfert, at Trébos var til stede ved alle mederne i Breda og Bun-
nik, hvorunder der blev fastsat priser, og at det fremgir af selskabets telex af 26.
marts 1984, der er nevnt i 97. betragtning til beslutningen, at selskabet var szrdeles
interesseret i disse aftaler. Med hensyn til medet den 26. august 1982 har Kommis-
sionen henvist til, at det fremgar af Tréfilunion’s referat af medet, at »det blev orga-
niseret af Trébos pd J. Boél’s initiativ«, og sagsegeren har ikke fremfort noget bevis
til imedegielse heraf.

Rettens bemerkninger

Det bemerkes, at sagsogeren har erkendt at have deltaget i mederne, men bestrider
at have tilsluttet sig prisaftaler. Det m3 imidlertid fastsl3s, at sagsegeren ikke bestri-
der, at formélet med de mader, selskabet deltog i, var at fastsztte priser. Det ma
siledes undersoges, om Kommissionen med rette af sagsogerens deltagelse i
mederne har udledt, at selskabet deltog i aftalerne.
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I modsztning til, hvad sagsegeren har anfert, finder Retten ikke, at selskabet har
indskrznket sig til under moderne at indsamle oplysninger om markedet, men har
spillet en aktiv rolle. Det er i denne forbindelse ikke vigtigt, om sagsegeren orga-
niserede modet den 26. august 1982. Det er siledes tilstrekkeligt at henvise ul J.
Boél’s rolle ved medet, hvorunder han kravede, at der blev fundet en lasning for
det belgiske marked, og den holdning, Boél/Trébos’ reprazsentant, De Hornois, gav
udtryk for i telex af 26. marts 1984 (bilag 68 til meddelelsen af klagepunkter, 97.
betragtning til beslutningen) til Marie, Tréfilunion, hvori anferes: »Efter madet den
22. marts 1984 vedrarende det belgiske marked blev priserne for armeringsnet for
marts/april forhgjet fra 17 400 BFR til 18 500 BFR. Der pitznkes en prisforhgjelse
pé 500 BFR/ton for maj. Vi anmoder om, at hr. Peters underrettes herom, idet vi
har konstateret, at De er aktiv pa det belgiske marked og interesserer Dem for dette
marked til trods for (!) hr. Peters’ erkleringer p det seneste mode i Breda.« Hertil
kommer, at Tréfilunion’s telex af 3. april 1984 til Trébos (nevnt i 97. betragtning til
beslutningen, bilag 69 til meddelelsen af klagepunkter) viser, hvilken rolle J. Boél
spillede med hensyn til introduktionen af Tréfilunion pa det belgiske marked.

Selv om det lzgges til grund, at sagsegeren kun delvis matte have spillet en aktiv
rolle ved maderne, finder Retten endvidere, at nar henses til medernes klart kon-
kurrencebegransende formal, som fremgar af de mange telexer fra R. Peters til Tré-
filunion, der er navnt i beslutningen, gav sagsegeren under alle omstendigheder
ved at deltage i mederne uden klart at tage afstand fra deres indhold de ovrige del-
tagere det indtryk, at selskabet tilsluttede sig og rettede sig efter resultatet af
mederne (Rettens ovennzvnte dom i sagen Hercules Chemicals mod Kommissio-
nen, premis 232, og dom af 10.3.1992, sag T-12/89, Solvay mod Kommissionen,
Sml. II, s. 907, pramis 98, 99 og 100).

Kommissionen findes herefter at have fort tilstrekkeligt bevis for, at sagsegeren
deltog i aftalerne vedrerende Benelux-markedet i perioden fra august 1982 til
november 1985, og at disse drejede sig om priser.

Sagsegerens anbringende mé herefter forkastes.
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C — Det tyske marked

Den anfegtede retsakt

Det anfores i beslutningen (147. og 182. betragtning), at sagsegeren deltog i aftaler
vedrerende det tyske marked med det formil dels at regulere Benelux-
producenternes eksport til Tyskland, dels at sikre overholdelsen af de priser, der
gjaldt pa det tyske marked. Ifglge beslutningen deltog sagsegeren, Tréfilarbed
(Roermond), TFE/FBC, Thibodraad og BStG 1 disse aftaler (150., 153., 154., 179.

og 181. betragtning til beslutningen).

Parternes argumenter

Sagsegeren har bestridt at have deltaget i aftalerne vedrerende det tyske marked.
Selskabet havde ikke nogen interesse 1 at eksportere til det tyske marked, idet det
havde et 100%-ejet datterselskab i Tyskland, hvorigennem selskabet fuldt ud blev
holdt orienteret om de afgerelser, der blev truffet af det tyske strukturkrisekartel,
og igennem dette selskab eller efter aftale med dette solgte selskabet til Tyskland.

Sagsegeren har tilfgjet, at selskabets eksport til Tyskland var szrlig stor fra 1983 til
1986, hvilket viser, at det ikke deltog i en kvoteaftale.

Endelig har sagsegeren anfert, at selskabet fast solgte til en pris, som var lavere end
de 10 DM, der var fastsat af kartellet. I retsmedet har sagsageren understreget, at
det ikke er forbudt for en virksomhed at szlge sine produkter til en pris, der ligger
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tet pd de priser, der er fastsat pa et marked, navnlig da denne pris var hgj, og sel-
skabets datterselskab var forpligtet til at respektere den, idet det tilhorte kartellet.

Kommissionen har anfert, at de dokumenter, der er nzvnt i beslutningen, er til-
strakkelige til at bevise, at sagsogeren deltog i aftalerne.

Med hensyn til sagsogerens datterselskab har Kommissionen anfort, at dette ikle
er tilstrekkeligt til at bevise, at sagsegeren ikke havde nogen interesse i at komme
ind pa det tyske marked. Det forhold, at sagsegeren havde et stort salg til Tyskland
i denne periode, viser, at Boél var interesseret i at komme ind p3 det tyske marlked.

Stigningen i Boél’s eksport til det tyske marked 1 1982-1983 skyldes ifolge Kom-
missionen den stigning i priserne pi det tyske marked, som kom efter opxettelsen
af krisekartellet. Boél’s eksport stabiliserede sig fra 1983 til 1985, dvs. de 4r, hvor
aftalerne fandtes, i modsatning til de evrige ir. Dette var en folge af det tztte sam-
arbejde mellem Trébos og BStG, som BStG’s administrerende direktor, M. Miiller,
omtaler i sit telex af 15. december 1983 (bilag 65 (b) til meddelelsen af klagepunk-
ter, 92. betragtning til beslutningen).

Med hensyn til spergsmilet om priser har Kommissionen anfert, at sagsogeren
implicit indremmer at have fastsat sine priser 1 forhold til kartellets, hvilket ikke
ville have varet tilfzldet, hvis selskabet alene havde handlet ud fra markedskraf-
terne.
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Rettens bemerkninger

Retten finder, at det fremgar af Michael Miiller’s telex af 15. december 1983 til Thi-
bodraad som opfelgning af et made i Breda den 5. december 1983, som sagsegeren
deltog i, at selskabet deltog 1 aftalerne vedrerende det tyske marked. Det anfores i
telexet: »Jeg vil dog klart understrege, at den storste stigning i den grenseoverskri-
dende handel er stigningen i handelen fra Belgien til Tyskland, som — i betragt-
ning af den nere kontakt med Boél — tydeligvis skyldes den belgiske producent
nr. 2.« At sagsegeren deltog i aftalerne, bekraftes af Peters’ telex af 11. januar 1984
til Marie, hvori omtales et mede i Breda den 5. januar 1984, som sagsegeren, FBC,
Tréfilarbed, Tréfilunion, BStG og andre nederlandske producenter deltog i. Det
anferes i telexet: »De szdvanlige deltagere krzver af representanterne for BStG, at
de ikke skaber uro pd markederne i Benelux-landene gennem eksport af betydelige
mengder til meget lave priser. Tyskerne henviser heroverfor til, at belgierne (Boél
og senest Frere-Bourgeois) eksporterer sammenlignelige mangder til Tyskland.
Belgierne anferer, at de overholder priserne pa det tyske marked, og at man ber
tale om markedsandele og ikke mzngder udtrykt i tons. Intet konkret blev beslut-
tet.« Disse to dokumenter underbygges af et internt notat af 24. april 1985 (bilag
112 til meddelelsen af klagepunkter, 153. betragtning til beslutningen), som blev
udarbejdet af Debelle fra FBC vedrarende et made samme dag i Bunnik, og hvori
anfgres, at »Ruthotto (BStG’s reprzsentant) under medet bekrzftede, at de to bel-
giske fabrikker neje overholdt de priser, der var fastsat i forhold til Baustahl-
gewebex,

Det fremgar siledes af disse dokumenter, at sagsegeren deltog i en samordning med
BStG vedrarende selskabets eksport til det tyske marked, og at selskabet i hvert
fald forsggte at give indtryk af, at det overholdt de aftalte priser og salgsmangder.

Sagspgeren kan ikke heroverfor paberabe sig omfanget af og stigningen i selskabets
eksport til Tyskland, eller at da selskabet havde et datterselskab i Tyskland, havde

det ikke nogen interesse i at eksportere til dette marked. Det m3 siledes fastslés, at
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stigningen 1 sagsegerens eksport til Tyskland fra 1982 til 1983 viser, hvilken inte-
resse selskabet havde i det tyske marked, og afkrzfter siledes, at det forhold, at
selskabet havde et datterselskab i Tyskland, gjorde, at det ikke havde nogen inte-
resse i at eksportere til dette marked. Det ma endvidere fastslas, at efter stigningen
fra 1982 uil 1983 stabiliserede sagsegerens eksport til det tyske marked sig pa et hgjt
niveau.

Endvidere ma det med hensyn til priserne fastsl3s, at sagsegeren ikke har fremlagt
noget bevis for, at selskabet fast solgte til en pris, som var lavere end de 10 DM,
der var fastsat af det tyske kartel, og har siledes ikke kunnet afkrefte den bevis-
massige betydning, som m3 tillegges de i 90. betragtning til beslutningen nzvnte
telexer af 11. januar 1984 og 24. april 1985, hvoraf fremgar, at de belgiske produ-
center respekterede priserne pa det tyske marked.

Kommissionen findes herefter at have fort tilstrekkeligt bevis for, at sagsageren
deltog 1 pris- og kvoteaftalerne pa det tyske marked.

Sagsegerens anbringende forkastes derfor.

IT — Sporgsmalet, om aftalerne var bindende

Parternes argumenter

Sagsegeren har anfert, at selskabet alene har deltaget i en rekke meder med hen-
blik pa at indsamle oplysninger. Selskabet har p3 ingen made forpligtet sig eller folt
sig forpligtet til at overholde de forslag til priser og kvoter, som blev fremsat under
moderne. I gvrigt blev disse forslag ikke respekteret, og der fandtes ikke effektive
sanktioner.
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Kommissionen har henvist til de faktiske omstzndigheder, der er fort bevis for i
beslutningen, og har pi grundlag heraf konkluderet, at deltagerne i fzllesskab
havde til hensigt konstant at kontrollere markedsudviklingen og at erstatte den
risiko, der er knyttet til konkurrence, med et fast samarbejde.

Rettens bemaerkninger

Retten finder, at de faktiske omstendigheder afkrefter, at sagsegeren kun skulle
have deltaget passivt 1 aftalerne, og at selskabet ikke skulle have forpligtet sig eller
folt sig forpligtet til at overholde de priser og kvoter, som blev fastsat under
mederne. Det bemzrkes 1 denne forbindelse, at sagsegeren ved de kontakter, sel-
skabet havde med sine konkurrenter, forsagte at give det indtryk, at det overholdt
og fortsat ville overholde de beslutninger, som blev truffet som led i aftalerne, hvil-
ket forudsetter, at selskabet over for dem havde pataget sig forpligtelser.

Der er siledes ikke i de faktiske omstendigheder stotte for, at aftalerne ikke var
bindende. Sagsegerens anbringende ber derfor forkastes.

IIT — Sporgsmdlet, om konkurrencebegrensningen var »maerkbar«

Parternes argumenter

Sagsogeren har anfert, at selskabets markedsandele var s3 ubetydelige, at formilet
med dets deltagelse i moderne pa ingen mide kunne have veret at hindre, begrense
eller fordreje konkurrencen i Fellesskabet.
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Endvidere har sagsegeren anfert, at markedet for armeringsnet er gennemskueligt,
da prisen for 70-80%’s vedkommende afhznger af prisen pi valstrid og af prisen
pé rundt betonstil, som er et konkurrerende produkt, hvis pris er offentlig. De
pistiede aftaler kan derfor kun have haft en ubetydelig virkning, hvorfor der ikke
er tale om en markbar pavirkning af konkurrencen, siledes som det krzves efter
Domstolens faste praksis.

Herudover har sagsegeren anfert, at henset til, at bade ravaren (valstrid) og det
konkurrerende produkt (rundt betonstdl) var undergivet en kvoteordning i hen-
hold til EKSF-traktaten, métte producenterne af armeringsnet — da der ikke i fzl-
lesskabsretten findes specifikke juridiske instrumenter — selv trzffe foranstaltnin-
ger med henblik pd at imedegd de strukturelle vanskeligheder i branchen.
Kommissionen burde have taget hensyn hertil, ikke blot ved udmalingen af beden,
men ogsd da den fastslog, at der foreld en overtradelse.

Kommissionen har heroverfor anfert, at de aftaler, der er fastsliet i beslutningen,
markbart pivirkede konkurrencen. Sagsegerens deltagelse i aftalerne kan siledes
ilkke vurderes isoleret, men m3 ses i en sterre sammenhzng med de aftaler, som
blev indgdet af de forskellige deltagere pa forskellige delmarleder.

Endvidere har Kommissionen anfort, at selv om armeringsnet har en relativ ube-
tydelig varditilvakst, md det kraves, at virksomhederne ikke begranser den kon-
kurrence, der stadig er mulig (Domstolens dom af 29.10.1980, forenede sager
209/78-215/78 og 218/78, Van Landewyck m.fl. mod Kommissionen, Sml. s. 3125,
premis 133 og 134).

Endelig har Kommissionen anfert, at den ikke er uvidende om de ekonomiske
virkninger af den beskrevne situation p armeringsnet, og at den tog hensyn hertil
ved udmalingen af beden (201. betragtning til beslutningen). Kommissionen drager
imidlertid ikke de samme retlige konklusioner heraf som sagsegeren, der ansi sig
for bemyndiget til af denne grund at overtrade traktatens konkurrenceregler. Selv
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om virksomhederne er berettiget til at trzffe de foranstaltninger, der er nedvendige
for at tilpasse sig den skonomiske situation, ma det ske under overholdelse af trak-
taten, og Kommissionen har i denne forbindelse henvist til traktatens artikel 85,
stk. 3.

Rettens bemerkninger

Ifolge traktatens artikel 85, stk. 1, er alle aftaler mellem virksomheder og alle for-
mer for samordnet praksis, der kan pavirke handelen mellem medlemsstater, og
som har til formal eller til folge at hindre, begrznse eller fordreje konkurrencen
inden for fallesmarkedet, uforenelige med fzllesmarkedet og forbudt, navnlig
sddanne, som bestdr i direkte eller indirekte fastszttelse af kebs- eller salgspriser
eller af andre forretningsbetingelser og opdeling af markeder eller forsyningskilder.

Det fremgér af bestemmelsen, at det afgerende sporgsmil er, om de aftaler, sagso-
geren deltog i sammen med andre virksomheder, havde til formal eller til folge at
begraense konkurrencen, og om de kunne pavirke handelen mellem medlemsstater.
Det er siledes uden betydning, om sagsegerens deltagelse i aftalerne pd grund af
selskabets ubetydelige stilling pd det franske marked isoleret set kunne begrense
konkurrencen (Rettens dom af 17.12.1991, sag T-6/89, Enichem Anic mod Kom-
missionen, Sml. II, s. 1623, pramis 216).

Med hensyn til, at aftalerne ikke skulle have haft virkninger, bemzrkes, at det ikke
er nedvendigt at tage hensyn til en aftales konkrete virkning, nir det fremgir,
sdledes som det er tilfzldet med de i1 beslutningen fastsliede aftaler, at formalet her-
med er at hindre, begranse eller fordreje konkurrencen inden for fallesmarkedet
(Domstolens dom af 11.1.1990, sag C-277/87, Sandoz Prodotti Farmaceutici mod
Kommissionen, Sml. I, s. 45, summarisk offentliggarelse).
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Det méd under alle omstzndigheder fastsls, at aftalerne medferte en begrensning
af konkurrencen, idet salget p& visse markeder blev begrenset, hvilket muliggjorde
kunstige prisstigninger (sdledes som det fremgir af de dokumenter, der er nzvnt i
50., 84.-112. og 153. betragtning til beslutningen).

Endvidere medfarte armeringsnets beskedne mervardi i forhold til valstrid og dets
substituerbarhed i forhold til rundt betonstdl — produkter, der begge var under-
givet en kvoteordning i henhold til EKSF-traktaten — at konkurrencemargenen pi
markedet for armeringsnet blev begranset. Prisen pd valstrid udgjorde siledes en
undergraense, mens rundt betonstdls substituerbarhed i forhold til armeringsnet,
siledes som Kommissionen har redegjort for i beslutningen (202. betragtning),
medferte en begransning i den prisforskel, der kunne vere mellem de to produk-
ter, og dermed en begraensning i konkurrencemargenen med hensyn til priser. Den
konkurrencemargen, der fandtes, var imidlertid tilstrekkelig til, at der kunne vare
en effektiv konkurrence pé det marked, hvor de i beslutningen fastsldede aftaler kan
have haft en merkbar virkning (ovennzvnte dom i sagen Van Landewyck m.fl.
mod Kommissionen). At der faktisk vedblev at vare en vis konkurrencemargen
underbygges af, at de ved beslutningen sanktionerede aftaler fandtes. Sidanne afta-
ler, hvis formil var at begrense konkurrencen, ville ikke have haft nogen interesse
for producenterne, hvis der ikke havde varet nogen konkurrence pa markedet.

Med hensyn til, at det var forstdeligt, at producenterne udfyldte det hul, der opstod
som folge af, at der ikke var fzllesskabsbestemmelser vedrarende et produkt, som
i den grad var pavirket af de kvoteordninger, der blev indfert i henhold til EKSF-
traktaten, som det var tilfzldet med armeringsnet, bemzrkes, at producenterne i
medfer af traktatens artikel 85, stk. 3, kunne have anmeldt deres aftaler til Kom-
missionen. Kommissionen kunne s have taget stilling til, om aftalerne opfyldte de
betingelser, der er fastsat i denne bestemmelse. Da sagsogeren ikke udnyttede
denne mulighed, kan selskabet ikke paberabe sig, at Kommissionen ikke foretog sig
noget, som begrundelse for, at der blev indgdet hemmelige aftaler i strid med trak-
tatens artikel 85, stk. 1.

Sagsegerens anbringende forkastes herefter.
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IV — Manglende pivirkning af handelen mellem medlemsstater

Parternes argumenter

Sagsegeren har for det forste anfert, at selskabet ikke deltog i de omhandlede
meder med den hensigt at opdele markederne, og at selskabet aldrig har pitaget sig,
heller ikke mundtligt, at afsta fra at szlge til en bestemt kunde eller til en bestemt
pris.

For det andet har sagsogeren anfert, at Kommissionen ikke har fort bevis for, at
handelen mellem medlemsstater faktisk blev pavirket af de omhandlede aftaler og
den omhandlede praksis. Ifolge sagsogeren er der pd grund af de heje transport-
omkostninger ikke en serlig intens handel med armeringsnet mellem medlemssta-
ter bortset fra grenseomriderne. Endvidere kan Kommissionen ikke gore gel-
dende, at handelen mellem medlemsstater er blevet pavirket, fordi der fandtes en
global aftale. Kommissionen har siledes ikke kunnet fore bevis for en global aftale
og har undersggt hvert delmarked individuelt.

Kommissionen har anfert, at det med hensyn til markedsopdelingen er uden betyd-
ning ved vurderingen af sagsegerens adferd i relation til artikel 85, stk. 1, hvilken
hensigt selskabet har haft, nir det har deltaget i en aftale, som faktisk har haft til
formal at begrznse konkurrencen. Endvidere har Kommissionen anfert, at der pa
det faktiske plan ikke er nogen modsztning i pi den ene side at undersege hvert
delmarked og i denne forbindelse individualisere hver aftale og hver enkelt delta-
ger, og pa den anden side vurdere aftalernes kumulative virkninger, hvilket nad-
vendigvis mé ske med hensyntagen til hele sammenhzngen. Kommissionen har
ikke kun fastsldet, at der var tale om aftaler, der skulle pavirke handelen mellem
medlemsstater, men har fastsldet, at handelen faktisk blev pavirket (160., 168. og
189. betragtning til beslutningen).

Herudover har Kommissionen henvist til, at Domstolen i dom af 1. februar 1978
(sag 19/77, Miller mod Kommissionen, Sml. s. 131, premis 15) har udtalt, at der
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efter traktatens artikel 85, stk. 1, ikke kreves bevis for, at »aftaler[ne] faktisk har
pavirket ... handelfen] [mellem medlemsstater] markbart, hvilket i ovrigt i de fleste
tilfzlde vil vere vanskeligt at godtgere i fornsdent omfang, hvorimod artiklen krz-
ver bevis for, at disse aftaler kan have en sidan virkning«.

Endelig har Kommissionen anfert, at transportomkostningerne ikke udger en
uovervindelig hindring, ndr produktets pris pd det pgzldende marked er forholds-
vis hgj (5. betragtning til beslutningen).

Rettens bemerkninger

Det fremgir af ordlyden af traktatens artikel 85, stk. 1, at det afgorende sporgsmél
er, om de aftaler, sagsegeren deltog i sammen med andre virksomheder, kunne
pavirke handelen mellem medlemsstater (ovennzvnte dom 1 sagen Enichem
Anic mod Kommissionen, pramis 224). Det er siledes uden betydning, om
sagsogeren havde til hensigt at opdele markederne og dermed at overtrade
traktatens artikel 85.

Det bemarkes i denne forbindelse, at det fremgér af fast retspraksis, at en vedta-
gelse, en aftale eller en praksis kun kan pédvirke handelen mellem medlemsstater,
sifremt det pd grundlag af alle faktiske og retlige omstendigheder kan forudsiges
med en tilstrekkelig grad af sandsynlighed, at de vil kunne ove en direkte eller
indirekte, aktuelt eller potentiel indflydelse pad handelen mellem medlemsstater,
saledes at de vil kunne hindre, at der skabes et indre marked mellem medlemsstater
(ovennzvnte dom 1 sagen Van Landewyck m.fl. mod Kommissionen, premis 170).

I ovrigt bemarkes, at det efter traktatens artikel 85, stk. 1, ikke kreves, at virksom-
heder, som udviser en konkurrencebegransende adferd, har haft dl hensigt at
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begrense samhandelen mellem medlemsstater, eller at en sddan adferd faktisk har
pavirket handelen mellem medlemsstater merkbart, men det er tilstrekkeligt, at det
godtgeres, at adfzrden kunne have en sidan virkning (ovennzvnte dom i sagen
Miller mod Kommissionen).

Under alle omstzndigheder kunne de konstaterede konkurrencebegraznsninger
dreje handelsstremmene bort fra den retning, de ellers ville have taget, idet form3a-
let med og virkningen af konkurrencebegrznsningerne var at regulere de forskel-
lige producenters import og at fastsztte priser pi de forskellige markeder. Det
bemerkes i denne forbindelse, at tyske, belgiske, franske, italienske og nederland-
ske producenter deltog i aftalerne. Kommissionen fastslog derfor med rette, at de
aftaler, sagsogeren deltog i, kunne pivirke handelen mellem medlemsstater.

Sagsegerens anbringende kan derfor ikke tiltrzdes.

Anbringendet om tilsidesttelse af traktatens artikel 85 forkastes herefter i sin hel-

hed.

Anbringendet om tilsidesettelse af artikel 15 i forordning nr. 17

I — Manglende individualisering af kriterierne for fastleggelse af overtredelsernes
grovhed

Parternes argumenter

Sagsegeren har anfert, at selv om selskabet er navnt flere steder i sagsfremstillin-
gen i beslutningen, fremgir det ikke pracist af den retlige vurdering, hvor grove
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overtrzdelserne anses for at vare. Efter artikel 15 i forordning nr. 17 skal Kommis-
sionen imidlertid individualisere bidde de forhold, der udger overtradelserne, og de
kriterier, der er anvendt ved badeudmailingen. Kommissionen har gjort det umuligt
for selskabet at vurdere grovheden af sin adferd i forhold til de gvrige virksom-
heders, selv om bederne varierer betydeligt fra virksomhed til virksomhed. Endelig
har sagsogeren anfort, at selv om Kommissionen hzvder at have taget hensyn il
visse formildende omstzndigheder, er disse imidlertid kun beskrevet summarisk,
og der er ingen henvisninger til de bererte virksomheder.

Kommissionen har heroverfor anfert, at man ma vurdere hele beslutningen under
ét og ikke kun den retlige vurdering. Kommissionen har opregnet alle de betragt-
ninger, hvori der er foretaget en vurdering af de sarlige omstendigheder i forbin-
delse med sagsegerens deltagelse 1 aftalerne for hvert enkelt marked. Kommissio-
nen mener saledes i tilstreekkeligt omfang at have individualiseret de forhold, der
udger de enkelte overtradelser, og at have redegjort for de kriterier, der er anvendt
ved vurderingen af overtredelsernes grovhed, bl.a. med hensyn til de formildende
omstzndigheder, der er taget i betragtning for de enkelte virksomheder.

Rettens bemerkninger

Det bemarkes, at Kommissionen ifglge fast retspraksis kan palegge en samlet bade
for forskellige overtradelser, hvilket gelder s meget mere, nir de overtredelser,
der fastslés 1 beslutningen, som i dette tilfalde har haft den samme type adferd pa
de forskellige markeder for gje, bl.a. fastszttelse af priser og kvoter og informati-
onsudveksling (jf. 1 denne forbindelse Domstolens dom af 16.12.1975, forenede
sager 40/73-48/73, 50/73, 54/73, 55/73, 56/73, 111/73, 113/73 og 114/73, Suiker
Unie m.fl. mod Kommissionen, Sml. s. 1663, af 14.2.1978, sag 27/76, United Brands
mod Kommissionen, Sml. s.207, og af 7.6.1983, forenede sager 100/80-103/80,
Musique diffusion frangaise m.fl. mod Kommissionen, Sml. s. 1825). Som Kommis-
sionen med rette har anfert, kan det ikke lades ude af betragtning, at sagsegeren pa
et givet tidspunkt deltog 1 aftaler pd det franske og tyske marked og markedet i
Benelux-landene.
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Det mi fastslas, at sagsogeren leser beslutningen p& en maide, hvorved en del af
denne kunstigt udskilles, men beslutningen udger et hele, og hver del mi leses i
lyset af de ovrige dele. Retten finder, at beslutningen set under ét giver sagsogeren
de oplysninger, der er n@dvendige, for at selskabet kunne vurdere, om beslutnin-
gen var korrekt, og Retten har pa grundlag heraf kunnet udeve sin legalitetskon-
trol. For s& vidt angar formildende omstendigheder bemzrkes, at Kommissionen i
det skriftlige svar pd Rettens sporgsmal har oplyst, at der ikke gjorde sig formil-
dende eller skerpende omstendigheder geldende i forhold til sagsegeren.

Anbringendet ber derfor forkastes.

II — Manglende forset eller nagisombed

Parternes argumenter

Sagsegeren har gjort geldende, at selskabet var i god tro, og har benzgtet, at det
handlede forsatligt i forbindelse med overtrazdelserne. Ifslge sagsogeren kunne de
virksomheder, som opererede pd markedet for armeringsnet, ikke forestille sig, at
deres informationsudveksling og samarbejde havde karakter af en overtrzdelse, nar
henses til den krisesituation, der var pi markedet, og den tztte forbindelse, som er
mellem péd den ene side markedet for armeringsnet og pd den anden side markedet
for valstrad og rundt betonstdl, der var omfattet af de af Kommissionen i henhold
til EKSF-traktaten trufne »kriseforanstaltninger« for stilindustrien. Sagsageren har
i denne forbindelse nevnt, at der fandtes komitéer for EKSF-produkterne, navnlig
for valstrad, hvor de storste producenter madtes for at drefte priser og mangder.

Endvidere har sagsogeren anfort, at det tyske marked for armeringsnet var omfat-
tet af et strukturkrisekartel, der var godkendt af Bundeskartellamt og accepteret af

I1 - 904



112

113

14

BOEL MOD KOMMISSIONEN

Kommissionen i fire &r. Det er ubestridt, som det anferes i beslutningen (206.
betragining), at dette kartel medferte, at producenterne fra de ovrige medlemssta-
ter traf beskyttelsesforanstaltninger.

Sagsegeren har afslutningsvis anfert, at da et sd tt samarbejde var tilladt med hen-
syn til valstrdd, og der i Tyskland var godkendt et krisekartel for armeringsnet, er
det klart, at producenterne af armeringsnet var i begrundet god tro om, at de ogsé
métte modes og udveksle oplysninger.

Kommissionen har anfart, at armeringsnet er omfattet af E@F-traktaten, der inde-
holder szrlige regler om samarbejde, og hvorefter ethvert samarbejde om mangder
og priser udtrykkeligt er forbudt. Hvis producenterne ansd et samarbejde for uom-
gengeligt nedvendigt pa grund af strukturkrisen inden for omradet for armerings-
net, skulle de alligevel have overholdt EQJF-traktatens regler. Ifolge Kommissionen
udger de omhandlede aftaler ikke krisekarteller, som nedvendigvis forudsztter en
omstruktureringsplan, og som kun kan godkendes efter anmeldelse med henblik pa
at opnd en fritagelse efter artikel 85, stk. 3. Kommissionen har ved bedeudmalin-
gen taget hensyn til de afledte skonomiske virkninger pd armeringsnet, der skyld-
tes produktets forbindelse med valstrdd og rundt betonstal.

Med hensyn til det tyske krisekartel har Kommissionen anfert, at Fellesskabet ikke
har kompetence i relation til et nationalt krisekartel, og det er meget vanskeligt at
vurdere, hvorndr de nationale foranstaltninger gir ud over nationale interesser og
pavirker Fallesskabets interesser. Med hensyn til, at Kommissionen ikke skulle
have foretaget sig noget, har den anfort, at der kun gik to &r mellem det tidspunkst,
hvor den modtog Bundeskartellamt’s anmeldelse af kartellet, og det tidspunke,
hvor den indledte undersegelserne. Kommissionen reagerede, si snart den fik
kendskab til det tyske kartels forstyrrende virkninger pd handelen mellem med-
lemsstater.
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Endvidere har Kommissionen henvist til, at den i 197, betragtning til beslutningen
har redegjort for, at de deltagende virksomheder det meste af tiden holdt deres
adferd hemmelig. Efter Domstolens faste praksis er det »for at en overtredelse af
traktatens konkurrenceregler kan anses for at vare begiet forsztligt, ... uden betyd-
ning, om en virksomhed vidste, at den overtradte forbuddet i artikel 85, men det er
tilstrekkeligt, at den ikke kunne vare uvidende om, at formilet med den pigzl-
dende adfzrd var at begrznse konkurrencen« (Domstolens dom af 11.7.1989, sag
246/86, Belasco m.fl. mod Kommissionen, Sml. s. 2117, premis 41, og af 8.2.1990,
sag C-279/87, Tipp-Ex mod Kommissionen, Sml. I, s. 261, summarisk offentligga-
relse). Det var tilfzeldet i det foreliggende tilfzlde, hvor det drejede sig om kvote-
og prisaftaler.

Rettens bemerkninger

Det bemerkes, at for at en tilsideswttelse af traktatens konkurrenceregler kan anses
for forsetlig, er det ikke nedvendigt, at virksomheden har varet vidende om, at
den overtridte reglerne, men det er tilstrekkeligt, at den ikke kunne vzre uvidende
om, at dens adferd havde til formil at begrznse konkurrencen (ovennzvnte dom i
sagen Belasco m.{l. mod Kommissionen og i sagen Tipp-Ex mod Kommissionen
samt Rettens dom af 10.3.1992, sag T-15/89, Chemie Linz mod Kommissionen,
Sml. II, s. 1275, premis 350).

Hertil kommer, at Kommissionen har taget hensyn til en rekke omstendigheder,
der gor sig gzldende for alle virksomhederne, og den har pi grundlag heraf
begrenset baderne til et beleb, som ligger vasentligt under det beleb, der normalt
ville vare berettiget (208. betragtning til beslutningen). Til disse omstzndigheder
herer bla. det forhold, at prisen pd armeringsnet for 75-80%’s vedkommende
athenger af prisen pd valstrdd, der var undergivet produktionskvoter, at der var tale
om en konjunkturbestemt nedgang i efterspergslen, overskudskapacitet, kortvarige
markedsudsving og en lidet tilfredsstillende fort)eneste (201. betragtmng til beslut-
ningen) samt vekselvirkningerne mellem armeringsnet og armeringsstznger (202.
betragtning til beslutningen). Endvidere er der i beslutningen taget hensyn til som
en formildende omstendighed, at der fandtes et strukturkrisekartel i Tyskland.
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Dette foranledigede parterne i andre medlemsstater til at traffe sikkerhedsforan-
staltninger, men kan dog ikke retfzrdiggere de foranstaltninger, som de uretmzs-
sigt traf (206. betragtning til beslutningen).

Anbringendet bor derfor forkastes.

NIl — Hensyntagen til overtredelsens virkninger

Parternes argumenter

Sagsegeren har anfert, at Kommissionen vurderede forkert, da den ansi overtrz-
delsen for grov, idet grovheden mé vurderes i forhold til virkningerne pi markedet.
I dette tilflde var virkningerne absolut ubetydelige. Den bede, der er pilagt sag-
segeren, ber derfor nedszttes til et mere rimeligt belob.

Kommissionen har anfert, at den ikke vurderede forkert. I modsatning til, hvad
sagsogeren har anfert, skal grovheden af en overtredelse ikke kun vurderes i for-
hold til dens virkninger pi markedet. Pris- og kvoteaftaler er udtrykkeligt nzevnt i
traktatens artikel 85, stk. 1, og udger i sig selv szrdeles grove overtrdelser af kon-
kurrencereglerne. Endvidere mener Kommissionen, at den har taget hensyn til
overtradelsernes faktiske virkninger p4 markedet ved vurderingen af grovhedens
konkrete omfang.

Rertens bemerkninger

Det bem'mkes, at de aftaler, sagsegeren deltog i, havde til formal og til felge at
fastsxette priser og eksport- og importmaengder pi Fzllesskabets oprindelige med-
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lemsstaters markeder, og i modsztning til, hvad sagsegeren har anfert, kan aftaler-
nes virkninger pd ingen méde anses for ubetydelige.

Retten finder, at den adfzrd, der udger aftalerne, mé anses for grov, idet der er tale
om en 3benbar overtredelse af artikel 85, stk. 1, navnlig litra a) og c). Endvidere
bemarkes, at der i beslutningen (200. betragtning) er taget hensyn til, at parterne i
visse tilfzlde ikke overholdt de aftalte priser og mangder, hvilket i et vist omfang
m3 antages at have mindsket overtredelsernes umiddelbare skonomiske virkninger.

Kommissionen har sdledes korrekt taget hensyn til overtreedelsens virkninger ved
vurderingen af dennes grovhed.

Sagsegerens anbringende ber derfor forkastes.

IV — Sporgsmilet, om boden er uforboldsmeessig stor

Parternes argumenter

I retsmodet har sagsogeren for det forste gjort geldende, at ndr den bede, der er
pélagt selskabet, beregnes i procent af selskabets omsztning (3%), forekommer den
uforholdsmessig stor i forhold til den bede, der er pélagt andre virksomheder.
Beregnet pd denne mide er den bade, der er pilagt selskabet, nesten lige s hej
som den, der er pélagt virksomheder, som ifelge Kommissionen har spillet en
ledende rolle i aftalerne (3,15% for BStG og 3,60% for Tréfilunion), selv om denne
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skerpende omstzndighed ikke gjorde sig gzldende med hensyn til sagsegeren.
Endvidere har Kommissionen undladt at tage hensyn til, at sagsegeren ikke indgir
i en betydelig skonomisk enhed, men er et uathzngigt familieforetagende, som
ikke modtager stotte nogen steder fra.

Endvidere har sagsegeren i retsmedet anfort, at Kommissionen med urette har
beregnet beden pi grundlag af selskabets omsztning i 1985, der udger den hojeste
omsztning i hele perioden. Ifglge sagsogeren burde Kommissionen have beregnet
beden pa grundlag af den gennemsnitlige omsztning i den pagzldende periode.

Kommissionen har anfert, at som der er redegjort for i beslutningen, er Boél en
stor virksomhed, som har datterselskaber i i hvert fald to andre medlemsstater, og
det er grunden til, at den ikke vurderede, at virksomheden tilherte gruppen af uaf-
hangige.

Rettens bemewerkninger

Det bemarkes, at det fremgér af Kommissionens svar pa de spergsmal, der blev
stillet til den, og af dens processkrifter, at der ikke gjorde sig formildende ecller
skzrpende omstendigheder gzldende i forhold til sagsegeren. Endvidere bemer-
kes, at sagsegeren er blevet pélagt en bede pd 3% af selskabets omsztning, mens
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BStG og Tréfilunion er blevet palagt en bade pd henholdsvis 3,15% og 3,60% af
deres omsztning med hensyn til armeringsnet, og for sd vidt angar disse virksom-
heder foreld der en skzrpende omstzndighed.

Retten finder ikke, at sagsegeren har fremfort tilstrzkkelige oplysninger til at godt-
gore, at selskabet under hensyntagen til varigheden og den szrlige grovhed af de
overtredelser, som er fastslet i forhold til selskabet, er blevet behandlet hirdere
end BStG og Tréfilunion.

For sd vidt angér forskellen mellem den procentsats, som er anvendt i forhold til
sagsegeren, 3%, og den, som er anvendt over for Tréfilunion, 3,6%, finder Retten,
at denne forskel stir i rimeligt forhold til, at der i relation til dette selskab foreld en
skerpende omstendighed. Med hensyn til forskellen mellem den procentsats, der
er anvendt i forhold til sagsegeren, 3%, og den, som er anvendt over for BStG,
3,15%, ma det fastsls, at selv om der foreld en skzrpende omstzndighed i forhold
til BStG — nemlig at selskabet var en af initiativtagerne og en af de vasentligste
aktorer i de pétalte handlinger — fastslds det i beslutningen, at sagsegeren deltog i
aftalerne pé det franske marked i 1981-1982 og 1983-1984, hvilket ikke er blevet
gjort geldende over for BStG.

Retten finder imidlertid, at det er med urette, at Kommissionen ikke ansd sagso-
geren for at vare en af de virksomheder, som ikke indgik i en betydelig skonomisk
enhed, og med hensyn til hvilke Kommissionen ansi »den mindre virkning af deres
overtredelser« for en formildende omstendighed. Boél/Trébos indgik siledes ikke
i storre grad i en stor skonomisk enhed end Sotralentz og ILRO, i modsztning til
f.eks. FBC, som indgér i en sidan enhed.
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132 Da Kommissionen ikke har antaget, at den navnte formildende omstendighed
forela i forhold til sagsegeren, har den med urette pilagt selskabet en bade pa 3%
af dets omsztning med hensyn til armeringsnet i 1985.

133 Med hensyn til valget af 1985 som referencedr for, hvilken omsztning der i forhold
til sagsegeren skulle anvendes ved bedeudmilingen, bemzrkes, at sagsegeren uden
at blive imedegdet af Kommissionen har gjort gzldende, at det var det 4r, hvor sel-
skabets leverancer af armeringsnet var hejest, mens det for de fleste andre produ-
center var et 4r, hvor leverancerne havde et mindre omfang (jf. beslutningen, tabel
2). Valget af dette ar, hvilket forst er kommet frem efter vedtagelsen af beslutnin-
gen, har derfor yderligere medvirket til at gore den bede, der er pilagt sagsogeren,
uforholdsmassig stor. De 3% af omstningen i 1985 udger siledes for sagsageren
en bede, som er hejere end den, der er palagt de ovrige virksomheder.

13« Retten tiltraeder herefter sagsegerens anbringende.

s Pa grundlag af de anferte forhold finder Retten, der har fuld prevelsesret, at den
bede pd 550 000 ECU, der er pilagt sagsegeren, bor nedszttes med en femtedel til
440 000 ECU.
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Den af Kommissionen krevede rentesats i tilfelde af sagsanleg

Parternes argumenter

Sagsegeren har henvist til, at Kommissionen i den rekommanderede folgeskrivelse
til beslutningen har anfert, at det skyldige beleb i tilfzlde af sagsanleg forrentes
med en rente pd 10,5%. Denne rentesats svarer til den sats, som anvendes af Den
Europeziske Fond for Monetart Samarbejde i dens transaktioner i ecu, siledes som
denne er fastsat pd den forste arbejdsdag i den maned, hvor beslutningen er ved-
taget og offentliggjort i De Europeiske Fellesskabers Tidende (EFT 1989 C 197,
s. 1), forhojet med 1,5%. Sagsegeren har anfert, at denne forhgjelse er vilkérlig og
kun er begrundet i Kommissionens snske om at undg3 sager ved Retten. Sagsoge-
ren har derfor nedlagt pastand om, at rentesatsen nedszttes til 9%.

Kommissionen har anfert, at dette anbringende savner ethvert grundlag, idet det
fremgar af artikel 4 i beslutningen, at sifremt beden ikke betales inden tre méne-
der, pilegges der en rente pd 12,5%. Af hensyn til virksomhederne er renten
saledes nedsat i tilfzlde af sagsanleg for netop ikke at tilskynde virksomhederne til
ikke at anlegge sag ved Retten.

Rettens bemaerkninger

Retten finder, at Kommissionen med rette har kunnet forheje den af Den Europz-
iske Fond for Monetart Samarbejde anvendte rentesats i tilfzlde af forsinket beta-
ling og i hvert fald i tilfzlde af sagsanleg for dermed at undgs, at der anlegges
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ibenbart grundlase sogsmal alene med det formal at forhale betalingen af beden
(Domstolens dom af 25.10.1983, sag 107/82, AEG mod Kommissionen, Sml.
s. 3151, premis 141).

Endvidere bemarkes, at det ikke fremgr af folgeskrivelsen, at der i tilfzlde af sags-
anlaeg skal betales en forhgjet rente, men derimod en lavere rente end den, der
skulle have varet betalt ved forsinket betaling,

I modsetning til, hvad sagsegeren har anfart, har Kommissionen séledes ikke villet
tilskynde virksomhederne til ikke at anlegge sager.

Anbringendet forkastes herefter.

Sagens omkostninger

I henhold il artikel 87, stk. 2, i Rettens procesreglement palegges det den tabende
part at betale sagens omkostninger, hvis der er nedlagt pastand herom. Retten kan
imidlertid i henhold til artikel 87, stk. 3, fordele sagens omkostninger, hvis hver af
parterne henholdsvis taber eller vinder pé et eller flere punkter. Da sagsegeren til
dels har faet medhold, og begge parter har pastiet den anden part tilpligtet at betale
sagens omkostninger, finder Retten, at sagsegeren ber betale sine egne omlkostnin-
ger og tre femtedele af Kommissionens.
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P4 grundlag af disse preemisser

udtaler og bestemmer

RETTEN (Forste Afdeling)

1) Den bede, der er palagt sagsogeren ved artikel 3 i Kommissionens beslutning
89/515/EQF af 2. august 1989 om en procedure i henhold til EQF-traktatens
artikel 85 (IV/31.553 — Armeringsnet), fastszttes til 440 000 ECU.

2) 1 avrigt frifindes Kommissionen.

3) Sagsegeren barer sine egne omkostninger og tre femtedele af Kommissio-
nens.

4) Kommissionen barer to femtedele af sine egne omkostninger.

Kirschner Bellamy Vesterdorf

Garcia-Valdecasas Lenaerts

Afsagt i offentligt retsmede i Luxembourg den 6. april 1995.

H. Jung H. Kirschner

Justitssekreteer Afdelingsformand
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