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W postepowaniu kasacyjnym,
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I Nazwa niniejszej sprawy jest fikcyjna. Nie odpowiada ona prawdziwemu nazwisku zadnej ze stron postgpowania.
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osoba, ktorej dotyczy europejski nakaz aresztowania,
druga strona postgpowania kasacyjnego.

. POSTEPOWANIE PRZED SADEM

Skarga zostata ztozona na wyrok wydany w dniu 18 stycznia 2024 r. przez cour
d’appel de Mons, chambre des mises en accusation (sad apelacyjny w Mons, izba
ds. oskarzen).

[...]
[...] [procedura].

1. ORZECZENIE SADU

W dniu 9marca 2016r. wiadze greckiemmwydaly swobec drugiej strony
postepowania, ktora jest obywatelem Belgii Thzamieszkuje  na terytorium
Kroélestwa, europejski nakaz aresztowani@Wicelu odbyeia przez nig kary pieciu lat
pozbawienia wolnosci.

W zaskarzonym wyroku odmdwiono wykonaniaswtego europejskiego nakazu
aresztowania na podstawie art. 4, pkt'5, loi du™d9 décembre 2003 relative au
mandat d’arrét européen (ustawynz dnia 19grudnia 2003 r. o europejskim nakazie
aresztowania). W wyroku tym%jake spowdd odmowy wskazano zaburzenia
psychiczne drugiej strony pestépowania W polaczeniu z warunkami pozbawienia
wolnosci W panstwie wydajacym nakaz, ktore byly niezgodne z gwarancjami
okreslonymi wart. 35 Konwengjifo ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnosci. WLowym, wyroku\stwierdzono, ze druga strona postgpowania bytaby
narazona mna wyzykoy odbycia, kary pozbawienia wolnosci w przeludnionym
zaktadzieznkarnymyw ktérymunie mogtaby korzysta¢ z opieki odpowiedniej do jej
stanu zdrowia.

Podnoszac naruszenie art. 6 pkt 4 loi du 19 décembre 2003 relative au mandat
d’arrét, ‘européen (ustawy zdnia 19 grudnia 2003 r. o europejskim nakazie
aresztowania)y'w zarzucie twierdzi si¢, ze odmawiajgc wykonania europejskiego
nakazu aresztowania ze wzgledu na warunki odbywania kary pozbawienia
wolnosei W panstwie wydajagcym nakazu, izba ds. oskarzen powinna byla
rozwazy¢ zastosowanie fakultatywnej podstawy odmowy wykonania nakazu,
0 ktorej mowa w wyzej wymienionym artykule. W tym zakresie strona skarzaca
podnosi, ze OW przepis prawny ma na celu zapobiezenie bezkarno$ci osoby, ktorej
wydania odmdwiono.

W zarzucie podnosi si¢ rOwniez, ze izba ds. oskarzen powinna byta zwroci¢ sie do
Trybunalu Sprawiedliwosci Unii  Europejskiej z pytaniem prejudycjalnym
dotyczacym tego, czy W przypadku gdy organ sadowy panstwa wykonujacego
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nakaz stwierdzi wystepowanie podstawy odmowy obligatoryjnego wykonania
europejskiego nakazu aresztowania ze wzgledu na ryzyko naruszenia praw
podstawowych danej osoby, organ ten musi zbada¢ mozliwo$¢ zastosowania
podstawy fakultatywnej odmowy wykonania europejskiego nakazu aresztowania,
o ktorej mowa w art. 4 [pkt] 6 decyzji ramowej Rady 2002/584/WSiSW z dnia
13 czerwca 2002 r. w sprawie europejskiego nakazu aresztowania i procedury
wydawania o0s6b miedzy panstwami cztonkowskimi, ktorego transpozycje do
prawa belgijskiego stanowi wyzej wskazany art. 6 pkt 4 ustawy z dnia 19 grudnia
2003 r.

Na mocy art. [1 ust.] 2 wyzej wskazanej decyzji ramowej panstwa eztonkowskie
wykonujg kazdy europejski nakaz aresztowania W oparciu 0 zasadg, wzajemnego
uznawania i zgodnie z przepisami rzeczonej decyzji ramowej.

Zgodnie z art. [1 ust.] 3 decyzji ramowej obowiazek ten nie'skutkuje modyfikacja
obowigzku poszanowania praw podstawowych ipodstawowych, zasad" prawa
zawartych w art. 6 traktatu o Unii Europejskiej.

Artykut 4 pkt 5 ustawy z dnia 19 grudnia 2003 r., ktora transponowala t¢ decyzje
ramowg do belgijskiego porzadku _prawnego, ptzewiduje, iz wykonania
europejskiego nakazu aresztowania odmawia sie, jezeli istnieja powazne powody,
by sadzi¢, ze skutkowaloby to nafuszeniemd praw pedstawowych danej osoby,
ustanowionych w art. 6 traktatu“ oWnii Eurepejskiej. Ta podstawa odmowy
wykonania europejskiego nakazu aresztowania macharakter obligatoryjny.

Z wyroku [...] [z dnia 47 grudmia®s2020 r.,"Openbaar Ministerie (Niezaleznos¢
wydajacego nakaz drganu, sadowego) n(C- 354/20 PPU i C- 412/20 PPU,
EU:C:2020:1033)], wynika, “ze celem mechanizmu europejskiego nakazu
aresztowania jest W'szczegolnosei miedopuszczenie do sytuacji, w ktorej osoba
Scigana znajdujacasi¢na‘terytorium innego panstwa cztonkowskiego niz panstwo,
w ktorym jest'podejrzanao popetienie przestgpstwa, pozostataby bezkarna.

Ponadte, 2zgodnie %z wyrokiem [...] [zdnia 29 czerwca 2017r., Poptawski
(C-7579/15, "EU:€:2017:503)], Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
postanowil, ze sad krajowy jest zobowigzany, z uwzglednieniem calosci prawa
wewngtrznego i przy zastosowaniu uznanych przez niego metod wyktadni, do
dekonania “wyktadni rozpatrywanych w sprawie W postepowaniu glownym
przepiséw krajowych w mozliwie najwyzszym stopniu W §wietle brzmienia i celu
tej deeyzji ramowej. W sprawie wowczas rozpatrywanej przez Trybunat
obowigzek ten oznaczal, ze w przypadku odmowy wykonania europejskiego
nakazu aresztowania wydanego w celu przekazania osoby, wobec ktorej
w wydajacym nakaz panstwie czlonkowskim wydano prawomocny wyrok
skazujacy na kar¢ pozbawienia wolnosci, same organy sadowe wykonujacego
nakaz panstwa cztonkowskiego maja obowigzek zapewnienia rzeczywistego
wykonania kary pozbawienia wolno$ci wymierzonej tej osobie.
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Zgodnie z art. 6 pkt 4 tej ustawy, ktory to przepis, jak juz wskazano, transponowat
art. 4 [pkt] 6 decyzji ramowej do prawa krajowego, wykonania europejskiego
nakazu aresztowania mozna W szczegdlnosci odmowic, jezeli nakaz ten zostat
wydany w celu wykonania kary, gdy osoba, ktérej on dotyczy, jest obywatelem
Belgii, mieszka lub przebywa w Belgii, a wtasciwe organy belgijskie zobowigzuja
si¢ do wykonania tej kary zgodnie z prawem belgijskim.

Zarzut ten wigze si¢ z pytaniem, czy w sytuacji, gdy sady panstwa wykonujacego
europejski nakaz aresztowania stwierdzity, ze w przypadku przekazania osoby
sciganej do panstwa wydajacego nakaz istnieje ryzyko naruszenia praw
podstawowych tej osoby, w zwigzku z czym sg one zobowigzanc“do ‘odmowy
wykonania europejskiego nakazu aresztowania, art. 4 [pkt] 6 deCyzji ‘ramowej
nalezy interpretowaé W ten sposob, ze zobowigzuje on te sady pafistwa
wykonujacego nakaz do zbadania — w celu uniknigcia bezkarnesci osoby $cigane;,
bedacej obywatelem tego panstwa lub zamieszkujace] Witym, panstwied=" czy
nalezy postanowi¢, zgodnie Z przepisem transponujgcym wyzej wymieniony art. 4
[pkt] 6 do krajowego porzadku prawnego, 0 wykonaniu w wykenujacym nakaz
panstwie czlonkowskim kary pozbawienia (Wolnoseisorzeczonej wobec danej
osoby w panstwie czlonkowskim wydajacym europejski hakaz aresztowania,
0 ktorej to karze mowa w tym akcie.

Na mocy art. 267 traktatu o funkcjonowanitugUnii Eurepejskiej w przypadku gdy
pytanie 0 wazno$¢ i wyktadnigyaktow przyjetych przez instytucje, organy lub
jednostki organizacyjne Uniid, jestypodnigsione Wasprawie zawistej przed sadem
krajowym, ktorego orzeczeniaw, nie, podlegaja zaskarzeniu wedlug prawa
wewngtrznego, sad ten jest,zobowigzanywnie$¢ sprawe do Trybunatu.

[...]
Z POWYZSZYCH WZGLEDOW,

SAD

zawlesza postgpowanieéddo czasu udzielenia przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej'edpewiedzi na nastepujace pytanie prejudycjalne:

Czy wisytuacji, gdy sady panstwa cztonkowskiego wykonujacego europejski
nakaz aresztowania stwierdzily, ze w przypadku przekazania osoby $ciganej do
panstwa (czlonkowskiego wydajacego nakaz istnieje ryzyko naruszenia praw
podstawowych tej osoby w zwigzku z wykonaniem zagranicznego wyroku
skazujgcego, skutkiem czego nalezy odmowi¢ wykonania europejskiego nakazu
aresztowania, art. 4 [pkt] 6 decyzji ramowej Rady 2002/584/WSiSW z dnia
13 czerwca 2002 r. w sprawie europejskiego nakazu aresztowania i procedury
wydawania oséb miedzy panstwami cztonkowskimi nalezy interpretowaé w ten
sposob, ze zobowigzuje on te sady panstwa wykonujagcego nakaz do zbadania —
W celu uniknigcia bezkarnosci osoby $ciganej, bedacej obywatelem tego panstwa
lub w nim zamieszkujacej — Czy nalezy postanowi¢, zgodnie z przepisem
transponujacym wyzej wymieniony art. 4 [pkt] 6 do krajowego porzadku
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prawnego, o wykonaniu w wykonujagcym nakaz panstwie cztonkowskim kary
pozbawienia wolnos$ci orzeczonej wobec danej osoby W panstwie cztonkowskim
wydajgcym europejski nakaz aresztowania, 0 ktorej to karze mowa w tym akcie?

[...]
[...] [procedura]

Wersja zanonimizowana



