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Tuomion tiivistelma

1. Ennakkoratkaisukysymykset — Yhteisojen tuomioistuimen toimivalta — Poliisiyhteistyd ja
oikeudellinen yhteistyo rikosasioissa

(EU 34 artiklan 2 kohdan b alakohta ja EU 35 artiklan 1 kohta)
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2. Euroopan unioni — Poliisiyhteistyo ja oikeudellinen yhteistyo rikosasioissa — Oikeudellista

yhteistyoti koskevan lainsddddannon ldhentdminen
(EU 34 artiklan 2 kohta; neuvoston puitepddtioksen 2002/584 31 artiklan 1 kohta)

Euroopan unioni — Poliisiyhteistyo ja oikeudellinen yhteistyé rikosasioissa — Eurooppa-
laisesta piddtysmddrdyksestd ja jdsenvaltioiden vdlisistd luovuttamismenettelyistd tehty

puitepddtos

(Neuvoston puitepddtoksen 2002/584 1 artikian 3 kohta ja 2 artiklan 2 kohta)

Euroopan unioni — Poliisiyhteistyo ja oikeudellinen yhteistyé rikosasioissa — Eurooppa-
laisesta pidditysmiddrdyksestd ja jdsenvaltioiden vilisistd luovuttamismenettelyistd tehty

puitepddtds

(Neuvoston puitepddtoksen 2002/584 2 artiklan 2 kohta)

EU 35 artiklan 1 kohdan perusteella
yhteisdjen tuomioistuimella on toimi-
valta kyseisessd artiklassa madrittyjen
edellytysten mukaisesti antaa ennakko-
ratkaisuja muun muassa puitepddtosten
tulkinnasta ja patevyydestd, mikd mer-
kitsee valttamittd sitd, ettd se voi joutua
tulkitsemaan EU 34 artiklan 2 kohdan b
alakohdan kaltaisia primaarioikeuden
médriyksid — vaikka nimenomaista toi-
mivaltaa titi varten ei ole — silloin kun
yhteis6jen tuomioistuinta pyydetdédn
arvioimaan, onko puitepiitds tehty
perustellusti timén viimeksi mainitun
médriayksen perusteella.

(ks. 18 kohta)

2. Eurooppalaisesta piddtysmadriyksesti ja

jasenvaltioiden vilisistd luovuttamisme-
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nettelyistd tehtyd puitepdétostd
2002/584, joka koskee oikeudellista
yhteisty6ta rikosasioissa koskevien
jasenvaltioiden lainsdddantéjen lihenta-
mistd ja erityisesti kansallisten viran-
omaisten vilisen, rikoksesta tuomittujen
tai epdiltyjen henkildiden luovuttamisen
edellytyksid, sithen liittyvid menettelyja
ja sen vaikutuksia koskevien sdéntdjen
lahentdmisté, tuomioiden tdytintéonpa-
noa tai syytteeseen asettamista varten, ei
ole tehty EU 34 artiklan 2 kohdan b
alakohdan vastaisesti.

EU 34 artiklan 2 kohtaa, siltd osin kuin
siind luetellaan ja maéritelldén yleisluon-
teisesti ne erityyppiset oikeudelliset kei-
not, joita voidaan kiyttdda EU-sopimuk-
sen VI osastossa esitettyjen unionin
tavoitteiden saavuttamiseksi, ei niet
voida tulkita siten, ettd jasenvaltioiden
lainsddddnndn lihentiminen tekemalla
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puitepdétds mainitun 2 kohdan b ala-
kohdan nojalla ei voi koskea muita kuin
EU 31 artiklan 1 kohdan e alakohdassa
mainittuja aloja ja erityisesti eurooppa-
laista pidatysmadrdystd koskevaa kysy-
mysta.

EU 34 artiklan 2 kohdassa ei lisdksi
vahvisteta myoskddn tirkeysjirjestystd
kyseisessd madriyksessd lueteltujen eri
keinojen vililld. Vaikka on totta, ettd
eurooppalaisesta piddtysmadrayksesta
olisi voitu tehdd myds yleissopimus,
neuvostolla on kuitenkin harkintavalta
antaa etusija puitepaitokselle oikeudelli-
sena keinona silloin, kun tillaisen toi-
men toteuttamista koskevat edellytykset
ovat tayttyneet,

Tdtd viimeksi mainittua pditelmid ei
voida kumota silld seikalla, ettd puite-
paitoksen 31 artiklan 1 kohdan mukaan
puitepidtokselld korvataan 1.1.2004
alkaen pelkistdan jasenvaltioiden vali-
sissd suhteissa sellaisten rikoksen joh-
dosta tapahtuvaa luovuttamista koske-
vien aikaisempien yleissopimusten vas-
taavat mdédrdykset, jotka on lueteltu
kyseisessd sddnnoksessd. Muunlaisen
tulkinnan, joka ei saa tukea EU 34 artik-
lan 2 kohdasta eikad mistddn muustakaan
EU-sopimuksen maérdyksestd, johdosta
neuvostolle tunnustettu oikeus tehdd

puitepddtoksid aloilla, joita koskevat
sidnnokset on aikaisemmin annettu
kansainvilisilld yleissopimuksilla, saat-
taisi menettda olennaisen osan tehok-
kaasta vaikutuksestaan.

(ks. 28, 29, 37, 38 ja 41-43 kohta)

Rikosten ja rangaistusten laillisuutta
koskeva periaate (nullum crimen, nulla
poena sine lege) kuuluu jasenvaltioiden
yhteisen valtiosdéntoperinteen perustana
oleviin yleisiin oikeusperiaatteisiin, ja se
on vahvistettu myo6s kansainvilisissd
sopimuksissa, erityisesti Euroopan
ihmisoikeussopimuksen 7 artiklan 1 koh-
dassa. Kyseinen periaate edellyttdd, ettd
laissa mddritellddn selvésti rikokset ja
niistd mdédrattavat rangaistukset. Tama
edellytys tayttyy, kun yksityinen oikeus-
subjekti voi tietdd kyseessd olevan sdin-
noksen tai madriyksen sanamuodon ja
tarvittaessa tuomioistuinten siitd teke-
mén tulkinnan perusteella, mitka toimet
tai laiminly6nnit synnyttivit sen rikos-
oikeudellisen vastuun.

Téltd osin eurooppalaisesta pidatysmis-
rdyksestd ja jasenvaltioiden vilisista luo-
vuttamismenettelyistd tehdyn puitepaa-
toksen 2002/584 2 artiklan 2 kohta ei
ole, siltd osin kuin kaksoisrangaista-
vuutta ei sen mukaan tutkita kyseisessd
sddnndksessd mainittujen rikosten
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osalta, pitemdton mainitun rikosten ja
rangaistusten laillisuutta koskevan peri-
aatteen loukkaamisen vuoksi. Puitepia-
tokselld ei néet ole tarkoitus yhdenmu-
kaistaa kysymyksessd olevia rikoksia
niiden tunnusmerkistojen tai niistd maa-
rattdvien rangaistusten osalta. Vaikka
puitepditoksen mainitun 2 artiklan
2 kohdan mukaan kaksoisrangaista-
vuutta ei tutkita kyseisessd sidnnoksessé
mainittujen rikosryhmien osalta, rikos-
ten ja sovellettavien rangaistusten maé-
ritelmé kuuluu edelleen pidatysmasrayk-
sen antavan jasenvaltion lainsdddinnén
toimivaltaan ja kyseisen jédsenvaltion on,
kuten timin saman puitepéaitéksen
1 artiklan 3 kohdassa lisdksi todetaan,
kunnioitettava perusoikeuksia ja keskei-
sid oikeusperiaatteita, sellaisina kuin ne
vahvistettu EU 6 artiklassa, ja timin
johdosta rikosten ja rangaistusten lailli-
suutta koskevaa periaatetta.

(ks. 49, 50 ja 52—54 kohta)

Eurooppalaisesta piddtysmidrayksesta ja
jasenvaltioiden vilisistd luovuttamisme-
nettelyistd tehdyn puitepddtoksen
2002/584 2 artiklan 2 kohta ei ole, siltd
osin kuin kaksoisrangaistavuutta ei sen
mukaan tutkita kyseisessd sdannoksessé
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mainittujen rikosten osalta, pitemiton
yhdenvertaisuutta ja syrjintikieltoa kos-
kevan periaatteen loukkaamisen vuoksi.

Siltd osin kuin yhtdaltda on kyse kysei-
sessd sadnnoksessd lueteltujen 32 rikos-
ryhmin valitsemisesta, neuvosto on niet
voinut vastavuoroisen tunnustamisen
periaatteen perusteella ja jasenvaltioiden
vilisen suuren luottamuksen ja yhteis-
vastuun huomioon ottaen katsoa, ettd
asianomaiset rikosryhmit kuuluvat joko
itse niiden luonteen vuoksi tai niistd
seuraavan vihintddn kolmen vuoden
enimmadisrangaistuksen vuoksi sellaisiin
rikoksiin, joista aiheutuva vahinko ylei-
selle jarjestykselle ja turvallisuudelle on
niin vakava, ettd on perusteltua olla
edellyttaimiatta kaksoisrangaistavauden
tutkimista. Néin ollen vaikka oletetaan,
ettd niiden henkiléiden tilannetta, joiden
epiillidn syyllistyneen puitepditoksen
2 artiklan 2 kohdassa olevassa luettelossa
mainittuihin rikoksiin tai jotka on tuo-
mittu tillaisista rikoksista, voidaan ver-
rata niiden henkiloiden tilanteeseen,
joiden epdillddn syyllistyneen muihin
kuin kyseisessd sddnnoksessd lueteltui-
hin rikoksiin tai jotka on tuomittu
tillaisista rikoksista, eron tekeminen on
kuitenkin objektiivisesti perusteltua.

Siltd osin kuin toisaalta on kyse siit4, ettd
kysymyksessd olevien rikosryhmien
maidritelman epitarkkuus voi johtaa
puitepaatoksen erisuuntaiseen tiytin-
toonpanoon eri kansallisissa oikeusjir-
jestyksissd, riittdd, kun todetaan, ettd
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puitepéitoksen tavoitteena ei ole yhden- tioiden rikoslainsdddantojen yhdenmu-
mukaistaa jdsenvaltioiden aineellista kaistamista asianomaisten rikosten
rikosoikeutta ja ettd missddn EU-sopi- alalla.

muksen VI osaston midrdyksessd ei
aseteta eurooppalaisen pidatysmadrdyk-
sen soveltamisen edellytykseksi jasenval-

(ks. 57-60 kohta)
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