ACORDAO DE 16. 7. 1998 — PROCESSOS APENSOS '1-202/96 E T-204/96

ACORDAO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
(Terceira Secgio Alargada) -
16 de Julho de 1998~

Nos processos apensos 1-202/96 e T-204/96,

* Andrea von Lowis e Marta Alvarez-Cotera, intérpretes de conferéncia, residentes
em Genebra (Suiga), representadas por Gerard van der Wal, advogado no Hoge
Raad der Nederlanden e no foro de Bruxelas, com domicilio escolhido no Luxem-
burgo no escritério do advogado Aloyse May, 31, Grand-rue,

demandantes,

sendo a segunda demandante apoiada por

Repiblica Federal da Alemanha, representada por E. Roder, Ministerialrat, na
qualidade de agente, Ministério Federal da Economia, Bona, Alemanha,

interveniente,

contra

Comissdo das Comunidades Europeias, representada por Peter Oliver, membro
do Servigo Juridico, na qualidade de agente, com domicilio escolhido no Luxem-
burgo no gabinete de Carlos Gémez de la Cruz, membro do Servigo Juridico,
Centre Wagner, Kirchberg,

demandada,

* Lingua do processo: inglés.
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que tem por objecto o reembolso do imposto comunitirio deduzido da remune-
ragio das demandantes desde 1 de Janeiro de 1989,

O TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
DAS COMUNIDADES EUROPEIAS (Terceira Secgio Alargada),

composto por: V. Tiili, presidente, C.P. Briét, K. Lenaerts, A. Potocki e
J. D. Cooke, juizes,

secretirio: A. Mair, administrador,

vistos os autos e apés a audiéncia de 5 de Maio de 1998,

pl‘OfCI‘C o pl‘CSCl’ltC

Acérdao

Enquadramento juridico dos litigios

Nos termos do artigo 13.° do Protocolo relativo aos Privilégios ¢ Imunidades das
Comunidades Europeias, de 8 de Abril de 1965 (a seguir «protocolo»):

«Os funciondrios e outros agentes das Comunidades ficam sujeitos a um imposto
que incidird sobre os vencimentos, saldrios e emolumentos por elas pagos e que
reverterd em scu beneficio, de acordo com as condigdes e o processo fixados pelo
Conselho, deliberando sob proposta da Comissio.
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Os funciondrios e outros agentes das Comunidades ficam isentos de impostos naci-
onais que incidam sobre os vencimentos, salirios e emolumentos pagos pelas
Comunidades.»

A partir de 1970, a Comissdo celebrou com a Associagio Internacional dos Intér-
pretes de Conferéncia (a seguir «AIIC»), conveng¢des-quadro qumquenals (a segulr
«convengdes-quadro»), que estabelecem as condigdes laborais e o regime pecunii-
rio dos intérpretes de conferéncia free-lance contratados para satisfazer necessida*
des das instituigdes comunitarias.

Nos termos do respectivo artigo 1.°, primeiro parigrafo, as convengdes-quadro
«sdo aplicdveis, seja qual for o respectivo lugar de afectagio, aos intérpretes de con-
feréncia free-lance contratados pela Comissdo nas condigdes estipuladas na regula-
mentagio relativa aos intérpretes de conferéncia aplicivel pela instituicio em que
efectuam as respectivas prestagdes».

No preimbulo da convengdo-quadro celebrada em 9 de Dezembro de 1988 (a
seguir «convengio-quadro de 1988»), os contraentes salientaram que o Parlamento
Europeu, na sequéncia da aplicagio do artigo 78.° do Regime Aplicdvel aos outros
Agentes das Comunidades Europeias (a seguir <ROA»), sujeitava a imposto comu-
nitirio os intérpretes free-lance por ele contratados. Os signatirios da convengdo-
-quadro de 1988 consideraram, por consequéncia, desejivel, «referindo-se exclusi-
vamente as disposi¢bes fiscais decorrentes da aplicagdo do artigo 78.° do ROA,
assegurarem a igualdade de tratamento, em matéria fiscal, entre todos os intérpretes
free-lance».
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Assim, ficou estipulado no artigo 8.° da convencio-quadro de 1988, que entrou em
vigor em 1 de Janeiro de 1989:

«QOs intérpretes free-lance contratados pela Comissdo por conta de todas as insti-
tuicdes da Comunidade ficam sujeitos ao imposto em proveito das Comunidades
instituido pelo artigo 13.° do [protocolo].

Nio serd sujeito ao parigrafo anterior, excepto em caso de derrogagio estabelecida
pela instituigdo, quem nio for nacional dum Estado-Membro da Comunidade.»

A fim de atender ao caso especifico dos intérpretes free-lance domiciliados em
Estados terceiros, foi aditado ao artigo 8.° da convengdo-quadro, celebrada em 15
de Setembro de 1994, para vigorar de 1 de Janeiro de 1994 a 31 de Dezembro de
1998 (a seguir «convengio-quadro de 1994»), um terceiro pardgrafo com a seguinte
redacgio:

«Caso a remuneragio paga pela Comissio scja objecto de tributagdo num pafs ter-
ceiro, e em dcuogagao do primeiro pardgrafo, o montante do imposto comunitirio
cobrado seri restituido ao intérprete free-lance contra apresentagio dos documen-
tos justificativos e até ao montante méximo correspondente ao imposto nacional.»

No que se refere 4 resolugdo dos diferendos individuais, o artigo 23.° das referidas
convengdes- qu1dro disp6c que, caso o litigio ndo possa ser solucionado no Ambito
do processo pré-contencioso estabelecido no artlgo 22.°, o intérprete free-lance
pode recorrer para o Tribunal de Justi¢a ao qual é atribuida competéncia nos con-
tratos individuais de prestagio de servigos, nos termos dos artigos 42.° do Tratado
CECA, 181.° do Tratado CE ¢ 153.° do Tratado CEEA.
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O segundo pardgrafo do artigo 23.° precisa que, sem prejuizo das disposi¢des da
convengdo-quadro e seus anexos e dos contratos individuais de prestagio de servi-
¢os, o direito belga serd aplicdvel as relagbes contratuais entre os intérpretes free-
-lance e as instituigdes.

Na pritica, os intérpretes de conferéncia free-lance sio contratados com pouca
antecedéncia por telefone ou fax, por um prazo habitualmente limitado a alguns
dias. O contrato é em seguida formalizado através de confirmagdo escrita assinada
por ambas as partes.

Tal confirmagdo precisa que o contrato se rege pela regulamentagio relativa aos
intérpretes de conferéncia free-lance adoptada pela institui¢do a que o interessado
presta servigo, por um lado, e a convengio-quadro em vigor, por outro. A confir-
magio remete também para a cliusula atributiva de competéncia contida no artigo
23.° dessa convengio-quadro.

Factos na origem dos litigios

A. von Lowis é alemd e M. Alvarez-Cotera é espanhola e suica. Ambas residem na
Suica, respectivamente desde 1964 e 1970. Ambas exercem a actividade de intér-
prete free-lance para as instituigdes da Comunidade, A. von Lowis desde 1973, a
média de 125 a 135 dias por ano, M. Alvarez-Cotera, desde Marco de 1986, cerca
de 40 a 50 dias por ano.

Uma vez que a Comissdo desconta o imposto comunitirio das remuneragdes dos
intérpretes free-lance desde 1 de Janeiro de 1989, as demandantes estdo potencial-
mente sujeitas 3 dupla tributagdo dessa remuneracio, em virtude da possibilidade
de sujei¢cdo ao imposto sui¢o sobre o rendimento.
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Nos termos do artigo 22.° da convengio-quadro de 1994, M. Alvarez-Cotera e
A.von Lowis solicitaram 3 Comissio, respectivamente em 23 de Abril de 1996 e
8 de Julho de 1996, o reembolso do imposto comunitirio que haviam pago desde
1989.

Tendo esses pedidos sido indeferidos pelo director da direc¢io «Conferéncias» do
servigo comum «Interpretagio-Conferéncias», as recorrentes submeteram pedidos
idénticos aos directores-gerais competentes.

Esses pedidos foram igualmente indeferidos, por decisdes de 25 de Setembro ¢ de
21 de Outubro de 1996, com fundamento no facto de as recorrentes terem, antes
de 1994, prestado os respectivos servigos de intérprete com pleno conhecimento
das conveng¢des-quadro celebradas com a AIIC e de o terceiro parigrafo do artigo
8.° da convengio-quadro de 1994 apenas poder ter efeitos sobre as prestagdes efec-
tuadas a partir de 1994. Para efeitos de restituigio do imposto comunitirio nos
termos desta tiltima disposicio, a Comissio solicitou a apresentagio de documento
probatério dos pagamentos efectuados 4 administragdo fiscal helvética.

Processo

Por peti¢des entradas na Secretaria do Tribunal de Primeira Instincia de 9 de
Dezembro de 1996, as demandantes intentaram as presentes acgbes para reembolso
do imposto comunitirio.

Em 22 de Maio de 1997, a Repiiblica Federal da Alemanha solicitou a sua admissio
como interveniente no processo 1-204/96, em apoio das conclusdes da deman-
dante. Esse pedido foi deferido por despacho de 11 de Julho de 1997.
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Por despacho de 18 de Novembro de 1997, os processos T-202/97 e T-204/96
foram apensos para efeitos de audiéncia e acérdio nos termos do artigo 50.° do
Regulamento de Processo.

Os processos, inicialmente atribuidos 4 Terceira Sec¢io, foram deferidos 3 Terceira
Secgdo Alargada, por decisdo do Tribunal de Primeira Instincia de 4 de Fevereiro
de 1998, proferida nos termos das disposigdes dos artigos 14.° e 51.° do Regula-
mento de Processo.

Com base no relatério do juiz-relator, o Tribunal de Primeira Instincia (Terceira
Secgdo Alargada) decidiu dar inicio A fase oral do processo. No dmbito das medi-
das de organizagio do processo, convidou a Comissdo a prestar determinadas
informacdes.

As partes apresentaram alegacdes e responderam 3s questdes orais do Tribunal de
Primeira Instincia na audiéncia de 5 de Maio de 1998.

Pedidos das partes

As demandantes concluem pedindo que o Tribunal se digne:

— declarar as ac¢des admissiveis;

— anular, respectivamente, as decisdes de 25 de Setembro e 21 de Outubro de
1996;
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— declarar ilegal a aplicagio do imposto comunitirio is demandantes e/ou anular
o artigo 8.° da convengio-quadro;

— ordenar o reembolso do imposto comunitrio descontado pela Comissio e/ou
pago pelas demandantes desde 1 de Janeiro de 1989 até prolagio do acérdio,
acrescido de juros de mora 2 taxa de 8% ou 2 taxa legal;

— condenar a Comissdo nas despesas.

A Comissio conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— julgar as ac¢des improcedentes;

— condenar as demandantes nas despesas.

A interveniente no processo T-204/96 conclui pedindo que o Tribunal se digne jul-
gar procedente o pedido de reembolso do imposto comunitério.

Quanto a natureza juridica do vinculo laboral das demandantes

E pacifico ¢ nio foi contestado pelas partes que, na respectiva qualidade de intér-
pretes de apoio recrutadas nos termos de contratos de curta duragdo frequente-
mente renovados todos os anos, as demandantes devem ser consideradas nio fun-
ciondrias ou agentes das Comunidades na acepgio do ROA (acérdios do Tribunal
de Justica de 11 de Julho de 1985, Maag/Comissio, 43/84, Recueil, p. 2581, n.° 23,
¢ Cantisani, 111/84, Recueil, p. 2671, n.° 13), mas como co-contraentes, ligadas 3
Comissio por estipulagdes de direito privado, sendo abrangidas pelo direito belga,
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nos termos do artigo 23.° das convengdes-quadro, no que se refere a todas as
questdes nio regidas pelos contratos individuais de prestagio de servigos e pelas
convengdes-quadro.

Daqui se conclui que as presentes ac¢des se baseiam em relagdes de natureza con-
tratual.

Quanto i admissibilidade

Quanto & excepgdo de incompeténcia do Tribunal de Primeira Instincia

Argumentacdo das partes

A Comissio sustenta que o Tribunal nio é competente para decidir sobre as
acgbes, na medida em que tém por objecto contratos celebrados antes de 1 de
Agosto de 1993, que deviam ter sido objecto de acgio distinta perante o Tribunal
de Justiga. Com efeito, a Decisio 93/350/Euratom, CECA, CEE, do Conselho, de
8 de Junho de 1993, que altera a Decisio 88/591/CECA, CEE, Euratom, que ins-
titui um Tribunal de Primeira Instincia das Comunidades Europeias (JO L 144,
p. 21, a seguir «decisio do Conselho»), limitou, no segundo pardgrafo do artigo
3.°, a atribui¢io ao Tribunal de Primeira Instincia de competéncia para conhecer
das ac¢des intentadas, como sucede no caso vertente, por pessoas singulares nos
termos de uma cldusula atributiva de jurisdi¢do, exclusivamente aos litigios relati-
vos 4 execugdo dos contratos celebrados ap6s a sua entrada em vigor, que ocorreu
em 1 de Agosto de 1993.

As demandantes, sustentadas no essencial pela interveniente, objectam que o Tri-
bunal de Primeira Instincia é competente para conhecer das acgdes, visto terem
sido intentadas apds a entrada em vigor da convengio-quadro de 1994 e terem
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por objecto uma relagdo juridica continua com a Comissio, composta por uma
multiplicidade de contratos de curta duragio, que seria inadequado considerar de
forma separada.

Apreciagio do Tribunal

As presentes acgdes pdem cm causa a legalidade da cobranga do imposto comuni-
tirio, efectuada nos termos de disposi¢des idénticas de duas convengdes-quadro
aplicdveis, respectivamente, de 1989 a 1994 e de 1994 a 1998, sobre as remuncra-
¢bes pagas pela Comissdo as demandantes, em execugio de uma sucessio de con-
tratos individuais no essencial idénticos ¢ celebrados depois de 1 de Janciro de
1989.

Nestas condigdes, é conforme com uma boa administragdo da justica e com a pro-
tecgdo jurisdicional das demandantes que o Tribunal de Primeira Instincia conheca
da integralidade dos litigios, quer os contratos de prestagio de servigos individuais
tenham sido cclebrados antes ou apés a entrada em vigor da decisio do Conselho
(v. ac6rdio do Tribunal de Justica de 1 de Julho de 1982, Porta/Comissio, 109/81,
Recueil, p. 2469, n.° 10).

Deve, pois, rejeitar-se a excepgao de incompeténcia suscitada pela Comissdo.

Quanto & questdo prévia de inadmissibilidade baseada em confusio das vias de
recurso

No essencial, a Comissio acusa as demandantes de terem procurado desvalorizar a
distingdo fundamental entre a ac¢éio de natureza contratual e o recurso de anulagfo.
Em especial, as demandantes nio podem qualificar como decisdes os actos da
Comissdo de encerramento do processo pré-contencioso contratualmente estabele-
cido, nem pedir a respectiva anulagdo.
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As recorrentes objectam que os respectivos litigios nio podem ser limitados 2 cate-
goria de litigios de natureza privada, visto que, ao proceder ilegalmente 4 cobranga
do imposto comunitirio, a2 Comissio se comportou nio como co-contraente, mas
como autoridade ptiblica.

O Tribunal de Primeira Instincia pode limitar-se a constatar que, como decorre
dos respectivos pedidos, as demandantes pedem, em conformidade com a natureza
contratual dos presentes litigios, que condene a Comissio a reembolsar-lhes o
imposto comunitirio, invocando falta de base legal para as estipulagdes das
conveng¢des-quadro, nos termos das quais foram efectuadas as retengbes de
imposto.

Daqui decorre que a questio prévia de inadmissibilidade da Comissdo nio pode ser

acolhida.

Quanto as questies prévias de inadmissibilidade baseadas em violagdo das normas
processuais

A Comissdo observa, em primeiro lugar, que, violando o n.° 5-A do artigo 44.° do
Regulamento de Processo, as demandantes omitiram a jungio 3s respectivas peti-
¢des iniciais dum exemplar de todos os contratos de recrutamento que continham
a clusula atributiva de competéncia.

As demandantes respondem ter devidamente entregue, com as respectivas petigdes
iniciais, tanto as convengdes-quadro aplicdveis como um exemplar dos respectivos
contratos de prestagio de servigos, nos termos da referida disposi¢io.

O Tribunal de Primeira Instincia verifica que as demandantes juntaram regular-
mente 3s respectivas peti¢des iniciais uma cépia do contrato de prestagio de
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servigos contendo a cliusula compromisséria, na acepgio do n.° 5-A do artigo 44.°
do Regulamento de Processo, e que, em virtude da identidade material das respec-
tivas estipulagdes, nio estavam de forma alguma obrigadas a apresentar todos os
contratos de prestagio de servicos sucessivamente celebrados.

Em segundo lugar, a Comissio acusa as demandantes de nio terem calculado com
b

precisio o montante do imposto comunitdrio descontado das respectivas remune-

racoes.

As demandantes observam que contestam o préprio principio de aplicagio do
imposto comunitirio is suas remuneragdes ¢ que a falta de indicacdo do montante
preciso ndo & susceptivel de implicar a inadmissibilidade das respectivas ac¢es.

O Tribunal de Primeira Instincia entende que lhe foi regularmente submetido o
pedido de decisdo, tanto sobre o préprio principio da legalidade da cobranga do
imposto comunitirio feito pela Comissio, como sobre os pedidos de reembolso.
Com efeito, é pacifico que estes tltimos t&m por objecto somas que a prépria
Comissdo descontou, estando ela prépria necessariamente em condigdes de deter-
minar o respectivo montante.

Em terceiro lugar, a Comissio alega que as demandantes nem sequer procuraram
indicar a norma juridica que lhes permitiam impugnar o artigo 8.° de ambas as
convengdes-quadro pertinentes, em violagdo patente da obrigagdo de proceder a
uma «cxposi¢io sumdria dos fundamentos do pedido», nos termos da alinea c), do
n.° 1, do artigo 44.° do Regulamento de Processo.

As demandantes entendem, pelo contririo, terem correctamente exposto as razdes
pelas quais consideram que a Comissdo lhes aplicou erradamente o artigo 8.° das
convengdes-quadro.
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O Tribunal de Primeira Instincia verifica que as recorrentes expuseram claramente,
invocando disposi¢des de direito comunitirio pertinentes, que a Comissio nio
tinha competéncia para proceder as retengdes de imposto controvertidas.

Nestas condicdes, devem ser rejeitadas as questdes prévias de inadmissibilidade
baseadas em violagdo das normas processuais.

Quanto & questio prévia de inadmissibilidade baseada no acordo das demandantes
quanto ao desconto do imposto comunitdrio

A Comissio observa que as demandantes aceitaram a sua sujeigio ao imposto
comunitrio a partir de 1989 e que tentam agora obter o reembolso do imposto
comunitdrio, apds aguardarem virios anos antes de intentarem as respectivas
acgoes.

O Tribunal de Primeira Instincia entende dever remeter a analise desta questdo
para o exame do mérito de que faz parte integrante.

Quanto ao mérito

Argumentacio das partes

As demandantes, apoiadas no essencial pela interveniente no processo T-204/96,
salientam que, com base no artigo 13.° do protocolo, o Conselho definiu, no Regu-
lamento (CEE, Euratom, CECA) n.° 260/68, de 29 de Fevereiro de 1968, que fixa
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as condi¢des e o processo de aplicagio do imposto estabelecido em proveito das
Comunidades Europeias (JO L 56, p. 8; EE 01 F1 p. 136), as condi¢bes e modalida-
des de aplicagio do imposto comunitirio as remuneragdes pagas pelas Comunida-
des aos respectivos funciondrios e outros agentes.

Nio sendo os intérpretes free-lance funciondrios ou outros agentes das Comuni-
dades na acepgio do ROA, a Comissdo cometeu um erro de direito manifesto ao
deduzir o imposto comunitirio das respectivas remuneragdes, com base no artigo
8.° das convengdes-quadro, dado que estas foram celebradas com uma associagio
internacional de direito privado e relevam do direito civil.

A Comissdo contesta que o fundamento da sujei¢io ao imposto comunitirio dos
intérpretes free-lance é contratual, pelo que, por forga do principio pacta sunt ser-
vanda, as demandantes ndo podem impugnar a legalidade dos respectivos contratos
excepto se existir dolo, erro, coacgio ou circunstincias idénticas. A Comissio
entende, além disso, que o artigo 8.° das convengdes-quadro é indissocidvel das
suas outras disposig6es.

Apreciagio do Tribunal

O primeiro parigrafo do artigo 13.° do protocolo instituiu, em beneficio das
Comunidades, um imposto sobre as remuneragdes por clas pagas aos respectivos
funcionirios e outros agentes.

Com base nessa disposicdo, o artigo 2.° do Regulamento n.° 260/68 sujeitou a esse
imposto comunitirio as pessoas sujeitas ao Estatuto ou ao ROA, com excepgio
dos agentes locais.
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Dado que, na respectiva qualidade de intérpretes free-lance, as demandantes nio
podem ser consideradas funcionirios ou outros agentes na acepgio do ROA, a
Comissio nio podia legalmente descontar o imposto comunitirio sobre as remu-
neragdes que pagou as interessadas desde 1 de Janeiro de 1989.

Além disso, resulta da economia do artigo 13.° do protocolo que a sujeicdo, nos
termos do respectivo primeiro parigrafo, dos funcionérios e outros agentes das
Comunidades ao imposto comunitirio, relativamente as remuneragdes que lhes sio
pagas pelas Comunidades, tem necessariamente por corolirio, de acordo com o
segundo pardgrafo da mesma disposicio, a isengdo de pagamento pelos interessa-
dos dos impostos nacionais relativamente a essas mesmas remuneragdes.

Esta principio é precisado pela alinea a) do artigo 2.° do Regulamento (Euratom,
CECA, CEE) n.° 549/69 do Conselho, de 25 de Marc¢o de 1969, que fixa as cate-
gorias dos funcionirios e agentes das Comunidades Europeias aos quais sio apli-
cdveis determinadas disposi¢des do protocolo (JO L 74, p. 1; EE 01 F1 p. 145), com
as alteragBes posteriores, nos termos da qual sé as pessoas sujeitas ao Estatuto ou
a0 ROA, com excepcio dos agentes locais, beneficiam das disposi¢des do segundo
parégrafo do artigo 13.° do protocolo.

Daqui decorre que as remuneragdes pagas pela Comissdo as demandantes sio do
ambito da soberania fiscal dos Estados-Membros.

Nesta medida, a Comissio violou também a competéncia fiscal dos Estados-
-Membros ao proceder 3 controvertida cobranga do imposto comunitirio.
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Devem, por conseguinte, julgar-se procedentes os pedidos de reembolso das
demandantes, sem que se deva atender as objec¢des deduzidas pela Comissdo do
alegado consentimento das demandantes quanto ao desconto do imposto comuni-
tirio e da indivisibilidade das estipula¢des das convengdes-quadro (v. acima n.° 50).
Com efeito, nem a vontade das partes numa convengio nem o equilibrio desta
podem ser validamente invocados para obter a execugio ou a manutengio de obri-
gacoes ilicitas.

Resulta do que precede que a Comissio deve ser condenada a reembolsar as
demandantes as somas qualificadas como imposto comunitirio que descontou ile-
galmente das remuncragdes pagas desde 1 de Janeiro de 1989, acrescidas de juros de
mora i taxa legal belga, contados da data do primeiro pedido de reembolso efec-
tuado por cada uma das demandantes (v. acima n.° 13), até ao pagamento cfectivo.

Quanto as despesas

Por forg¢a do disposto no n.° 2 do artigo 87.° do Regulamento de Processo, a parte
vencida deve ser condenada nas despesas se a parte vencedora o tiver requerido.
Tendo a Comissdo sido vencida, hd que condené-la nas despesas, de acordo com os
pedidos das demandantes.

A Repiblica Federal da Alemanha, parte interveniente no processo T-204/96,
suportard as suas préprias despesas, por forga do disposto no primeiro parigrafo
do n.° 4 do artigo 87.° do Regulamento de Processo.
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ACORDAO DE 16, 7. 1998 — PROCESSOS APENSOS T-202/96 E 'T-204/9

Pelos fundamentos expostos,

O TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA (Terceira Secgio Alargada)

. decide:

1) A Comissdo é condenada a reembolsar as demandantes as somas qualificadas
como imposto comunitirio que descontou ilegalmente das remuneracdes
pagas desde 1 de Janeiro de 1989, acrescidas de juros de mora a taxa legal
belga, contados da data do primeiro pedido de reembolso efectuado por cada
uma das demandantes, até ao pagamento efectivo.

2) Os pedidos das demandantes sao julgados improcedentes quanto ao restante.
3) A Comissdo é condenada nas despesas.

4) A Repiiblica Federal da Alemanha suportard as suas préprias despesas.

Tiili Briét Lenaerts

Potocki Cooke
Proferido em audiéncia piblica no Luxemburgo, em 16 de Julho de 1998.
O secretirio O presidente

H. Jung V. Tiili
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