SOFFASS PRZECIWKO OHIM — SODIPAN (NICKY)

WYROK SADU PIERWSZE] INSTANC]I (pierwsza izba)
z dnia 23 listopada 2005 r.”

W sprawie T-396/04

Soffass SpA, z siedziba w Porcari (Wlochy), reprezentowana przez adwokatéw
V. Bilarda oraz C. Bacchiniego,

strona skarzaca,

przeciwko

Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe
i wzory) (OHIM), reprezentowanemu przez M. Capostagno, dzialajaca
w charakterze pelnomocnika,

strona pozwana,

w ktérej drugg strong w postepowaniu przed Izbg Odwolawcza OHIM, wystepujaca
przed Sadem w charakterze interwenienta, jest:

* Jezyk postgpowania: wloski.

IT - 4791



WYROK Z DNIA 23.11.2005 r. — SPRAWA T-396/04

Sodipan, SCA, z siedziba w Saint-Etienne-du-Rouvray (Francja), reprezentowana
przez adwokata N. Boespfluga,

majacej za przedmiot skarge na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia
16 lipca 2004 r. (sprawa R 699/2003-1), wydana w postepowaniu w sprawie
sprzeciwu miedzy Soffass SpA a Sodipan SCA,

SAD PIERWSZE]J INSTANCJI WSPOLNOT EUROPEJSKICH (pierwsza izba),

w skladzie: J.D. Cooke, prezes, L. Labucka i V. Trstenjak, sedziowie,

sekretarz: J. Palacio Gonzalez, gtéwny administrator,

po zapoznaniu si¢ ze skarga zlozong w sekretariacie Sadu w dniu 4 paZdziernika
2004 r.,

po zapoznaniu si¢ z odpowiedzia na skarge zlozona w sekretariacie Sadu w dniu
21 stycznia 2005 r.,

po zapoznaniu si¢ z odpowiedzig interwenienta na skarge zlozona w sekretariacie
Sadu w dniu 9 lutego 2005 r.,

po przyjeciu $rodka organizacji postepowania w dniu 24 czerwca 2005 r.,

po przeprowadzeniu rozprawy w dniu 13 wrze$nia 2005 r.,
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wydaje nastepujacy

Wyrok
Okolicznosci powstania sporu

W dniu 20 wrze$nia 1999 r., na podstawie rozporzadzenia Rady (WE) nr 40/94
z dnia 20 grudnia 1993 r. w sprawie wspélnotowego znaku towarowego (Dz.U. 1994,
L 11, str. 1) z pdin. zm., Soffass SpA zlozyla do Urzedu Harmonizacji w ramach
Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM) zgloszenie wspélnotowego
znaku towarowego.

Zgloszenie dotyczylo stowno-graficznego oznaczenia przedstawionego ponizej:

NICKY

Towary objete wnioskiem o rejestracje naleza do klasy 16 w rozumieniu
Porozumienia nicejskiego dotyczacego miedzynarodowej Klasyfikacji towaréw
i ustug dla celéw rejestracji znakéw z dnia 15 czerwca 1957 r., zrewidowanego
i zmienionego, i odpowiadaja nastgpujacemu opisowi: ,wyroby z papieru lub
celulozy do uzytku domowego i sanitarnego, takie jak chusteczki do nosa, serwetki
papierowe do demakijazu, reczniki, serwetki, reczniki papierowe w rolkach, papier
toaletowy”.
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4+ W dniu 10 kwietnia 2000 r. zgloszenie to zostalo opublikowane w Biuletynie
wspolnotowych znakéw towarowych nr 29/2000.

5 W dniu 10 lipca 2000 r. Sodipan SCA wnidst w oparciu o art. 8 ust. 1 lit. b)
rozporzadzenia nr 40/94 sprzeciw wobec rejestracji zgloszonego znaku towarowego.

¢  Sprzeciw zostal oparty na nastepujacych wczeéniejszych krajowych rejestracjach:

— obowigzujaca od dnia 6 kwietnia 1967 r. dla ,papieru, tektury i wyrobdéw z tych
materialéw nieujetych w innych klasach”, nalezacych do klasy 16, francuska
rejestracja nr 1 400 192 ponizej przedstawionego oznaczenia slowno-
graficznego:

— obowigzujaca od dnia 14 marca 1986 r. dla ,wyrobéw z papieru do uzytku
sanitarnego lub domowego, takich jak papier toaletowy, chusteczki do nosa,
reczniki papierowe, serwetki, serwety, obrusy, zestawy obrusowe, papierowe
talerze i kubki oraz inne produkty jednorazowego uzytku”, nalezacych do klasy
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16, francuska rejestracja nr 1 346 586 ponizej przedstawionego oznaczenia
stowno-graficznego:

Decyzja z dnia 24 listopada 2003 r. Wydzial Sprzeciwéw OHIM odrzucit sprzeciw.
W istocie stwierdzil on, iz pomiedzy omawianymi oznaczeniami nie wystgpuje
wizualne, fonetyczne czy tez koncepcyjne podobieistwo. Uscislit on w tym zakresie,
ze ,oznaczenia wywieraja zdecydowanie odmienne pod wszystkimi wzgledami
wrazenie caloéci”. Z uwagi na to, ze z punktu widzenia wrazenia ich caloksztaltu
oznaczenia sg wyraznie rézne, Wydzial Sprzeciwéw stwierdzil, iz nie ma potrzeby
dokonania poréwnania towaréw. Z tego samego wzgledu Wydzial Sprzeciwéw nie
przeprowadzil badania dowodéw uzywania wczesniejszych znakéw towarowych,
przedstawionych przez interwenienta na podstawie art. 43 rozporzadzenia nr 40/94.

W dniu 4 grudnia 2003 r. interwenient wnidst odwolanie od decyzji Wydzialu
Sprzeciwow.

Decyzja z dnia 16 lipca 2004 r. (zwang dalej ,zaskarzong decyzjp”) Pierwsza Izba
Odwolawcza, stwierdzajac, iz sporne znaki towarowe wykazuja znaczny stopieii
podobieiistwa, uchylifa decyzje Wydziatu Sprzeciwdéw i przekazata mu sprawe celem
dokonania poréwnania towaréw i oceny dowodu uzywania weze$niejszych znakéw
towarowych.
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Zadania stron

Skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznoéci zaskarzonej decyzji,

— obciazenie OHIM kosztami postepowania.

OHIM wnosi do Sadu o:

— oddalenie skargi,

— obcigzenie skarzacej kosztami postepowania.

Interwenient wnosi do Sadu o:

— oddalenie skargi,

— stwierdzenie, iz z uwagi na istniejagce w odniesieniu do spornych znakéw
towarowych prawdopodobieristwo wprowadzenia w blad, zwlaszcza z uwagi na
identyczno$¢ rozpatrywanych towaréw, sprzeciw wniesiony przez interwenienta
wobec zgloszenia wspoélnotowego znaku towarowego jest zasadny,

— obcigzenie skarzacej kosztami postgpowania.
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Ramy prawne

Skarzaca podnosi jedyny zarzut, oparty na naruszeniu art. 8 ust. 1 lit. b)
rozporzadzenia nr 40/94 poprzez bledne stwierdzenie Izby Odwotawczej, iz
pomiedzy spornymi oznaczeniami wystepuja podobieristwa.

Argumenty stron

Skarzaca podnosi, ze wbrew stwierdzeniom Izby Odwotawczej omawiane znaki
towarowe nie moga zosta¢ pomylone ze wzgledu na wyrazne réznice fonetyczne,
wizualne i koncepcyjne miedzy nimi. Izba Odwolawcza wypaczyta w istocie pojgcie
prawdopodobieristwa wprowadzenia w blad, tak jak jest ono interpretowane przez
orzecznictwo wspélnotowe (wyroki Trybunalu z dnia 11 listopada 1997 r. w sprawie
C-251/95 SABEL, Rec. str. I-6191, pkt 22, oraz z dnia 29 wrzeénia 1998 r. w sprawie
C-39/97 Canon, Rec. str. I-5507, pkt 29).

Skarzaca zaprzecza ocenie Izby Odwolawczej, zgodnie z ktéra na plaszczyznie
fonetycznej podobienstwo koricowych sylab ,ky” i ,cky” przewaza nad fonetyczna
r6znica wynikajaca z samoglosek ,0" i ,i”. Skarzgca utrzymuje, ze ta wyrazna réznica,
dodatkowo zauwazalna w jezyku francuskim z uwagi na odmienna wymowe sylab
»ni” i ,no”, musi przewazaé, gdyz to wlagnie brzmienie pierwszej czeéci stowa jest
zachowywane przez konsumenta w pamigci (decyzja Pierwszej Izby Odwolawczej
z dnia 19 stycznia 2001 r. w sprawie R 120/2000-1 Manfield przeciwko PENFIELD,
pkt 23).

Skarzgca przeczy twierdzeniu wyrazonemu w zaskarzonej decyzji, zgodnie z ktérym
na plaszczyznie wizualnej sporne znaki towarowe sa podobne, poniewaz cechuja sie
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tymi samymi pierwszymi i korficowymi literami, i oba stanowig krétkie nazwy
przypominajace angielskie sfowa. Podkre§la ona, ze wspomniane znaki towarowe
wykazuja dostrzegalne odmiennoéci. Liczba tworzacych je liter jest rézna (pieé liter
w przypadku NICKY i cztery litery w przypadku NOKY). W pierwszym znaku
towarowym NOKY litery ,n” i ,y” ulozone sa w ukoéna i zbiezna lini¢ kierujaca si¢
ku gorze. Ponadto litera ,,0” oznaczenia NOKY ma ksztalt tréjkata o zaokraglonych
katach. Poza tym pionowa kreska tworzaca litere ,k” oznaczenia NOKY
zdecydowanie przewyzsza gérna krawedZ ukosnej kreski tej litery. Drugi znak
towarowy NOKY wyraznie charakteryzuje si¢ wizerunkiem ukazujacym niedZwie-
dzia, na ktérego piersi przedstawiono wizerunek serca. Ponadto tworzace go
pierwsza i ostatnia litera s wigksze niz pozostale litery. Wreszcie, w odrdéznieniu od
zgloszonego znaku towarowego, dwa wczesniejsze znaki towarowe skladaja si¢ z liter
o zaokraglonych krawedziach.

Skarzaca przeczy twierdzeniu Izby Odwotawczej, zgodnie z ktérym nie wykazata ona
na plaszczyznie koncepcyjnej, iz pojecie ,Nicky” jest postrzegane we Frangji jako
zdrobnienie.

Skarzaca utrzymuje, iz jest wiadome i powszechnie przyjete, bez potrzeby
dowodzenia tego, ze stowo ,Nicky” jest postrzegane przez odbiorcéw francuskoje-
zycznych i w ogdle przez odbiorcéw wspdlnotowych jako zdrobnienie francuskich
imion takich jak Nicole, Nicolas, Nicolette lub jako odpowiednik tych imion
w obcym jezyku. W tym zakresie wskazuje ona automobiliste Nikiego Laude, film
z lat 70. zatytulowany ,Micky i Nicky” oraz komiks o tytule ,Nicky Larson”.
Natomiast stowo ,noky” jest stowem czeskim, stanowigcym odpowiednik wloskiego
stowa ,gnocchi”. Skarzaca wyraza jednakze watpliwoé¢ co do rozumienia tego
znaczenia przez odbiorcéw francuskojezycznych. Sfowo to moze raczej przypominac
odbiorcom francuskojezycznym NOKIE, oznaczenie odrdzniajace dobrze znane
w sektorze telefonii komérkowej.
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Skarzaca podnosi, ze dla wykluczenia wszelkiego prawdopodobieristwa wprowa-
dzenia w blad wystarczajace jest, iz odbiorcy francuskojezyczni w sposéb
natychmiastowy postrzegaja pojecie ,Nicky” jako zdrobnienie Iub skrét imion
wlasnych. Zgodnie z orzecznictwem, aby zneutralizowa¢ w duzym stopniu
wystepujace pomiedzy znakami towarowymi podobieristwa wizualne i fonetyczne
wystarczy, ze jeden ze spornych znakéw towarowych posiada dla odpowiedniego
kregu odbiorcéw jasne i dokladne znaczenie [wyroki Sadu z dnia 14 paZzdziernika
2003 r. w sprawie T-292/01 Phillips-Van Heusen przeciwko OHIM — Pash
Textilvertrieb und Einzelhandel (BASS), Rec. str. 11-4335, pkt 54, oraz z dnia
22 czerwca 2004 r. w sprawie T-185/02 Ruiz-Picasso i in. przeciwko OHIM —
DaimlerChrysler (PICARO), Zb.Orz. str. I1-1739, pkt 55 i 56].

OHIM utrzymuje, ze Izba Odwolawcza w sposdb wlasciwy poréwnala zgloszenie
wspdlnotowego znaku towarowego z wczeéniejszymi znakami towarowymi,
podkreslajac, ze zauwazalne analogie wskazuja na duzy stopieri podobienstwa.

Odnoszac si¢ do przeprowadzonej przez skarigca szczegSlowej analizy cech
rozpatrywanych oznaczen (zob. pkt 16 powyzej), OHIM wskazuje, ze chodzi tutaj
o elementy wyraZznie marginalne w calosciowym sposobie postizegania tych
oznaczen. W istocie, mimo umieszczenia w drugim wcze$niejszym znaku
towarowego stylizowanego wizerunku niedzwiedzia, stowo ,noky” niezaprzeczalnie
stanowi element dominujacy tych dwdch francuskich znakéw towarowych.

W szczegélnosci w odniesieniu do analizy koncepcyjnej omawianych znakéw
towarowych OHIM utrzymuje, ze dowody przediozone przez skarzaca na poparcie
twierdzenia dotyczacego jasnego i okre$lonego znaczenia stowa NICKY jako
zdrobnienia imienia wlasnego nie moga skutecznie potwierdza¢ takiej argumentacji.
Wyzej wymienione w pkt 19 wyroki w sprawach BASS i PICARO nie mogg
znajdowal zastosowania w niniejszej sprawie, poniewaz nie istnieje ,jasne
i okreslone” znaczenie jednego ze spornych oznaczen, ktére mogtoby wykluczyé
wszelka mozliwoéé skojarzenia tych oznaczei. Ponadto w opatciu o art, 135 § 4
regulaminu Sadu OHIM powoluje si¢ na niedopuszczalno$é¢ wszelkich nowych
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zarzutéw przedstawionych po raz pierwszy w postepowaniu przed Sadem,
a zalaczone do skargi dokumenty 13-21 moga zosta¢ zdefiniowane w ten wiaénie
spos6b. Dotyczy to catkowicie nowych dokumentéw, ktére nie moga w zwigzku
z tym zosta¢ dopuszczone na tym etapie postepowania [wyrok Sadu z dnia 3 lipca
2003 r. w sprawie T-129/01 Alejandro przeciwko OHIM — Anheuser-Busch
(BUDMEN), Rec. str. 11-2251, pkt 67].

Interwenient twierdzi, ze z uwagi na oczywiste podobieristwa omawianych znakéw
uchylenie decyzji Wydzialu Sprzeciwéw bylo stuszne.

Podnosi on w szczeg6lnosci, ze na plaszczyZnie koncepcyjnej znak towarowy
NICKY, uzywany dla towaréw takich jak wyroby z papieru, chusteczki to nosa
i serwetki, nie bedzie postrzegany przez francuskiego konsumenta jako odniesienie
do imienia osoby, gdyz brak jest podstaw do ustalenia zwigzku pomiedzy tymi
towarami a osoba o imieniu ,Nicky”, tym bardziej ze zdrobnienie takie jest uzywane
niezwykle rzadko.

Ocena Sqgdu

Na mocy art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 40/94, w wyniku sprzeciwu
uprawnionego z wcze$niejszego znaku towarowego, zgloszonego znaku towarowego
nie rejestruje sie, jezeli z powodu identycznoéci lub podobieristwa do wczesniejszego
znaku towarowego, identycznosci lub podobiefistwa towaréw lub ustug istnieje
prawdopodobienistwo wprowadzenia w blad odbiorcéw na terytorium, na ktérym
wezebniejszy znak towarowy jest chroniony.
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Z przepisu tego wynika, ze prawdopodobieristwo wprowadzenia w blad zaklada
jednoczesne istnienie identycznoéci lub podobieristwa pomiedzy zglaszanym a
wczedniejszym znakiem oraz identycznoéci Jub podobieristwa pomiedzy towarami
i ustlugami, dla ktérych dokonuje si¢ zgloszenia a tymi, dla ktérych zostat
zarejestrowany wczesniejszy znak towarowy. Wystepuje tu kumulacja przestanek
(wyrok Trybunalu z dnia 12 paZdziernika 2004 r. w sprawie C-106/03 P Vedial
przeciwko OHIM, Zb.Orz. str, [-9573, pkt 51).

Tak wigc jeéli sporne oznaczenia sg catkowicie odmienne, to z zasady, bez potrzeby
dokonywania analizy danych towaréw, mozliwe jest stwierdzenie, iz prawdopodo-
bienistwo wprowadzenia w bfad nie zachodzi.

Nalezy dodaé, iz zgodnie z utrwalonym orzecznictwem prawdopodobieristwo
wprowadzenia w blad istnieje, jesli odbiorcy mogliby uznaé, ze rozwazane towary
lub ustugi pochodza z tego samego przedsigbiorstwa lub ewentualnie
z przedsigbiorstw powigzanych gospodarczo.

Zgodnie z tym orzecznictwem prawdopodobieristwo wprowadzenia w blad nalezy
ocenia¢ calodciowo, zgodnie ze sposobem postrzegania danych towaréw lub ustug
pirzez wiadciwy krag odbiorcéw, przy uwzglednieniu wszystkich istotnych okolicz-
noéci danego przypadku, w szczegélnodci wzajemnej zalezno$ci miedzy podobier-
stwem oznaczefi a podobiefistwem oznaczonych towaréw lub ustug [zob. wyrok
Sadu z dnia 9 lipca 2003 r. w sprawie T-162/01 Laboratorios RTB przeciwko OHIM
— Giorgio Beverly Hills (GIORGIO BEVERLY HILLS), Rec. str. 11-2821, pkt 31-33
oraz powolane orzecznictwo].

Z uwagi na te wzajemng zalezno$¢ stopienn podobieiistwa znakéw towarowych,
nawet jesli jest on niewielki, moze zostaé zrekompensowany duzym stopniem
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podobieristwa oznaczonych towaréw lub ustug i odwrotnie (zob. analogicznie ww.
w pkt 14 wyrok Trybunalu w sprawie Canon, pkt 17, oraz wyrok Trybunalu z dnia
22 czerwca 1999 r. w sprawie C-342/97 Lloyd Schuhfabrik Meyer, Rec. str. I-3819,
pkt 19).

W konsekwenciji, jezeli wystepuje nawet niewielkie podobienistwo dwdch oznaczen,
to nalezy dokona¢ caloéciowej oceny prawdopodobiefistwa wprowadzenia w blad,
przy uwzglednieniu wszystkich istotnych okolicznosci.

Jak to réwniez wynika z utrwalonego orzecznictwa, w zakresie podobienstwa
wizualnego, fonetycznego badz koncepcyjnego spornych oznaczen catoiciowa ocena
prawdopodobienfistwa wprowadzenia w blad powinna opieraé si¢ na wrazeniu
wywieranym przez caloksztalt tych oznaczer, z uwzglednieniem w szczegélnosci ich
elementéw odrézniajacych i dominujacych (zob. ww. w pkt 19 wyrok w sprawie
BASS, pkt 47 oraz powolane orzecznictwo).

W niniejszej sprawie bezsporne jest, ze wlasciwym dla celéw dokonania takiej oceny
kregiem odbiorcéw sa odbiorcy francuscy.

Nalezy stwierdzi¢, ze na plaszczyZnie wizualnej wystepuje pewne podobienstwo
omawianych oznaczen. Trzy z czterech liter oznaczenia NOKY sa umieszczone na
takiej samej pozycji w oznaczeniu NICKY. Oznaczenia rozpoczynaja si¢ na wsp6lna
litere ,n” i konicza si¢ na ,ky”. Poniewaz koricowka ta nie jest zwykle uzywana
w jezyku francuskim, moze ona zostaé¢ uznana za element dominujacy obu oznaczef,
ktéry zwréci uwage francuskiego konsumenta.
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Réwniez na plaszczyznie fonetycznej pomiedzy rozwazanymi oznaczeniami
wystgpuje podobieristwo z uwagi na ostatnia sylabe ,ky”, identyczna dla spornych
oznaczen, ktéra zwréci uwage francuskiego konsumenta. Wobec tego pierwsze
sylaby wspomnianych oznaczen, ktére sa odmienne, maja mniejsze znaczenie
z fonetycznego punktu widzenia.

W tym zakresie nalezy przypomnieé¢, ze zgodnie z orzecznictwem stopien
fonetycznego podobieristwa dwéch znakéw towarowym posiada niewielkie zna-
czenie w przypadku towaréw, ktére sa sprzedawane w taki sposéb, ze przy
dokonywaniu zakupu whaéciwy krag odbiorcéw postrzega zwykle oznaczajacy je
znak towarowy w sposéb wizualny (ww. w pkt 19 wyrok w sprawie BASS, pkt 55).

Jednocze$nie mozliwe jest, jak to podniosta skarzaca (zob. powyzej pkt 18 i 19), Ze na
plaszczyznie koncepcyjnej stowo ,Nicky” moze by¢ postrzegane przez francuskiego
konsumenta jako zdrobnienie imion Nicolas lub Nicole. Na istotno$¢ tego
argumentu wplywaja po czeéci wladciwodci omawianych towaréw i warunki,
w ktérych sa one sprzedawane. W konsekwencji oceny tego argumentu nie mozna
dokona¢ w oderwaniu od innych czynnikéw mogacych byé istotnymi.

Nalezy stwierdzi¢, ze podobieristwa pomiedzy oznaczeniami okreglonymi powyzej
w pkt 34 i 35 wskazuja na to, ze Izba Odwolawcza slusznie stwierdzila, iz w celu
dokonania catkowitej oceny prawdopodobieiistwa wprowadzenia w blad w niniejszej
sprawie nalezy przeprowadzi¢ poréwnanie towaréw. Ma to miejsce w szczeg6lnosci
w przypadku gdy oznaczenia wykazuja podobieristwo, nawet niewielkie, mogace
mie¢ pomniejszone znaczenie w ramach caloiciowej oceny z uwagi na inne
elementy, takie jak whasciwosci towaréw i waranki, w ktérych sg one sprzedawane.
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W istocie w przypadku gdy sporne oznaczenia nie sa w oczywisty sposéb
pozbawione podobiefistw, lecz wykazuja pewne podobieristwo, jak réwniez zawieraja
pewne elementy mogace je rézni¢, oceny wzglednej doniostosci tych elementéw nie
mozna dokona¢ w sposéb oderwany, ale tylko w ramach calosciowej oceny
prawdopodobieristwa wprowadzenia w blad, przy uwzglednieniu wszystkich
istotnych okolicznosci (zob. powyzej pkt 29).

Z powyzszych rozwazan wynika, ze jedyny zarzut oparty na naruszeniu art. 8 ust. 1
lit. b) rozporzadzenia nr 40/94 nalezy oddalié.

Zalyczone do skargi dokumenty 1321 (zob. powyzej pkt 22) nie mogg zostaé wzigte
pod uwage, gdyz skarga do Sadu ma na celu kontrole zgodnosci z prawem decyzji izb
odwolawczych OHIM w rozumieniu rozporzadzenia nr 40/94. Zadaniem Sadu nie
jest bowiem ponowne rozpoznanie stanu faktycznego w $wietle dowodéw
przedstawionych po raz pierwszy w postepowaniu przed nim. Ponadto dopuszczenie
tych dowodéw byloby niezgodne z art. 135 § 4 regulaminu, zgodnie z ktérym pisma
stron nie moga zmienia¢ przedmiotu sporu przed Izba Odwolawcza.
W konsekwencji dowody te nalezy odrzuci¢, bez potrzeby badania ich mocy
dowodowej (ww. w pkt 22 wyrok w sprawie BUDMEN, pkt 67).

Majac na uwadze powyzisze rozwazania, wniesione przez skarzaca zadanie
stwierdzenia niewaznoéci nalezy oddalié.
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SOFFASS PRZECIWKO OHIM — SODIPAN (NICKY)

W odniesieniu do zadania interwenienta majacego na celu stwierdzenie zasadnosci
sprzeciwu wniesionego wobec zgloszenia wspdlnotowego znaku towarowego nalezy
zauwazy¢, ze z art. 63 ust. 2 w zwigzku z art. 63 ust. 3 rozporzadzenia nr 40/94.
wynika, Ze zmiana decyzji izb odwolawczych jest mozliwa wylacznie w przypadku jej
niezgodnosci z prawem pod wzgledem materialnym lub formalnym [wyrok Sadu
z dnia 12 grudnia 2002 r. w sprawie T-247/01 eCopy przeciwko OHIM (ECOPY),
Rec. str. 1I-5301, pkt 46]. W tym zakresie wystarczy stwierdzi¢, ze zaskarzona
decyzja nie jest dotknieta taka niezgodnoécia z prawem, a w niniejszej sprawie nalezy
dokona¢ caloéciowej oceny prawdopodobienistwa wprowadzenia w blad, biorac pod
uwage wszystkie istotne okolicznoéci.

Nalezy zatem odrzuci¢ wniesione przez skarzaca Zadanie zmiany,

W przedmiocie kosztow

Zgodnie z art. 87 § 2 regulaminu kosztami zostaje obciazona, na zadanie strony
przeciwnej, strona przegrywajaca sprawg. Poniewaz skarzaca przegrala sprawe,
nalezy — zgodnie z zadaniem OHIM i interwenienta — obcigzy¢ ja kosztami
postepowania.
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WYROK Z DNIA 23.11.2005 r. — SPRAWA T-396/04

Z powyzszych wzgledéw

SAD PIERWSZE]J INSTANCJI (pierwsza izba)

orzeka, co nastepuje:

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Skarzaca zostaje obcigzona kosztami postepowania.

Cooke Labucka Trstenjak

Wiyrok ogloszono na posiedzeniu jawnym w Luksemburgu w dniu 23 listopada

2005 r.

Sekretarz

E. Coulon
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Prezes

J. D. Cooke



