BUNKER & BKR/ITSB — MARINE STOCK (B.K.R.)

PIRMAS INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS

(ceturta palata)
2005. gada 5. oktobri”

Lieta T-423/04

Bunker & BKR, SL, Almansa (Spanija), ko parstav H. Astiss Suaress
[J. Astiz Sudrez], avocat,

prasitaja,

pret

Iekséja tirgus saskanosanas biroju (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB), ko
parstav H. Garsija Murijo [J. Garcia Murillo], parstavis,

atbildetajs,
* Tiesvedibas valoda — spanu.

II - 4037



2005. GADA 5. OKTOBRA SPRIEDUMS — LIETA T-423/04

otrs procesa ITSB Apelaciju padomé dalibnieks un persona, kas iestajusies lieta
Pirmas instances tiesa, —

Marine Stock Ltd, Tortola, Britu Virdzinu salas (Apvienota Karaliste), ko parstav
M. de Justo Beilijs [M. de Justo Bailey], avocat,

par prasibu par [TSB Apelaciju ceturtas padomes 2004. gada 30. janija léemumu (lieta
R 0458/2002-4) attieciba uz iebildumu procesu starp Bunker & BKR, SL un Marine
Stock Ltd.

EIROPAS KOPIENUPIRMAS INSTANCES TIESA

(ceturta palata)

$ada sastava: priekssédetajs 1. Legals [H. Legal], tiesne$i P. Linda [P. Lindh] un
V. Vadapals [V. Vadapalas),

sekretars H. Palasio Gonsaless [J. Palacio Gonzdlez], galvenais administrators,

nemot véra prasibas pieteikumu, kas Pirmas instances tiesas kanceleja iesniegts
2004. gada 8. oktobri,
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nemot vérda prasitajas véstuli, kas Pirmas instances tiesas kanceleja iesniegta
2004. gada 15. novembri, ar kuru ta galvenokart ladz, lai, piemérojot Pirmas
instances tiesas Reglamenta 87. panta 2. punktu, atbildétajai piespriestu atlidzinat
tiesasanas izdevumus,

nemot veéra atbildes rakstu, kas Pirmas instances tiesas kanceleja iesniegts 2005. gada
3. februari,

nemot véra personas, kas iestajusies lieta, atbildes rakstu, kas Pirmas instances tiesas
kanceleja iesniegts 2005. gada 21. janvar,

péc tiesas sédes 2005. gada 11. maija

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Pravas prieksvésture

1997. gada 16. oktobri prasitaja Iekséja tirgus saskano$anas birojam (precu zimes,
paraugi un modeli) (ITSB) iesniedza Kopienas prec¢u zimes registracijas pieteikumu,
pamatojoties uz grozito Padomes 1993. gada 20. decembra Regulu (EK) Nr. 40/94
par Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).
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Registracijai pieteikta prec¢u zime ir grafisks apziméjums, kas attélots $adi:

Preces un pakalpojumi, attieciba uz kuriem tika pieteikta precu zimes registracija,
ietilpst 18., 25. un 39. klasé atbilstosi parskatitajam un grozitajam 1957. gada
15. janija Nicas Noligumam par prec¢u un pakalpojumu starptautisko klasifikaciju
pre¢u zimju registracijas vajadzibam un attieciba uz katru no klasém atbilst $adam
aprakstam:

— 18. klase: “Ada un adas imitacijas, izstradajumi no Siem materialiem, kas nav
ietverti citas klasés; dzivnieku adas, celasomas un c¢emodani; lietussargi,
saulessargi un spieki; pitagas, zirglietas un seglinieku izstradajumi”;

— 25, klase: “Gatavie apgérbi sievietém, virie$iem un bérniem; siksnas, apavi
(iznemot ortopédiskos apavus) un galvassegas”;
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— 39. klase: “Gatavo apgérbu sievietém, virieS$iem un bérniem, siksnu, apavu
(iznemot ortopédisko apavu) un galvassegu transports, iesaino$ana un
uzglabasana”.

1998. gada 31. augusta precu zimes registracijas pieteikums tika publicéts Bulletin
des marques communautaires [Kopienas Precu Zimju Biletena] Nr. 66/98.

1998. gada 30. novembri Jack Schwartz Shoes, Inc. (Sobrid Marine Stock Ltd,
turpmak tekstda — “persona, kas iestajusies lietd”) iesniedza iebildumus pret pieteikta
apziméjuma registraciju ka prec¢u zimi.

Iebildums bija vérsts pret pieteiktd apziméjuma registriciju attieciba uz visam
registracijas pieteikuma noraditajam precém un pakalpojumiem un balstijas uz
agrakajam precu zimém attieciba uz 25. klasé ietilpsto$am noteiktam precém, kuras
aptver Austrijas vardiska precu zime “BK RODS”.

Lai pamatotu savu iebildumu, persona, kas iestijusies lietd, izvirzija relativus
atteikuma pamatojumus, kas noraditi grozitds Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta
a) un b) apak$punkta un minétas regulas 8. panta 4. un 5. punkta.

Ar 2002. gada 27. marta lémumu ITSB Iebildumu nodala apmieringja iebildumus
dala, kas attiecas uz 25. klasé ietilpstosajam precém, uzskatot, ka starp pieteikto
apziméjumu un Austrijas precu zimi “BK RODS” pastav sajauksanas iespéja, jo
attiecigo apziméjumu visaptveross izvértéjums pardda, ka vizualaja un fonétiskaja
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zina tie ir lidzigi. Iebildumu nodala noraidija iebildumus dala, kas attiecas uz 18. un
39. klasé ietilpstosajam precém un pakalpojumiem.

2002. gada 24. maija prasitaja iesniedza apelacijas siidzibu par $o lémumu.

Ar 2004. gada 30. janija lémumu (turpmak teksta — “Apstridétais lémums”)
Apelaciju padome noraidija apelaciju un piesprieda prasitajai atlidzinat izdevumus.
Ta uzskatija, ka, nemot véra registracijas pieteikuma noradito 25. klasé ietilpstoso
pre¢u un personas, kas iestdjusies lietd, pre¢u zimes identiskumu un lidzibu, ka ari
attiecigo apziméjumu noteiktas pakapes vizualo un fonétisko lidzibu, Austrijas
sabiedribas apzinad pastav $o preCu zimju sajauk$anas iespéja Regulas
Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apak$punkta izpratné. Attieciba uz apstakli, uz ko
atsaucas prasitija — ka Iebildumu nodala salidzinaja pieteikto apziméjumu tikai ar
Austrijas precu zimi “BK RODS” — Apelaciju padome noradija, ka, ta ka pastav abu
$o preCu zimju sajauksanas iespéja, minétajai nodalai nebija japarbauda personas,
kas iestajusies lieta, paréjas precu zimes.

Lietas dalibnieku prasijumi

Prasitajas prasijjumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— grozit Apstridéto lémumu dald, kas attiecas uz attiecigo apziméjumu un precu
lidzibu, nolemjot noraidit iebildumus, un apmierinat precu zimes registracijas
pieteikumu saistiba ar visim precém, attieciba uz kuram to ladz registrét;
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— pakartoti — atcelt Apstridéto lémumu, lai Iebildumu nodala pareizi veiktu
attiecigo apziméjumu salidzind$anu, nemot véra registracijai pieteiktas prec¢u
zimes un agrakas precu zimes vardisko elementu vizualdas un fonétiskas
atskiribas, ka ari to, ka patérétajiem nav asociacijas iespéjas.

12 ITSB prasijumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— prasibu noraidit;

— piespriest prasitajai atlidzinat tiesasands izdevumus.

13 Personas, kas iestjusies lieta, prasijumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— prasibu noraidit;

— apstiprinat Apstridéto lémumu un noraidit prasitijas precu zimes registracijas
pieteikumu attieciba uz 25. klasé ietilpstosajam precém;

— noraidit prasitdjas preCu zimes registracijas pieteikumu attieciba uz 18. un
39. klasé ietilpstosajam precém un pakalpojumiem.
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Juridiskais pamatojums

Par pienemamibu

Par prasitjjas prasijumu pirmas dalas pienemamibu attiecibda uz to, lai tiktu
apmierinats tas registracijas pieteikums

ITSB norada, ka prasitijas lagums, lai Pirmés instances tiesa apmierina tas
registracijas pieteikumu, ir nepienemams.

Savu prasjumu pirmaja dala prasitdja ladz Pirmas instances tiesai it ipasi dot
rikojumu I'TSB apmierinat tas registracijas pieteikumu. Tomeér atbilstosi Regulas
Nr. 40/94 63. panta 6. punkta noteikumiem ITSB veic nepiecie§amos pasikumus, lai
ievérotu [izpilditu] Kopienu tiesu spriedumu. Tadé]l Pirmas instances tiesas
kompetencé nav izdot rikojumus ITSB. Tam ir piendkums izdarit secindjumus no
attiecigd spriedumu rezolutivas dalas un motiviem (Pirmas instances tiesas
1999. gada 8. jalija spriedums lieta T-163/98 Procter & Gamble/ITSB (BABY-
DRY), Recueil, 11-2383. lpp., 53. punkts; 2001. gada 31. janvara spriedums lieta
T-331/99 Mitsubishi HiTec Paper Bielefeld/ITSB (Giroform), Recueil, 11-433. lpp.,
33. punkts; 2002. gada 27. februara spriedums lieta T-34/00 Eurocool Logistik/ITSB
(EUROCOOL), Recueil, 11-683. Ipp., 12. punkts, un 2002. gada 23. oktobra spriedums
lieta T-388/00 Institut fiir Lernsysteme/ITSB — Educational Services (ELS), Recueil,
1I-4301. Ipp., 19. punkts).

No ta izriet, ka prasitdjas prasijumu pirma dala, ciktal taja ladz, lai Pirmas instances
tiesa izdod rikojumu I'TSB veikt pieteiktd apziméjuma registraciju, ir nepienemama.
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Par personas, kas iestajusies lietd, prasijumu tresas dalas pienemamibu

Savos prasijumos persona, kas iestijusies lietd, atbilstosi Pirmas instances tiesas
Reglamenta 134. panta 2. punktam ladz Pirmas instances tiesu noraidit prasitajas
registracijas pieteikumu attieciba uz precém un pakalpojumiem, kas ietilpst 18. un
39. klasé. Ta uzskata, ka butiba pastav attiecigo apziméjumu sajauksanas iespéja gan
attieciba uz 25. klasé ietilpsto$ajam precém, gan ari uz precém un pakalpojumiem,
kas ietilpst 18. un 39. klasé, nemot véra cie$o papildino$o saikni starp 25. klasé
ietilpsto$ajam precém un 39. klasé ietilpsto$ajiem pakalpojumiem, ka ari 25. un
18. klasé ietilpstoso precu lidzibu.

Tiesas sédé prasitaja un ITSB atsaucas uz §is prasijumu dalas nepienemamibu tadeél,
ka Apelaciju padomei izskatisanai netika iesniegts jautagjums par Iebildumu nodalas
vértéjuma pamatotibu attieciba uz prasitajas registracijas pieteikumu saistiba ar
18. un 39. klasé ietilpstosajam precém un pakalpojumiem.

Atbilstosi Reglamenta 135. panta 4. punkta noteikumiem, lietas dalibnieki
procesudlaja raksta, kas iesniegts izskati$anai Pirmas instances tiesd, nevar mainit
Apelaciju padomeé izskatita strida priek$metu.

Izskatimaja lietd Iebildumu nodala savd 2002. gada 27. marta lémuma noraidija
personas, kas iestajusies lietd, iebildumu attieciba uz 18. un 39. klasé ietilpstosajam
precém un pakalpojumiem, un persona, kas iestajusies lietd, nekadi neapstridéja $o
Iebildumu nodalas vértéjumu Apelaciju padome.
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Ta ka persona, kas iestajusies lietd, savu prasfjumu tresaja dala ir grozijusi Apelaciju
padomé izskatita strida priek$metu, ta ir janoraida ki nepienemama ($aja sakara
skat. Pirmas instances tiesas 2001. gada 31. janvara spriedumu lieta T-24/00
Sunrider/TTSB (VITALITE), Recueil, 11-449. 1pp., 13. punkts).

No ta izriet, ka personas, kas iestajusies lietd, prasijjumu tresa dala ir janoraida ka
nepienemama.

Par lietas butibu

Lietas dalibnieku argumenti

Lai pamatotu savu prasibu, prasitija izvirza vienu pamatu, proti — Regulas
Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapumu.

Prasitaja atsaucas uz principiem, kurus Tiesa un Pirmas instances tiesa ir
izskaidrojusas attieciba uz sajauk$anas iespéjas vértéjumu (Tiesas 1997. gada
11. novembra spriedums lietd C-251/95 SABEL, Recueil, I-6191. Ipp., 22. punkts, un
Pirmas instances tiesas 2002. gada 23. oktobra spriedums lietd T-104/01
Oberhauser/ITSB — Petit Liberto (Fifties), Recueil, 11-4359. Ipp., 26. punkts).

Attieciba uz vidusméra patérétaju, kura uzmanibas limenis var mainities atkariba no
attiecigo precu vai pakalpojumu kategorijas (Tiesas 1999. gada 22. jinija spriedums
lieta C-342/97 Lloyd Schuhfabrik Meyer, Recueil, 1-3819. Ipp., 26. punkts), prasitaja
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uzsver, ka $aja gadijjuma, ta ka agraka precu zime ir Austrijas [prec¢u zime], tad
konkréta teritorija, lai veiktu sajauksanas iespéjas vértéjumu, ir Austrija, kuras
pilsoniem un jo ipasi tas iedzivotdju jaunajai paaudzei anglu valoda ir pazistama.
Turklat jauniesi loti ievéro apziméjumus, kas identificé apgérbus vai galvassegas.

Prasitaja atgadina, ka sajauk$anas iespéjas visaptvero$am vértéjumam attieciba uz
attiecigo preCu zimju vizualo, fonétisko vai konceptualo lidzibu ir jabalstas uz $o
precu zimju radito kopéjo iespaidu, jo ipasi nemot véra to atskirigos un dominéjosos
elementus (iepriek§ minétais spriedums SABEL, 23. punkts, un iepriek§ minétais
spriedums Lloyd Schuhfabrik Meyer, 25. punkts). Izskatamaja lietd registracijai
pieteiktd apziméjuma vardiska dala neaprobezojas ar elementu “B.K.R., jo vardi
“boots & shoes” un “made in Spain” ir skaidri redzami §I apziméjuma aug$éja un
apakséja dala. Turklat o vardisko elementu kopums ir izvietots rombveida figtras
ieképusé, kas tos aptver un atskir. Si figiira attélo divus ciei saistitus rombus uz
melna fona, kas acumirkli piesaista uzmanibu un vizuali atgadina registracijai
pieteikto apziméjumu.

Personas, kas iestdjusies lietd, precu zime, gluzi pretéji, attélo divus atseviskus
elementus, proti, burtus “bk” un vardu “rods” , kura nozime anglu valoda, proti,
‘nija’, austrieSu patérétijiem ir skaidra. Burti “bk” vizuali veido vienibu, kas
konkretizé vai papildina vardu “rods” , kura nav registracijai pieteiktaja apziméjuma.

Tatad agrakas vardiskas precu zimes raditais vizualais iespaids pilnigi atskiras no
iespaida, ko rada registracijai pieteiktais apziméjums. Patérétdji viegli uztver §is
atskiribas, un turklat abu $o apziméjumu izruna ir pilnigi dazada.
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Prasitaja atzimé, ka jautajums par to, vai starp abam precu zimém pastav sajauksanas
vai asociacijas iespéja, ir javerté konteksta, kada patérétaji tas atpazist, un ir jaanalizé
informacija, ko tie uztver burtiski acumirkli un vélak. Atmina paliekosais iespaids ir
nepilnigs, un ir iespéjams, ka visas apziméuma sastivdalas nepaliek atmina. Saja
gadijuma pieteiktd apziméjuma veidotaja kopuma noteikti izcelas grafiskais aspekts.
Pielaujot, ka §1 preCu zime tiek izvietota uz apgérba vai galvassegas, patérétaja
uzmanibu vispirms piesaistis tombi un péc tam to iek$pusé ierakstitie burti.
Attieciba uz agrako precu zimi, gluZi pretéji, galvenais vardiskais elements ir “rods”,
kas ir uzkritosaks un originalaks neka divi vienkarsi alfabéta burti.

Tas, ka konfliktéjosiem apziméjumiem ir tris kopigi burti, nav pietiekami, lai
patérétdjs tos saistitu. Vards “rods” , kas saistits ar burtiem “b” un “k”, registracijai
pieteiktaja precu zimé nav attélots, un abi attiecigie apziméjumi nav attéloti viena un
tai pasa grafika. Tatad tie ir vizuali at$kirigi. Prasitdja piebilst, ka gadijuma, kad
atskirtspéju rada precu zimes grafiskais attéls, tas precu zimes, kuram nav papildu
elementu, ir mazak atikirigas un bauda mazaku aizsardzibu. Saja konteksta
atskiribas starp apziméjumiem, kas veido §is precu zimes, iegast lielaku nozimi.

Saistiba ar attiecigo precu pardo$anas apstakliem prasitija atzimé — ta ka parasti
konfliktéjosie apziméjumi tiek vizuali uztverti pirms pirkuma veik$anas, tad
izskatimaja lietd, veicot sajauks$anas iespéjas visaptvero$u vértéjumu, vizualajam
aspektam ir lielaka nozime. Lidz ar to, ta ka attiecigie apziméjumi ir vizuali un
fonétiski atskirigi, konkrétaja teritorija nepastav to sajauk$anas iespéja tostarp
attieciba uz 25. klasé ietilpstosajam precém.

ITSB un persona, kas iestajusies lietd, atgddina Tiesas un Pirmas instances tiesas
izskaidrotos principus attieciba uz sajauksanas iespéju (iepriek§ minétais Tiesas
spriedums SABEL, 22. un 23. punkts; 1998. gada 29. septembra spriedums lieta
C-39/97 Canon, Recueil 1998, 1-5507. lpp., 16., 17. un 29. punkts, un ieprieks
minétais spriedums Lloyd Schuhfabrik Meyer, 17. lidz 19. un 25. punkts).
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Attieciba uz precu salidzinajumu ITSB un persona, kas iestajusies lietd, pirmkart
uzsver, ka prasitaja neapstrid Iebildumu nodalas vértéjumu, ko atkartoja Apelaciju
padome, saskana ar kuru preces, ko aptver agrika precu zime, un 25. klasé
ietilpstosas preces, attiecibd uz kuram prasitija ladz registrét savu apziméjumu, ir
identiskas vai liela méra lidzigas.

Otrkart, attieciba uz apzimé&umu salidzina$anu ITSB norada, ka procesualas
ekonomijas noluka Iebildumu nodala un vélak ari Apelaciju padome salidzinaja
registracijai pieteikto precu zimi tikai ar Austrijas agrako pre¢u zimi “BK RODS”,
nevis ar katru valsts precu zimi, uz kuram savu iebildumu ietvaros atsaucas persona,
kas iestajusies lieta. Tatad konkréta sabiedribas dala ir austrie$u sabiedriba, kas lieto
apgérbus un galvassegas.

Attieciba uz registracijai pieteikto apzimé&umu ITSB, ko atbalsta persona, kas
iestajusies lieta, norada — vizuali vardiskais elements “B.K.R.”, nemot véra ta izmeéru
un izvietojumu apziméjuma, ir elements, kas galvenokart piesaista konkrétas
sabiedribas dalas uzmanibu; grafiskais elements, ko veido vienkar$a geometriska
figlira, attiecigaja nozaré tiek biezi izmantots ka etikete.

ITSB un persona, kas iestdjusies lietd, pirmkart, uzskata, ka registracijai pieteiktaja
apziméjuma eso$d burtu kombinacija “bkr” ari agrakaja precu zimé ir izvietota
pirmaja vietd; ka burts “r”, kas ir izvietots ka tresais, ir pirmais burts varda “rods”.
Turklat persona, kas iestdjusies lietd, un ITSB uzskata, ka burti “bkr” ir atdaliti ar
punktiem, kas konkrétajai sabiedribas dalai Jauj domat, ka runa ir par abreviatiru,
kas ir gardka apzimé&uma saisingjums.

ITSB un persona, kas iestajusies lieta, otrkart, uzskata, ka vardiskajiem elementiem
“boots & shoes” un “made in Spain”, nemot véra to izméru, ir tikai otrskiriga nozime
kopéja vizuilaja iespaida, ko rada registracijai pieteiktais apziméjums. Turklat, ta ka
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Sie elementi ir apraksto$i un nevar tikt registréti atseviski, tos nevar uzskatit par $
apziméjuma dominéjosiem elementiem. Persona, kas iestajusies lietd, $aja sakara
precizé, ka Internetd ir aptuveni 2970 lapas, kuras vienlaikus satur $o vardu kopumu,
un ka prasitja savi registracijas pieteikuma nenorada uz to, ka $ie vardi atrodas tas
ekskluziva turéjuma.

Attieciba uz rombveida figiru, kas aptver registracijai pieteiktas precu zimes
dominéjoso elementu, — lai gan ta ir elements, kas ir janem véra precu zimes
raditaja kopéja vizualaja iespaida, ta [figlira] nevar pieskirt augstu atskirtspéju,
nemot veéra tas vienkar§ibu un bieZo pielietojumu.

Lidz ar to, nemot véra registracijai pieteiktd apziméjuma un agraka apziméjuma
dominéjosa elementa lidzibu, ITSB un persona, kas iestajusies lietd, uzskata, ka $ie
apziméjumi ir vizuali lidzigi.

ITSB un persona, kas iestajusies lietd uzskata, ka fonétiskaja zina agrako precu zimi
konkrétaja teritorija izruna attiecigi ka “be-ka-rods” un “be-ka-e-rods” un
registracijai pieteikto precu zimi izruna ka “be-ka-er”. Citus registracijai pieteiktas
precu zimes vardiskos elementus, nemot véra to izméru un izvietojumu, konkréta
sabiedribas dala nevar izrunat, un jebkura gadijuma, pielaujot, ka ta to var izdarit, tie
nav atbilstosi ieprieks$ 38. punktda minéto iemeslu dé]. Attiecigajiem apziméjumiem ir
ari triszilbju struktara, kuras abas pirmas zilbes ir kopigas un pédéjas zilbes izruna
burts “r” ir noteico$ais. Persona, kas iestajusies lietd, no ta secina, ka attiecigie
apziméjumi fonétiska zina ir Joti lidzigi, un ITSB vérté, ka Apelaciju padome
pamatoti uzskatija, ka attiecigajiem apziméjumiem piemit fonétiska lidziba.

ITSB uzskata, ka konceptuali ne agrakajai precu zimei, ne registracijai pieteiktas
precu zimes dominéjos$ajam elementam konkrétaja teritorija nav konceptuala satura.
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Pretéji tam, uz ko atsaucas prasitaja, vards “rods” , ko satur agraka precu zime, nav
parastd anglu valodas vardu krajuma dala, ko spontani atpazist attiecigo precu
austrie$u patérétdji. Savukart registricijai pieteiktas precu zimes vardiskie elementi
“boots & shoes” un “made in Spain” attiecigaja nozaré ir pierasti izteicieni, un
austrie$u patérétaji tos viegli saprot ka tadus, kas apraksta attiecigas preces un to
geografisko izcelsmi.

Persona, kas iestajusies lietd, uzskata, ka no vidusméra patérétdja viedokla
vardiskajam elementam “B.K.R.”, kas kopigs abiem konfliktéjosiem apziméjumiem,
nav ipa$as nozimes un tatad $o apziméjumu konceptuala lidziba ir jauzskata par visai
mazsvarigu.

Treskart, attiecibd uz sajauk$anas iespéjas vértéjumu ITSB atsaucas uz Kopienu
tiesas izskaidrotajiem jaunajiem principiem (skat. iepriek§ 32. punktu) un $aja
konteksta atgadina — ta ka patérétdjs atceras precu zimes nepilnigu télu, precu
zimes raditaja kopéja iespaida tds dominéjosajam elementam ir ipasa nozime,
salidzinot ar citiem to veidojosiem elementiem. ITSB $aja sakara atkarto Sos
argumentus par labu vardiskajam elementam “B.K.R.”, kas atrodas registracijai
pieteikta apziméjuma iekspuse.

Turklat, parbaudot sajauksanas iespéju, ir janem véra patérétdja uzmanibas limenis,
kas mainas atkariba no attiecigo pre¢u vai pakalpojumu kategorijas. Saja sakara ITSB
saistiba ar attiecigajam precém pienem, ka, salidzinot attiecigos apziméjumus,
vizualajam iespaidam ir noteicosa loma, un vérs uzmanibu uz to vizualo lidzibu,
neskatoties uz to, ka tikai registracijai pieteiktais apziméjums satur grafisku
elementu.
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ITSB ari atzist, ka apgérbu nozaré vienai un tai pasai pre¢u zimei var bit dazadas
konfiguracijas atbilstosi tas preces veidam, uz kura ta atrodas. Tapat nevar izslégt, ka
konkréta sabiedribas dala, redzot vardisko elementu “B.K.R.”, uzskata, ka tas ir
garaka apziméjuma, tida ka “BK RODS”, saisindjums, un uzskata registracijai
pieteikto apziméjumu par tadu, kas raksturo agrakas precu zimes ipasniekam
piedero$u ipasu precu liniju.

Turklat, lai gan var pielaut, ka patérétajs lielaku uzmanibu prec¢u zimes izvélei
pievers tad, kad tas pérk ipasi dargu apgérbu, nevar izslégt, ka saistiba ar attiecigo
nozari sabiedriba izradis ipagu uzmanibu, pérkot attiecigas preces (Pirmas instances
tiesas 2004. gada 6. oktobra spriedums lietas T-117/03 lidz T-119/03 un T-171/03
New Look/ITSB — Naulover (NLSPORT, NLJEANS, NLACTIVE un NLCollection),
Krajums, II-3471. lpp., 43. punkts). Tiesas sédé ITSB $aja sakara uzsvéra, ka
attiecigas preces nevar uzskatit par tadam, kas ir specifiski paredzétas jauniesu
sabiedribai, ka to apgalvo prasitjja.

Nemot véra visus $os elementus un ievérojot savstarpéjas atkaribas principu, saskana
ar kuru nenozimigu lidzibu starp apziméjumiem var kompensét ar precu stipru
identiskumu vai lidzibas pakapi, ITSB uzskata, ka Apelaciju padome nav pielavusi
kladu, kas batu pamats Apstridétad lémuma atcel$anai.

Persona, kas iestdjusies lietd, uzskata, ka attiecigo precu vai pakalpojumu lidzibas
pakapi var kompensét attiecigo apziméjumu augstd lidzibas pakape. Vidusmeéra
patérétijs, vizuali redzot preces vai pakalpojumus, ko aptver konfliktéjosie
apziméjumi, tiesi sapratis, ka tos piedava viens un tas pats vai ekonomiski saistiti

uznémumi, un pielaus, ka sakotnéji §ie uznémumi bija nolémusi izmantot registréto
precu zimi “BK RODS”, péc tam — tds atvasindjumu “B.KR.”.
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Pirmas instances tiesas vértéjums

Saskana ar Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakspunktu, ja agrakas precu
zimes Ipasnieks iebilst, pieprasito [pieteikto] preCu zimi neregistré, ja tas
identiskuma vai lidzibas dé] ar agriako precu zimi un precu vai pakalpojumu, ko
aptver pre¢u zimes, identiskuma vai lidzibas dé] pastav iespéja maldinat sabiedribu
[sabiedribai pastav sajauk$anas iespéja] taja teritorija, kur ir aizsargata agraka precu
zime. lespéja maldinat [sajauk$anas iespéja] ir asociiciju iespéja ar agrako precu
zimi.

Turklat, saskana ar Regulas Nr. 40/94 8. panta 2. punkta a) apak$punkta ii) dalu,
agrakas preCu zimes ir dalibvalsti registrétas precu zimes, kuru pieteikuma
iesniegsanas datums ir agraks neka Kopienas preCu zimes registracijas pieteikuma
iesniegsanas datums.

Saskana ar pastavigo judikatiiru sajauksanas iespéja pastév, ja sabiedriba var uzskatit,
ka attiecigas preces vai pakalpojumus piedava viens un tas pats uznémums vai,
attiecigd gadijuma, ekonomiski saistiti uznémumi.

Atbilstos$i §is pasas judikatiras noteikumiem sajauk$anas iespéja ir javérté
visaptverosi, atbilsto$i tam, ka konkréta sabiedribas dala uztver attiecigos
apziméjumus un preces vai pakalpojumus, un nemot véra visus uz konkréto lietu
attiecinamos faktorus, jo ipasi savstarpéjo saistibu starp apziméjumu lidzibu un
apziméto precu vai pakalpojumu lidzibu (skat. Pirmas instances tiesas 2003. gada
9. jalija spriedumu lietd T-162/01 Laboratorios RTB/ITSB — Giorgio Beverly Hills
(GIORGIO BEVERLY HILLS), Recueil, 11-2821. lpp., 30. lidz 33. punkts un taja
minéto judikatdaru, un 2005. gada 16. marta spriedumu lieta T-112/03 L'Oréal/ITSB
— Revlon (FLEXI AIR), Krajums, 11-949. lpp., 57. punkts).
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— Par konkréto sabiedribas dalu

Starp lietas dalibniekiem nav strida par to, ka personas, kas iestajusies lieta, agraka
vardiska precu zime “BK RODS”, kas ir vieniga attieciga precu zime §is tiesvedibas
ietvaros, ir registréta Austrija, kura tatad ir konkréta teritorija Regulas
Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apak§punkta piemérosanas nolaka.

Tapat, ka to ir darijusi Apelaciju padome, ir ari jaatzist, ka, ta ka 25. klasé ietilpstosas
preces ir parasta patérina preces, konkrétd sabiedribas dala ir vidusméra patérétijs,
kas ir normali informéts un sapratigi uzmanigs un apdomigs ($aja sakara skat.
iepriek§ minéto Pirmas instances tiesas spriedumu Fifiies, 29. punkts, 2003. gada
14. oktobra spriedumu lietd T-292/01 Phillips-Van Heusen/ITSB — Pash
Textilvertrieb und Einzelhandel (BASS), Recueil, 11-4335. lpp., 43. punkts, un
iepriek§ minéto spriedumu NLSPORT, NLJEANS, NLACTIVE un NLCollection,
25. punkts). Saja sakara, neskatoties uz prasitajas apgalvojumiem, neviens apstiklis
nelauj uzskatit, ka attiecigas preces ir ipasi paredzétas jaunie$u sabiedribai.

Sados apstiklos, veicot sajauk$anas iespéjas visaptvero$u vértéjumu, ki konkréta
sabiedribas dala ir janem véra vidusméra austrie$u patérétaji.

— Par precu lidzibu

Ta ka lietas dalibnieki nav apstridéjusi Apelaciju padomes novértgjumu, saskana ar
kuru preces, ko aptver konfliktgjosas precu zimes, ir identiskas vai loti lidzigas, ir
jasecina, ka attiecigas preces ir identiskas vai loti lidzigas.
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— Par apziméjumu lidzibu

Saskana ar pastavigo judikatiru, sajauksanas iespéjas vértéjumam attiecibd uz
attiecigo apziméjumu vizuilo, fonétisko un konceptualo lidzibu ir jabalstas uz $o
apzimé&jumu radito kopéjo iespaidu, jo ipasi nemot véra to atskirigos un dominéjosos
elementus (iepriek§ minétais Pirmas instances tiesas spriedums lietd BASS,
47. punkts un taji minétd judikatiira, un 2005. gada 9. marta spriedums lietd
T-33/03 Osotspa/ITSB — Distribution & Marketing (Hai), Krajums, 1I-763. lpp.,
47, punkts), Patérétajam reti ir iespéja tiesi salidzinat atskirigas precu zimes, bet tam
ir jauzticas nepilnigam, atmind saglabatam iespaidam. Galvenokart tas ir apzimé-
juma dominéjo$as un at$kirigas ipasibas, ko ir vieglak atceréties. Tomér
nepiecieSamiba vértét apziméjuma radito kopéjo iespaidu neizslédz katras ta
sastavdalas parbaudi nolaka noteikt ta dominéjosos elementus (skat. Pirmas
instances tiesas 2005. gada 1. marta spriedumu lieta T-185/03 Fusco/ITSB — Fusco
International (ENZO FUSCO), Krajums, II-715. Ipp., 46. punkts un taji minéta
judikattira).

Izskatimaja lieta attieciba uz vizuadlo aspektu Apelaciju padome Apstridétaja
léemuma uzskatija, ka registracijai pieteiktd apziméjuma dominéjosais elements
sastav no tris burtiem “bkr”, ka vardiskie elementi “boots”, “shoes” un “made in
Spain” , nemot véra to izméru, ir mazak nozimigi. Ta [Apelaciju padome] uzskatija,
ka §1 apziméjuma dominéjosaja elementa ir parnemti divi pirmie burti no agrakas
precu zimes, pievienojot tiem burtu “r”, kas ir agridkas prec¢u zimes varda “rods”
pirmais burts. Turklat fakts, ka registracijai pieteikta apziméjuma tris burti ir atdaliti
ar punktiem, lauj domat, ka tas ir saisindgjums (Apstridétd lémuma 16. punkts).
Apeliciju padome no ta secinija, ka konfliktéjosie apziméjumi vizudli ir lidzigi.

Saja sakara pirmkart ir jakonstaté — ITSB ir pamatoti uzskatijis, ka vizuala zina
registracijai pieteiktas precu zimes dominéjosais elements ir “B.K.R.”, nemot véra ta
izméru, izvietojumu apzimé&uma un ta trekno druku. Saskana ar judikattru, ja
vidusméra patérétdjs parasti uztver precu zimi kopuma un nenodarbojas ar tas
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dazado sastavdalu parbaudi, batiba tas ir preCu zZimes dominéjosas un atskirtspéjigas
sastavdalas, ko atceras visvieglak (skat. iepriek§ minéto spriedumu NLSPORT,
NLJEANS, NLACTIVE un NLCollection, 39. punkts un taja minéta judikatira).

Attieciba uz prasitajas argumentu, saskana ar kuru registracijai pieteikta precu zime
satur ari vardiskus elementus “boots”, “shoes” un “made in Spain” , ir jakonstaté, ka
Sie elementi, nemot véra to izméru un izvietojumu, vizuali ir mazak nozimigi neka
elements “B.K.R.”. Turklat, ka to ari apgalvo I'TSB, §ie vardi ir tadi, kas apraksta
attiecigo apgérbu produkciju un tas geografisko izcelsmi. Tatad registracijai
pieteiktaja apziméuma S$iem vardiskajiem elementiem ir sekundara loma un,
attiecigi, tie ir papildu elementi salidzinajjuma ar dominégjoso vardisko elementu
“B.K.R”.

Attieciba uz registracijai pieteiktas precu zimes grafiskajiem elementiem, proti,
diviem ciesi saistitiem rombiem uz melna fona, ir svarigi atzimét, ka prasitaja nav
apstridéjusi ITSB apgalvojumu, saskana ar kuru §is rombveida formas tiek biezi
izmantotas un tapéc tam nav augstas atskirtspéjas. Tatad Sie grafiskie elementi ari ir
papildu elementi salidzindjuma ar registracijai pieteiktas prec¢u zimes dominéjoso
elementu.

Savukart attieciba uz registracijai pieteikta apziméjuma dominéjoso elementu “B.K.
R.” un agrakas precu zimes dominéjoso elementu “BK RODS” ir pamats uzskatit, ka
triju kopigu burtu esamiba $ajos apziméjumos nav tada, lai pieskirtu tiem vizualu
lidzibu.
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Pirmkart, ja abiem attiecigajiem apzimé&jumiem ir kopigi burti “b” un “k” un to
izvietojums abu $o apzimé&jumu sikuma nosaka to vizualo uztveri, tad burta “r”
klatbatne abos $ajos apziméjumos nav tada, lai padaritu tos lidzigus. Nevar uzskatit,
ka konkréta sabiedribas dala burtu “r”, kas atrodas agrikas precu zimes vardiskaja
elementa “rods”, uztver atseviski no $i varda pargjiem trim burtiem (“ods”), ka to
tiesas sédé atzina ITSB, atbildot uz Pirmas instances tiesas jautijumu. Tatad
vardiskais elements “rods” ir jauzskata par kopumu, nevis par vardu, ko veido dazadi,
no burta “r” atskirigi burti. Lidz ar to ITSB ir kladaini novértéjis, ka vizuala zina
abiem attiecigajiem apziméjumiem ir kopiga burtu “bkr” kombinacija.

Turklat agrakas prec¢u zimes vardiskais elements “rods” piesaista lielaku patérétaja
uzmanibu tapéc, ka tas ir vards, atskiriba no saistitajiem burtiem “b” un “k”, kas
atrodas pirms ta.

Visbeidzot, lai gan registracijai pieteiktajai precu zimei ir viens dominéjosais
vardiskais elements, agraka precu zime sastav no diviem elementiem, no kuriem
vardiskais elements “rods” ir garaks neka elements “bk”. Saja sakara nevar noliegt, ka
attiecigo apziméjumu dazadais garums akcenté to atskirigumu.

Otrkart, pretéji tam, ko apgalvo I'TSB, nevar uzskatit, ka punkts, kas atrodas aiz katra
no burtiem, kuri ir registracijai pieteiktas precu zimes dominéjosais elements,
veicina abu attiecigo apziméumu vizualo lidzibu. Ja $o triju punktu esamiba
attiecigo precu patérétdjam varétu likt uzskatit registracijai pieteikto apziméjumu
par saisindjumu, $o apziméumu nevar uzskatit par “BK RODS” saisinajumu. Saja
gadjjuma registracijai pieteiktaja apziméjuma tikai burts “r” ir sakumburts vardam
“rods” agrakaja precu zimé; burti “b” un “k” nevar bat sikumburti vardiem, no
kuriem sastav agraka precu zime.
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Visbeidzot, treskart, vizuali salidzinot attiecigos apziméjumus kopuma, ir jaatzimé
registracijai pieteiktas precu zimes, kas ir kombinéta precu zime, kompleksais
raksturs, ko veido ne tikai domingjosie vardiskie un papildu elementi (skat. ieprieks
59. un 60. punktu), bet ari grafiskie elementi (skat ieprieks 61. punktu). Konfliktéjoso
apziméjumu kopéja vizuala vértéjuma ietvaros atskiribu starp tiem palielina grafisko
elementu klatbutne registracijai pieteiktaja precu zZimé, proti, rombveida ieraméjums
un domingjosa vardiska elementa “B.K.R.” ipasa tipografija, ka ari §is prec¢u zimes
domingjosa elementa papildu elementi. Saja sakara, nemot véra citus elementus
katrda no konfliktéjosiem apziméjumiem, faktam, ka abiem Siem apziméjumiem ir
kopigi burti “b” un “k”, vizuélaja salidzindjuma nav izskiro$as nozimes.

No iepriek§ minétd izriet, ka Apelaciju padome, nemot véra Apstridéta lémuma
16. punktd esosos kladainos vértéjumus, nevaréja tiesiski secinat, ka, visaptverosi
novértéjot attiecigos apziméjumus, tiem piemit vizuala lidziba.

Fonétiska zina Apelaciju padome uzskatija, ka agrakais apziméums un registracijai
pieteikta apziméjuma dominéjosais elements, nemot véra abu $o apziméjumu pirmo
tris burtu identiskumu, ir lidzigi (Apstridéta lémuma 17. punkts). ITSB uzskata, ka
konkrétaja teritorija agriko precu zimi izruna ka “be-ka-rods”, un persona, kas
iestajusies lieta — ka “be-ka-e-rods”. Attieciba uz apziméjumu, kuru ladz registrét,
abi Sie lietas dalibnieki uzskata, ka ta adekvata izruna ir “be-ka-er”.

Izskatimaja lietd ir janem vérd tas, ki vardu “rods” izruna vidusméra austriesu
patérétajs, lai gan $im vardam ir anglu izcelsme. Tomeér ir griti ar parliecibu noteikt,
ka vidusméra patérétdjs izrunid svesvardus (Pirmis instances tiesas 2005. gada
1. februara spriedums lieta T-57/03 SPAG/ITSB — Dann un Backer (HOOLIGAN),
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Krajums, [[-287. Ipp., 58. punkts). Pat pienemot, ka vards “rods” ir pazistams ka
sve$vards un ka vidusméra patérétijam ta nozime ir zindma, ta izruna ne vienmeér
bis tada pati ka originalvaloda. Korekta izruna saskana ar originalvalodu paredz ne
vien zinat §o izrunu, bet ari spét izrunat attiecigo vardu ar pareizu akcentu. Saja
gadijuma, pretéji tam, ko apgalvo prasitaja, vardam “rods” , kas var nozimét ‘ndja’, ir
tehnisks raksturs, kas nesaskan ar viedokli, ka vidusméra austrieu patérétajs
noteikti zina ta nozimi.

Tapéc ir janem véra agrakas precu zimes izruna austrie$u valoda, proti, “be-ka-rods”,
kur uzsvars varda “rods” tiek likts uz burtu “d”.

Saja sakara ir janoraida ITSB un personas, kas iestajusies lieta, apgalvojums, saskana
ar kuru abi attiecigie apziméjumi ir fonétiski lidzigi, lai gan $o apziméumu tris
pirmie burti ir vieni un tie pasi. Attiecigajiem apziméjumiem ir kopigi tikai burti “b”
un “k”, ko izruna ka “be” un “ka”. Nevar uzskatit, ka burts “r” registracijai pieteiktaja
precu zimé, ko izruna ka “er” un vards “rods” , kas sastav no divam zilbém un ko
izrunid ka “rods”, ir fonétiski lidzigi. Lidz ar to ITSB nebija pamata uzskatit, ka
fonétiska zina registracijai pieteiktas prec¢u zimes dominéjosais elements (“B.IKR.”) ir
ietverts agrakaja precu zime.

No ta izriet, ka Apelaciju padome, nemot véra Apstridétd lémuma 17. punkta
ietverto kltdaino veértéjumu, nevaréja tiesiski secinat, ka abi konfliktéjosie
apziméjumi ir fonétiski lidzigi.
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Konceptuala zina Apelaciju padome Apstridéta lémuma 19. punkta apstiprinaja (ko
prasitaja nav apstridéjusi), ka attiecigajiem apziméjumiem nav izteiktas konceptualas
lidzibas.

Pretéji tam, ko apgalvo persona, kas iestajusies lietd, — ta ka registracijai pieteikta
apziméjuma dominéjosajam vardiskajam elementam, proti, “B.K.R.”, un “BK RODS”
nav nozimes no apgérba nozaré konkrétas sabiedribas dalas viedokla, konfliktéjoso
apziméjumu salidzindjums konceptuala zina nav atbilsto$s ($aja sakara skat. Pirmas
instances tiesas 2003. gada 9. aprila spriedumu lieta T-224/01 Durferrit/ITSB —
Kolene (NU-TRIDE), Recueil, 11-1589. lpp., 48. punkts, un 2004. gada 17. marta
spriedumu lieta T-183/02 un T-184/04 El Corte Inglés/ITSB — Gonzdlez Cabello un
Iberia Lineas Aéreas de Espand (MUNDICOR), Recueil, 11-965. Ipp., 93. punkts).

— Par sajauk$anas iespéju

Attiecigo precu zimju visaptvero$a vértéjuma ietvaros konfliktéjoso apziméjumu
vizualas, fonétiskas un konceptualas atskiribas ir pietiekamas, lai, neskatoties uz
konkréto pre¢u identiskumu, nepielautu, ka konfliktéjoso apziméjumu lidzibas
vidusméra patérétaja apzina rada sajauksanas iesp&ju (Pirmas instances tiesas
2004. gada 12. oktobra spriedums lieta T-35/03 Aventis CropScience/ITSB — BASF
(CARPO), Krajuma veél nav publicéts, 29. punkts).

Izskatamaja lietd, neskatoties uz konfliktéjoso apziméumu zindmu lidzibu,
sajauksanas iespéjas visaptverosa vértéjuma ietvaros ir jinem véra visi elementi,
kas iepriek$ minéti 59. lidz 75. punkta. Ta ka Apelaciju padome klidaini uzskatija, ka
konfliktéjosie apziméjumi ir vizuali un fonétiski lidzigi, un nepastavot konceptualai
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lidzibai, nevar uzskatit, ka tiem ir globala lidziba. Sados apstaklos, neskatoties uz
attiecigo precu identiskumu, starp konfliktéjosiem apziméjumiem nepastav sajauk-
$anas iespéja.

Tadé] ir pamats atzit vienigo pamatu, proti, apgalvojumu par Regulas
Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apak$punkta parkapumu, neparbaudot prasitijas
argumentu par nozimi, kada sajauksanas iespéjas vértéjuma ietvaros ir konfliktéjoso
apziméjumu vizualajai lidzibai (skat. iepriek$ 30. punktu).

Prasitaja savos prasijumos péc batibas ladz grozit Apstridéto lémumu. Bez $aubam,
Regulas Nr. 40/94: 63. panta 3. punkts paredz iespéju veikt grozijumus. Tomeér batiba
$ada iespéja ir ierobezota un piemérojama situacijam, kuras lieta atrodas izskatisanas
stadija (Pirmas instances tiesas 2004. gada 8. jalija spriedums lietda T-334/01 MFE
Marienfelde/ITSB (HIPOVITON), Krajums, 11-2787. Ipp., 63. punkts). Izskatama
lieta nav $ads gadijums, jo Apelaciju padome, veicot parbaudi, néma véra tikai vienu
no agrakajam precu zimém, ar kuram pamatoti iebildumi, un neizteica viedokli par
visiem Regulas Nr. 40/94 noteikumiem, uz kuriem atsaucas persona, kas iestajusies
lieta.

Lidz ar to Apstridétais [émums ir jaatce].
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Par tiesasanas izdevumiem

Atbilstosi Reglamenta 87. panta 2. punktam lietas dalibniekam, kam spriedums ir
nelabvéligs, piespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus, ja to ir prasijis lietas
dalibnieks, kuram spriedums ir labvéligs. Saskana ar 87. panta 4. punkta treso
teikumu, Pirmas instances tiesa var nolemt, ka persona, kas iestdjusies liet, savus
tiesasanas izdevumus sedz pati.

I[zskatamaja lieta ITSB un personai, kas iestajusies lietd, spriedums ir nelabvéligs,
ciktal Apstridétais léemums ir jaatce] saskana ar prasitdjas prasijumu.

Prasitaja sava 2004. gada 15. novembra véstulé Pirmas instances tiesas kancelejai
ladza piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasands izdevumus.

Attieciba uz iebildém par nepienemamibu, ko ITSB izsaka §1 laguma sakara, no
pastavigas judikataras izriet — fakts, ka puse, kurai spriedums ir labvéligs, to ludza
tikai tiesas sédé, nav pretruna tam, lai tis lagumu apmierinitu (Tiesas 1979. gada
29. marta spriedums lieta 113/77 NTN Toyo Bearing u.c./Padome, Recueil,
1185. Ipp., un generaladvokata M. Vornera [M. Warner] secindgjumi par $o
spriedumu, Recueil, 1212. lpp., jo ipasi 1274. punkts; Pirmas instances tiesas
1990. gada 10. jalija spriedums lietad T-64/89 Automec/Komisija, Recueil, I1-367. lpp.,
79. punkts, un 1993. gada 17. marta spriedums lieta T-13/92 Moat/Komisija, Recueil,
II-287. lpp., 50. punkts). Tas pats vél jo vairak attiecas uz prasjjumu par tiesasanas
izdevumiem, kas, ka tas ir izskatdmaja lieta, ir ietverts procesa laikd nosititaja
véstule.
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ss 'Ta kd I'TSB spriedums ir nelabvéligs, tam ir japiespriez segt ne vien savus, bet ari
atlidzinat prasitajai radusos tiesasanas izdevumus.

ss  Attieciba uz personu, kas iestjusies lietd, — td ka prasitija nav lagusi, lai tai
piespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus, ta sedz savus tiesasanas izdevumus pati.

Ar $adu pamatojumu

PIRMAS INSTANCES TIESA

(ceturta palata)

nospriez:

1) Atcelt Iekséja tirgus saskanosanas biroja (precu zimes, paraugi un modeli)
(ITSB) Apelaciju ceturtas padomes 2004. gada 30. jinija lémumu lieta
R 0458/2002-4.

2) ITSB sedz savus tiesasanas izdevumus, ka ari atlidzina tiesasanas
izdevumus, kas radusies prasitajai.
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3) Persona, kas iestajusies lieta, sedz savus tiesasanas izdevumus pati.

Legal Lindh Vadapalas

Pasludinats atklata tiesas sédé Luksemburga 2005. gada 5. oktobri.

Sekretars Priekésédetajs

H. Jung L Legal
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