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3. Zivilkammer des Landgerichts Erfurt [Erfurtes apgabaltiesas 3. civillietu
palata] [..]

2022. gada 31. marta

noléma:

Apturét tiesvedibu.
1.

Saskana ar LESD 267. pantu uzdot Eiropas Savienibas Tiesai Sadus jadtajumus
prejudiciala nolémuma sniegSanai:

1)

Vai Direktiva 2001/29/EK ir jainterprete tadgjadiy ka raidorganizacijas ir tieSie un
sakotngjie labuma guveji no tiesibam uz taisnigu atlidzibuykas'paredzetas saistiba
ar t.s. privatas kopéSanas iznémumu saskapa ag, Direktivas 2001/29/EK 5. panta
2. punkta b) apakspunktu?

2)

Vai raidorganizacijam, fiemot véra to mno) Direktivas 2001/29/EK 2. panta
e) punkta izrietosas tiesibas, var tikt liegtas tiesibas uz taisnigu atlidzibu, kas izriet
no Direktivas 2001/29/EK 5. panta 2apunkta b) apakspunkta, jo tam ari ka filmu
producentiem var, but tiesibas uz taisnigu atlidzibu saskana ar
Direktivas 2004/29/EK\5¢ panta, 2. punkta b) apakspunktu?

3)

Ja atbilde,uzietro jautajumu ir apstiprinosa:

Vai “ir, pielavjama vispargja [tiestbu wuz taisnigu atlidzibu] liegSana
raidorganizacyjam, lai gan raidorganizacijas atkariba no to konkréta programmu
satura iegust filmu producentu tiesibas dal&ji tikai loti neliela apjoma (it pasi
televizijas/ programmas ar lielu dalu programmu, kas licenc€tas no treSam

personam) un dal&ji neiegiist vispar (it ipasi radio programmu raidorganizacijas)?

Pamatojums
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A. Pamatlietas priekSmets un fakti

1) PriekSmets

Puses pamatlieta nav vienispratis par atbildetajas pienakumu istenot atlidzibas
prasyjumus, kas izriet no t.s. atlidzibas par tukSajiem datu nes€jiem saskana ar
Direktivas 2001/29/EK 5. panta 2. punkta b) apakspunktu.

2)  Fakti

Atbildétaja ir autortiesibu agenttira, kas parvalda privato televizijas um radio
raidorganizaciju autortiesibas un blakustiesibas. Atbildétajay, attiecigos pelnu
izmaksa raidorganizacijam.

Prasitaja ir raidorganizacija, kas organiz€ un parraida visa valsti privato un ar
reklamam finanséto televizijas programmu “[SAT.1 Gold}:

Starp pusém ir noslégts parvaldibas ligums.

Taja ir reglamentéta atbildetajas veikta prasibas pamata €soso autortiesibu un
blakustiestbu uz programmu “[SAT.L Gold]” eckskluziva parraidiSana un
izmantoSana.

Atbildetajai ir proporcionali jaizmaksa prasitajai attieciga pelna.
Pelna veido lielu dalu no raiderganizaciju radito programmu refinans&juma.

Parvaldibas ligum@ ir paredzeta‘ari t.s.” atlidzibas par tukSajiem datu nes€jiem
iekas€Sana.

Ta saukta atlidziba par tuksajiem datu nes€jiem ir valsts tiesibu aktos par
autoratlidzibu paredze€ts, atlidzibas prasijums, kura mérkis ir atlidzinat
zaud@jumus, ko tiesibu TpasSniekiem rada t.s. privatas kop€Sanas iznémums.

Prasttaja privatas kopesanas del cie$ lielus zaud€jumus, tostarp tas programmas
teraksta formaar (tieSsaistes) videomagnetofonu palidzibu.

Ta pieprasa, lai atbildetaja iekas€tu atlidzibu par tukSajiem datu nes€jiem un
izmaksata attiecigu pelnu.

Paslaik atbildétaja nevar izpildit So prasibu, pamatojoties uz Vacijas
Urheberrechtsgesetz [Gesetz Uber Urheberrecht und verwandte Schutzrechte,
Likumu par autortiesibam un blakustiesibam].

Saskana ar valsts tiesibu aktiem autortiesibu joma prasitaja paslaik nevar sanemt
atlidzibu par tukSajiem datu nesgjiem.
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3) Atbilstosas valsts tiesibu normas

a) AtbilstoSo valsts tiesibu normu apraksts

Valsts tiesibu aktos autortiesibu joma ir paredz€ts t.s. privatas kop€Sanas
1znémumes.

Saja tiesiskaja reguléjuma tiek ierobeZotas tiesibu subjektu reproducéianas
tiesibas, atlaujot bez piekriSanas reproducét autortiesibu darbu privatai vai
personiskai lietoSanai.

Taja pasa laika valsts tiesibu aktos autortiesibu joma tiesibujsubjektiem, kurus
skar privatas kop€Sanas izn€mums, ir paredz€tas tiesibas uz atlidzibu. Tadejadiir
jaatlidzina zaud€jumi tiesibu subjektiem, ko tiem rada reproduc€§anas,tiesibu
ierobezojums.

Raidorganizacijam saskana ar valsts tiesibu “aktiem autottiesibu joma ir
ekskluzivas reproducéSanas tiesibas.

Saskana ar valsts likumdeveja prasibam uz_tiem, skaidsi attiecas privatas
kopéSanas izneémums.

Tomer raidorganizacijam ir pilniba‘liegtas tiesibas,uz atlidzibu saskana ar valsts
tiesibu aktiem autortiesibu joma.

b) Tiesiska reguléjuma formuléjums
(i) Privatas kopijas

Urheberrechtsgesetz 53."panta 1. punkta paredz&tais privatas kop€sanas izn€émuma
tiesiskais regulgjums_ir reglamentéts un formuléts Urheberrechtsgesetz 1. dalas
6. iedala §adi:

“lryatlauta, individualw kopiju izgatavosana uz jebkura materiala, ko privatai
lietosanai veic fiziska persona, ar nosacijumu, ka Sim kopijam ne tiesi, ne netiesi
nay komerciala merka un ja tas nav izgatavotas, pamatojoties uz acimredzami
prettiesiski izgatavotu originalu. Persona, kura ir tiesiga izgatavot kopijas, drikst
ari uzdot So kopiju izgatavosanu tresajai personai, ar nosacijumu, ka par So
izgatavosanu netiek maksats un tiktal, ciktal Sis kopijas ir izgatavotas uz papira
vai lidziga materiala, ko veic, izmantojot jebkuru fotografésanas metodi vai citu
procesu ar lidzigu iedarbibu.”

(if) Tiesibas uz atlidzibu

Ta saukta atlidziba par tukSajiem datu nes€jiem, kas paredzeta ka atlidziba par
privatas kopéSanas iznémumu, ir reglamentéta Urheberrechtsgesetz 54. panta
1. punkta un ir formulé&ta Sadi:
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“Ja darba raksturs ir tads, ka ir paredzams, ka atbilstosi 53. panta 1. vai
2. punktam vai art 60.a—60.f pantam noteikumiem darbs tiks reproducets, darba
autoram ir tiesibas no tadu iericu un datu neséju razotajiem, kas péc to rakstura
pasi par sevi vai kopa ar citam iericem, datu nesejiem vai piederumiem tiek
izmantoti Sadu reprodukciju izgatavosanai, ir tiesibas sanemt taisnigu atlidzibu.”

(iii) [Tiesibu uz taisnigu atlidzibu] lieg§ana raidorganizacijam

Tiesiskais regulgjums, kura ir paredz€ta privatas kopeSanas iznémuma
piem&roSana  raidorganizaciju  raidjjumiem, bet  vienlaikus  liedzot
raidorganizacijam tiesibas Uz t.s. atlidzibu par tukSajiem datu nes€jiempyir ietverts
Urheberrechtsgesetz 87. panta 4. punkta. Tas ir formul&ts $adi:

“10. panta 1.punktu un 1.dalas 6. iedalas noteikumusy, iznemot 47. panta
2. punkta otro teikumu un 54. panta 1. punktu, piemeré mutatis mutandis. ”

B. Nozime léemuma pienemsana
1) Atbilstosas Savienibas tiestbu normas

a) Direktiva 2001/29/EK

Tiestbu wuz taisnigu atlidzibu lieg8ana), raidorganizacijam saskana ar
Urheberrechtsgesetz 87.panta 4. punktw iesp&jams, ir  pretruna
Direktivas 2001/29/EK 5. panta 2ypunkta b) apak$punktam, lasot to kopsakara ar
tas 2. panta e) punktd.

Direktiva 2001429/EKix' paredzets, ka reproduce€sanas tiesibu ierobezojums ar
tadu valsts fiesisko) regulgjumu ka privatas kopéSanas iznémums ir pielaujams
tikai tad, ja attiecigajiem ticsibu subjektiem tiek nodroSinata taisniga atlidziba.

(i) Raidorganizacijas ka tiesibu subjekti

Ekskluzivo ‘réproduc€sanas tiesibu ipasniekiem, kurus skar privatas kope€Sanas
1znémums; ir jamaksa taisniga atlidziba. Tas izriet no Tiesas judikatiiras, saskana
ar “kuru tiesibu subjektiem atbilstosi Direktivas 2001/29/EK 2. pantam ka
ekskluzivo reproducésanas tiesibu Ipasniekiem tiesi vai sakotngji ir tiesibas uz
taisnigu atlidzibu (Tiesas 2010. gada 21. oktobra spriedums — C-467/08, Krajums
12010, 10098. Ipp.— Padawan; Tiesas 2011.gada 16.junija spriedums —
C-462/09, Krajums 12011, 5349. Ipp.; Tiesas 2016. gada 9. junija spriedums —
C-470/14, EuZW 2016, 670. Ipp., 21. punkts — EGEDA).

Atbilstosi Direktivas 2001/29/EK 2. panta e) punktam raidorganizacijas ir
ekskluzivo reproducésanas tiesibu 1pasnieces. Ar1 saskana ar valsts tiesibu aktiem
autortiesibu joma raidorganizacijas ir ekskluzivo reproduc€sanas tiesibu
Ipasnieces.
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To reproducésanas tiesibas saskana ar Urheberrechtsgesetz 87. panta 4. punktu un
53. panta 1. punktu tiek ierobeZotas ar valsts tiesibas paredzeto privatas kopeésanas
1znémumu.

(i) Valsts tiesiska reguléjuma neatbilsttba pienakumam attieciba uz
rezultatu

Direktivas 2001/29/EK 5. panta 2. punkta b) apaksSpunkta nav paredzg&ts taisnigas
atlidzibas ierobezojums, kas raditu negativas sekas konkrétiem tiesibu subjektiem.
Tiesi pret&ji, Direktivas 2001/29/EK 5. panta 2. punkta b) apak$punkta dalibvalstu
likumdevgjiem ir noteikts pienakums attieciba uz rezultatu, atbilstost kuram valsts
tiesibu aktos autortiesibu joma var tikt paredzets privatas kepéeSanas, izn€mums
tikai tad, ja visiem skartajiem tiesibu Ipasniekiem tiek nodreSinata faisniga
atlidziba (Tiesas 2016.gada 9.junija spriedums — C-470/14,EuZW 2016,
670. Ipp., 21. punkts — EGEDA).

Saistiba ar strida pamata esoso tiesisko reguléjumuypastav Saubas par to, vai tas
atbilst no Direktivas 2001/29/EK 5. panta 2. pupkta B) apakspunkta izrieto$ajam
pienakumam attieciba uz rezultatu.

(iii) Tiesibu uz taisnigu atlidzibu lieg§anas raidorganizacijam nepamatotiba

Nav saskatams pamatojums tam, kap€c raidorganizaeijam nav tiesibas uz taisnigu
atlidzibu.

Saskana ar Tiesas judikaturu taisnigas atlidzibas ierobezojumu, kam ir negativas
sekas attieciba uz raidorganizacijam, nevar pamatot ar Direktivas 2001/29/EK
35. apsverumu.

Ar 35. apsvéfumuygan var pamatot to, ka no taisnigas atlidzibas tvéruma var
izslégt individualu lietotaju, konkrétus, individualus izmantosanas veidus (Tiesas
2010. gada 21.oktobrayspriedums — C-467/08, Krajums, 2010, 10098. Ipp. —
Padawan).

Tapecy atbilstosi 35, apsveérumam no taisnigas atlidzibas var atbrivot tikai
atseviskas, individualas izmantoSanas darbibas. No ta neizriet iesp€ja ierobezot
tiesibas uz atlidzibu par sliktu atsevisSkiem tiesibu subjektiem vai tiesibu subjektu
grupam.

Visbeidzot pamatojums neizriet ari no ta, ka raidorganizacijam konkrétos
apstaklos ka filmu producentiem var bt tiesibas uz taisnigu atlidzibu.

Saskana ar Direktivas 2001/29/EK 2. pantu televizijas raidorganizacijam ka filmu
producentiem var biit ekskluzivas reproducéSanas tiesibas uz t.s. ieks€jo
produkciju, t. 1., paSu veidotiem televizijas raidijumiem.
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Tomér no ta neizriet, ka raidorganizacijam nav tiesibu uz taisnigu atlidzibu
saistiba ar to reproducéSanas tiesibam (Tiesas 2012. gada 9. februara spriedums —
C-277/10, EuZW 2012, 230. Ipp., 91. un nakamie punkti — Luksan).

Tapec pastav Saubas par to, ka tiesibu uz taisnigu atlidzibu liegSana
raidorganizacijam ir pamatota ar Savienibas tiesibam.

b) Vienlidzigas attieksmes princips

Tiesibu uz taisnigu atlidzibu liegSana raidorganizacijam saskana afwvalsts tiesibu
aktiem autortiesibu joma ir apSaubama, nemot veéra ari Savienibas, tiesibu
vienlidzibas principu atbilstosi Pamattiesibu hartas 20. pantam®

Savienibas tiesibu vienlidzibas princips aizliedz nevienlidzigu atticksmi, kas nav
objektivi pamatota.

Raidorganizacijam salidzinajuma ar — visiem & eitiem tiestbuy subjektiem tiek
radita nelabveliga situacija. Saskana ar valsts tiesibu aktiem autortiesibu joma tam
ir liegtas tiesibas uz taisnigu atlidzibu,dai gan'to réproduceSanas tiesibas ir
ierobezZotas ar privatas kopeSanas iznémumu.

Visi pargjie tiesibu subjekti sanem taisnigu atlidzibu, par savu reproduc€Sanas
tiesibu ierobezoSanu ar t.s. privato kopéSanas iznemumu.

Saskana ar valsts tiesibu ‘aktiem autortiesibu joma uz tiem neattiecas S$ada
liegSana.

Tas, iesp€ams, qr pretruna ‘Savienibas tiesibas paredz€tajam vienlidzigas
attieksmes principam.

C) Mediju un_ apraides briviba

Valsts tiesibuy, aktospautortiesibu joma paredzéta tiesibu uz taisnigu atlidzibu
liegSana raidorganizacijam tadu pasu apsvérumu dgl, iesp&jams, ierobezo apraides
brivibu (Pamattiesibu hartas 11. pants).

2) NepiecieSamiba interpretét Savienibas tiesibas

Piemérojamas Savienibas tiesibas (iepriek§ 1) punkts) lidz §im nav tikuSas
interpretétas saistiba ar jautajumu, vai ar to netiek pielauta valsts tiesibu norma,
kas kopa ar raidorganizacijam vispargji liedz tiesibas uz taisnigu atlidzibu visai
tiesibu subjektu grupail.
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a) NepiecieSamiba interpretét pirmo jautajumu

Eiropas Savienibas Tiesa ir nolémusi, ka tiesibu subjekti saskana ar
Direktivas 2001/29/EK 2. pantu ir tieSie un sakotn&jie taisnigas atlidzibas
ipasnieki saskana ar Direktivas 2001/29/EK 5. panta 2. punkta b) apakspunktu.

Tomeér Saja sprieduma nav reglamentéts tas, vai valsts likumdevejs Savienibas
tiesibas var interpretét tadgjadi, ka reproduc€Sanas tiesibas neietekm€ tiesibu
subjekta blakustiesibu biitibu saskana ar Direktivas 2001/29/EK 2. pantu, un tapéc
tiesibu Uz taisnigu atlidzibu liegSana ir pamatota. Nemot to vera, isnepiecieSama
Savienibas tiesibu interpretacija.

b) NepiecieSamiba [interpretét] otro jautajumu
Savienibas tiesibas ir jainterpret€ ar1 saistiba ar otro jautajumu [.1].

Eiropas Savienibas Tiesa ir nolémusi, ka .adaydarba™ gadijuma, uz kuru
reproducéSanas tiesibas ir vairakiem tiesibu subjektiem, piemeérojot ierobezojumu
saistiba ar privatas kopé&sanas iznémumu,atram tiesibussubjektam ir tiesibas uz
taisnigu atlidzibu (Tiesas 2012. gada 9. februara, spriedums— C-277/10,
EuzZW 2012, 230. Ipp., 91. un nakamie punkti=<Luksan).

Tomér Tiesas sprieduma nav paskaidrots, vai‘wisparéju tiesibu uz taisnigu
atlidzibu liegSanu raidorganizacijam vag, ‘pamatot ar to, ka tam ka filmu
producentiem konkrétos apstaklos tapat var bt tiesibas uz taisnigu atlidzibu.
Tapéc $aja zina ir nepiecieSama Savienibas tiesibu interpretacija.

C) NepiecieSamiba interpretet treSo jautajumu
Visbeidzot Savienibas ticsibas ir jainterpret€ ari saistiba ar treSo jautajumu.

Tas tapecypka, jaatbildetuz otro jautajumu ir apstiprinoSa, raidorganizacijam ir
tiesibas uz taisnigu atlidzibu tikai tad, ja tas darbojas ka filmu producenti.

Tomérdaudzas privato raidorganizaciju televizijas programmas galvenokart
sastav no pasitijuma raidijumiem, ko raidorganizacijas uzdevuma producé tresais
producentu | uznémums, un licencé€tiem raidijjumiem, ko raidorganizacijas
iegadajasmo treSiem filmu producentiem. Saskana ar valsts tiesibam filmu
producenta tiesibas parasti pieder producentu kompanijam ka ligumslédzgjam
pus€m pasiitito darbu gadijuma un licences dev&jam licencéto darbu gadijuma, kas
nozimé, ka raidorganizacijas attieciba uz savam programmam neiegitst nekadas
filmu producenta tiesibas vai ari tas iegust tikai neliela méra. Tapéc tas ka filmu
producenti nesanem taisnigu atlidzibu par lielako dalu savas programmas. Saskana
ar valsts tiestbam filmu producentu atlidziba par tukSajiem datu nes€jiem nav
parnesama uz raidorganizacijam.
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Radio apraides joma raidorganizacijas noteikti nedarbojas ka filmu producenti un
tapec tas nesanem atlidzibu par tukSajiem datu nes€jiem.

[]

Eiropas Savienibas Tiesa Iidz $im nav izlémusi, vai $ada gadijuma tiesibu uz
taisnigu atlidzibu liegSana raidorganizacijam ir pamatota, nemot veéra to, ka tas
piedalas ka filmu producenti. Tapéc Savienibas tiesibas ir jainterpreté ari $aja
zina. [..]

3) Liiguma sniegt prejudicialu noléemumu nozime lémuma piepemsana
pamatlieta

LESD 267. panta paredzétajam tiesibam iesniegt prejudicialomolémumu un Tiesai
ltgtajai interpretacijai ir nozime lémuma pienemsand, un tam, nav ‘hipotetiska
rakstura. Mingtais ir cieSi un nesaraujami saistits ar pamatlictu un-iesniedz&jtiesas
konkréto situaciju (skat. Tiesas 2018. gada 27. februara spriedumu, C-64/16,
19. un nakamie punkti).

Ja tads valsts tiesiskais reguléjums ka,aprakstitais atbilst Savienibas tiesibam, it
1pasi Direktivai 2001/29/EK, prasitajai itjasamierinas arte, ka parvaldibas liguma
izpilde saistiba ar atlidzibu pag, tukSiem datw nesgjiem ir izslégta. Prasiba
pamatlieta butu janoraida.

Ja tads valsts tiesiskais regul@ums ka aprakstitais neatbilst Savienibas tiesibam, jo
ipasi Direktivai 2001/29/EKj prasitaja var pieprasit liguma izpildi attieciba uz t.s.
atlidzibu par tuksajiem datu nes€jiem un iesp&jamas pelnas izmaksu.

Prasiba pamatlieta butu, jaapmierina.

[]



