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- sagsggt og appellant -

[udelades]

vedrgrende kraenkelse af ophavsretten »Wickie und die starken Méanner, sason 1,
episode 3 (Der Donnergott)«

har 29. afdeling for civile sager ved Oberlandesgericht Miinchen (den regionale
appeldomstol i Miinchen) [udelades] pa grundlag af retsmadet den 24. november
2022 den 24. november 2022 afsagt fglgende

kendelse:

Sagen [udelades] udsettes.

Den Europziske Unions Domstol foreleegges i henheld tild@artikeh267, stk. 2,
TEUF og med henblik pa fortolkningen af

artikel 3, stk. 1, i Europa-Parlamentetshog Radets\direktiv 2001/29/EF
af 22. maj 2001 om harmonisering, af visse aspekter af ophavsret og
beslegtede rettigheder i informationssamfundet, (herefter »direktiv
2001/29/EF«)

falgende spargsmal til praejudiciel afgarelse:

Skal artikel 3,.stk. i direktive2001/29/EF fortolkes saledes, at denne
bestemmelse er til hinder for,en national bestemmelse eller seedvane,
der leeggerttil, grundpat tilradighedsstillelse af fysiske faciliteter, der
muliggereller ‘bevirkeryoverfaring, sasom tv-apparater pa et hotels
verelser, eller 1% hatellets fitnesslokale, udger overfering til
almenheden, hvis sendesignalet ganske vist ogsa viderefares til de
fysiske afaciliteteridvia hotellets eget kabeldistributionsanleeg, men
denne “kabeltransmission sker lovligt pa grund af en licens, som
hotellet har erbvervet?

Pramisser:

Parternes, tvist ved den foreleeggende ret drejer sig om, hvorvidt sagsggte som
hoteloperatgr har kraenket retten til overfgring til almenheden til en episode i tv-
serien »Wickie und die starken Mé&nner«, som sagsggeren havder at veere
indehaver af, derved, at denne pa grundlag af udsendelsen pa en offentligretlig tv-
station kunne ses pa tv-apparater, som sagsggte stillede til radighed pa et
hotelvaerelse og i et fitnesslokale, og som sagsggte retmaessigt overfarte
sendesignalet til via hotellets eget kabeldistributionsanleeg pa grundlag af en
erhvervet licens.
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1. Anfarte EU-retlige forskrifter

a.

EU-retten
Betragtningerne til direktiv 2001/29/EF er affattet saledes (uddrag):

(23) Dette direktiv bgr medfgre en vyderligere harmonisering af
ophavsmands ret til overfaring til almenheden. Denne ret skal opfattes bredt
som omfattende enhver overfgring til den del af almenhedeny som ikke
befinder sig pa det sted, hvorfra overfgringen finder sted. Denfe et omfatter
enhver sddan form for tradbunden eller tradlgs transmissien eller
retransmission af et veerk til almenheden, herunder udsendelse iyradioeg tv.
Denne ret bar dog ikke omfatte andre handlinger.

(27) Den blotte tilradighedsstillelse af fysiske facilitetergdder muligger eller
bevirker overfgring, udger dog ikke i sig selwoverfgring thenhold til dette
direktiv.

(32) Direktivet indeholder en udtemmende opregning af undtagelser og
indskreenkninger til reproduktionsretten \og rettens til overfgring til
almenheden. Nogle undtagelsermeg ndskraenkninger finder i givet fald kun
anvendelse pa retten til reproduktign.sListen tager behgrigt hensyn til
medlemsstaternes forskellige retlige traditioner, Samtidig med at den tilsigter
at sikre det indre markeds funktien. Det er enskeligt, at medlemsstaterne
anvender disse undtagelsenog indskreenkninger pa ensartet vis, hvilket vil
blive wvurderet__i “forbindelse med den fremtidige gennemgang af
gennemfarelsesiovgivningen:

Direktive2001/29/EF bestemmer bl.a.:
Artikel 1
Anvendelsesomrade

I Dettendirektiv vedrgrer retlig beskyttelse af ophavsret og dermed
besleegtede rettigheder inden for rammerne af det indre marked sarligt
med henblik pa informationssamfundet.

Artikel 3

Retten til overfgring af vaerker til almenheden og retten til
tilradighedsstillelse for almenheden af andre frembringelser

1. Medlemsstaterne tillegger ophavsmand eneret til at tillade eller
forbyde tradbunden eller tradlgs overfering til almenheden af deres
veerker, herunder tilradighedsstillelse af deres veerker pa en sadan
made, at almenheden far adgang til dem pa et individuelt valgt sted og
tidspunkt.
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b. Anfgrte nationale forskrifter

8 15 i den tyske Urheberrechtsgesetz (lov om ophavsret, herefter »UrhG«) er
affattet saledes (uddrag):

(2) Ophavsmanden har endvidere eneret til at kommunikere sit veerk til
offentligheden i en ikke-fysisk form (ret til kommunikation til
offentligheden). Retten til kommunikation til offentligheden omfatter
navnlig:

1. retten til praesentation, udfgrelse og repraesentation(§819)
2. retten til tilrddighedsstillelse for offentlighedén(g 19a)

3. retten til radio- og tv-udsendelse (§ 20)

4.  retten til kommunikation via billed- ellerilydmedier (8 21)

5. retten til at kommunikere radio-og tvsudsendelser og til at stille
dem til radighed for offentligheden (8§ .22).

UrhG’s § 20 bestemmer:

Ved retten til radio- og tv-udsendelse, forstasuretten til at stille verket til
radighed for almenhedén gennem radiefoni sasom lyd- og tv-radiofoni,
satellittransmission,kabelsadiofoni-eller lignende tekniske midler.

UrhG’s § 20b bestemmer.bl.a.:

(1) Rettentil atwideresende et udsendt veerk i forbindelse med et program,
som videretransmitteres samtidigt, uforandret og fuldstendigt
(videresendelse),skan kun geres geldende gennem et selskab til
kollektiv forvaltning af ophavsrettigheder. Dette gelder ikke for:

17 rettighéder til et veerk, som udelukkende udsendes pa internettet

2., rettigheder, som et radio- og tv-foretagende geor gezldende
vedrgrende sine udsendelser.

UrhG’s § 22 bestemmer:

Ved retten til overfaring af veerker til almenheden og tilradighedsstillelse for
almenheden forstas retten til at gere radio- og tv-udsendelser og gengivelser
af veerket, som beror pa tilradighedsstillelse for almenheden, tilgeengelige
for offentligheden gennem skearme, hgjttalere eller lignende tekniske
faciliteter. § 19, stk. 3, finder tilsvarende anvendelse.
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Hovedsagens faktiske omstendigheder

Sagse@geren, et uafhaengigt, kommercielt selskab til kollektiv forvaltning af
ophavsrettigheder efter tysk ret, har nedlagt pastand om, at sagsegte, en
hoteloperatgr, forbydes at overfare en episode af tv-serien »Wickie und die
starken Manner« til almenheden i form af radio- og tv-udsendelse via tv-
apparater, som sagsggte har opstillet pa hotelverelser samt i fitnessomradet
pa sit hotel i Miinchen, safremt signalet tilfares tv-apparaterne ved hjelp af
koaxial- eller datakabler.

Segsmalet er baseret pa en haendelse den 17. november 2019°kI6.20, hvor
X og yderligere tre personer som gaester sa serieepisoden, som, bleviudsendt
af en offentligretlig tv-station, pa deres veerelse pa et tv-apparat, som, var
stillet til radighed af hotellet. X sa desuden’ episoden i, ‘hotellets
fitnessomrade.

Apparaterne var ikke blevet tendt af sagsggte,veg tilfgrslen-af tw=signalet til
apparaterne  skete samtidig og uforandrets, via  hotellets eget
kabeldistributionsanleeg. Med henblikpa videresendelsen“via kabel har
sagseggte indgdet omfattende licensaftaler med, de, tyske selskaber til
kollektiv forvaltning af ophavsrettigheder.

Sagsagte anser sig for berettiget til at,stille ‘de,udsendelser, der udsendes i
det frit modtagelige offentligretlige tv,itil vadighed for sine geester pa tv-
apparaterne pa veerelserne,og i fitnessomradet pa grundlag af den licenserede
videresendelse via kabel.

Sagsggeren er‘derimod af denyopfattelse, at sagsegte bade med hensyn til de
apparater, der,_ervopstillet pa veerelserne, og med hensyn til det tv-apparat,
som sagsggte stiller til radighed i fitnessomradet, begar en krenkelse af
ophavsretten, . idet, sagsggeren pa grund af videretransmissionen af
sendesignalet via hotellets eget kabeldistributionsanlaeg griber ind i retten til
everfgring,til‘almenheden. Det er efter sagsggerens opfattelse ikke relevant,
at sagsggte har afklaret retten til videresendelse via kabel med selskaberne
til kollektiv, forvaltning af ophavsrettigheder.

Den forel&ggende ret healder til at forstd de nationale bestemmelser i
UrhG?s 8§ 22 og 8 20b, stk. 1, ssmmenholdt med UrhG’s § 15, stk. 2, nr. 3 og
5,som gennemfarer artikel 3, stk. 1, i direktiv 2001/29/EF, saledes, at den
blotte tilradighedsstillelse af modtageudstyr ved en overensstemmende
fortolkning henset til 27. betragtning [til direktivet] ganske vist ikke kan ses
som en overfering til offentligheden (jf. Domstolens dom
ECLI:EU:C:2020:268, preemis 35 — Stirn og SAMI mod Fleetmanager,
ECLI:EU:C:2006:764, preemis 46 — SGAE), men at der gribes ind i denne ret
pa grund af den forudgaende videretransmission af signalet til
modtageudstyret ved hjelp af hotellets eget kabeldistributionsnet
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(Domstolens dom ECLI:EU:C:2006:764, premis 42 — SGAE -
ECLI:EU:C:2016:379, premis 47 og 54 — Reha Training).

Begrebet »overfgring til almenheden« omfatter to kumulative kriterier,
nemlig en »overfgring« af et veerk og overferslen heraf til en »almenhed«
(Domstolens dom ECLI:EU:C:2017:218 — AKM; ECLI:EU:C:2018:634 —
Renckhoff ~ ECLI:EU:C:2019:1111, premis 61 —  Nederlands
Uitgeversverbond). Brugeren og dennes forseatlige handling spiller en
afgarende rolle, nar denne med fuldt kendskab til konsekvenserne af sine
handlinger medvirker til at give sine geester adgang til et beSkyttet veerk,
navnlig hvis hotelgaesterne ikke eller kun vanskeligt ville have kunnet
modtage det udsendte veerk, hvis hotellet ikke havde foretagetydenne
handling (Domstolens dom ECLI:EU:C:2012:140,apreemis, 82 — “SCF,
ECLI:EU:C:2012:141, premis 31 — Phonographic_Performanee Mreland,
ECLI:EU:C:2017:456, preemis 26 — Stichting Brein).

En ren tilradighedsstillelse af modtageapparatemadskiller sig\fra’everfaring,
hvorved tjenesteydelsesleverandgrer bevidst, sender, beskyttede veerker til
deres kunder ved frivilligt at sprede et signal til T\/- eller radiomodtagere,
som de har installeret 1 deres, etablissementy, (Domstolens dom
ECLI:EU:C:2020:268, preemis 35 =, Stirn ‘ag SAMI mod Fleetmanager,
ECLI:EU:C:2016: 379 — praemis 479 54=RehaTraining).

| den foreliggende sag anser “den foreleeggende ret det imidlertid for
tvivisomt, om det kan laegges til grund; at der er tale om »overfgring« i
henhold til de fernavnte principper, eftersom sagsegtes adferd ud over den
rene tilradighedsstillelsesaf,modtageapparater blot bestod i en videresendelse
af tv-signalet via hotellets eget kabeltransmissionsanlaeg, som sagsggte var
berettiget.til pa grund af'denuomtvistede licensering gennem selskaberne til
kollektiv™ forvaltningyaf ophavsrettigheder. Pa grund af opsplitningen af
overfgringendtil almenheden som omhandlet i artikel 3, stk. 1, i direktiv
2001/29/EF 1. retten Uhenhold til UrhG’s 8 20 (»videresendelse«) og retten i
henhold: til, Urh@G’s 8§22 (»overfgring af verker til almenheden«)
forekommer det tvivisomt, om det alt i alt er berettiget at konkludere ud fra
enadfeerd hes brugeren, som denne er berettiget til pa grundlag af en licens
som ‘emhandlet i UrhG’s § 20b, nemlig videresendelse via kabel internt pa et
hotel, atyden pagaeldende havde forszt til »overfgring«, nar den pagealdendes
adfeerd” i gvrigt kun bestar i tilrddighedsstillelsen af modtageapparater —
hvilket ikke indgar i kriterierne.

Ganske vist argumenteres der i forbindelse med artikel 3, stk. 1, i direktiv
2001/29/EF for, at det afgegrende i forbindelse med overfaringen principielt
ikke er kildens retmaessighed eller uretmassighed [udelades]. Dette
forekommer imidlertid problematisk, fordi der i den foreliggende sag ville
ske en seerskilt bedgmmelse af to aspekter af overfgringen til almenheden i
henhold til artikel 3, stk. 1, i direktiv 2001/29/EF pa baggrund af den fulde
harmonisering af brugsrettighederne i direktivet, som ogsa fastlegger det
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bindende loft for dette beskyttelsesniveau (Domstolens dom
ECLI:EU:C:2014:76, preemis 37, 40 [udelades]).

| den foreliggende sag er den foreleeggende ret af den opfattelse, at der sker
en overfering til almenheden, da et hotels gaester udger et ret stort antal
personer samt et til stadighed nyt publikum, da hotelgester sedvanligvis
udskiftes hurtigt savel pa veerelserne som i fitnessomradet (Domstolens dom
ECLI:EU:C:2006:764, premis 38, 39, 42 — SGAE; ECLI:EU:C:2012:141,
premis 41, 42, 51 — Phonographic Performance Ireland).

Med nedenstaende praejudicielle spargsmal anmoder den forel@ggende ret
Domstolen om at fortolke artikel 3, stk.1, i direktiv_200%29/EF. Dette
skyldes, at den er i tvivl om, at det kan legges til grund, at der ertale om en
»overfaring«, nar brugeren af et beskyttet veerk far licenseret, retten “til
videresendelse via kabel i henhold til nationalret, “og den ‘pagzldendes
adfeerd i gvrigt kun bestar i tilradighedsstillelse af modtageapparater:

Skal artikel 3, stk. 1, i direktiv 2001/29/EF fortolkes saledes, at denne
bestemmelse er til hinder for en pational ‘bestemmelse eller ssedvane,
der leegger til grund, at tilradighedsstillelse “af fysiske faciliteter, der
muligger eller bevirker overfering,\sasom tv-apparater pa et hotels
veerelser eller i hotellets fitnesslokale, udgar overfaring til almenheden,
hvis sendesignalet ganske vist ogsa‘widerefares til de fysiske faciliteter
via hotellets eget kabeldistributionsanlegeg, men denne kabeltransmission
sker lovligt pa grund.af'en licehs, som hotellet har erhvervet?

[udelades]



