2005 M. BIRZELIO 15 D, SPRENDIMAS — BYLA T-349/03

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO (tretioji kolegija) SPRENDIMAS
2005 m. birZelio 15 d.”

Byloje T-349/03

Corsica Ferries France SAS, jsteigta Bastia (Prancazija), atstovaujama advokaty
S. Rodrigues ir C. Scapel, nurodZiusi adresa dokumentams jteikti Liuksemburge,

ieskove,

prie$

Europos Bendriju Komisija, atstovaujama C. Giolito ir H. Van Vliet, nurodziusia
adresa dokumentams jteikti Liuksemburge,

atsakove,
* Proceso kalba: prancazy.
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palaikoma

Pranciazijos Respublikos, atstovaujamos G. de Bergues ir S. Ramet, nurodZiusios
adresa dokumentams jteikti Liuksemburge,

ir

Korsikos ir VidurZemio jiros valstybinés jiary bendrovés (SNCM) (Société
Nationale Maritime Corse-Méditerranée), isteigtos Marselyje (Prancizija), i§ pradziy
atstovaujamos advokato H. Tassy, véliau advokaty O. d’Ormesson ir A. Bouin,

istojusiy j byla $aliy,

dél praSymo panaikinti 2003 m. liepos 9 d. Komisijos sprendima 2004/166/EB del
pagalbos restruktarizavimui, kuria Prancizija planuoja suteikti Korsikos ir
Vidurzemio jiros valstybinei jiry bendrovei SNCM (Société Nationale Maritime
Corse-Méditerranée) (OL L 61, 2004, p. 13),

EUROPOS BENDRIJU PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS
(trecioji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas M. Jaeger, teiséjai V. Tiili ir O. Cziicz,
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posédzio sekretorius I. Natsinas, administratorius,

atsizvelges i raSytine proceso dalj ir jvykus 2004 m. lapkric¢io 18 d. posédziui,

priima §j

Sprendima

Teisés aktai

Pagal EB 87 straipsni:

»1. I8skyrus tuos atvejus, kai $i Sutartis nustato kitaip, valstybés narés arba i§ jos
valstybiniy iStekliy bet kokia forma suteikta pagalba, kuri, palaikydama tam tikras
jmones arba tam tikry prekiy gamybg, ikraipo konkurencija arba gali ja ikraipyti,
yra nesuderinama su bendrgja rinka, kai ji daro poveikj valstybiy nariy tarpusavio
prekybai.
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3. Bendrajai rinkai neprie§taraujancia gali bati laikoma:

c) pagalba, skirta tam tikros ekonominés veiklos rii$iy arba tam tikry ekonomikos
sri¢iy plétrai skatinti, jei ji netrikdo prekybos salygy taip, kad priestarauty
bendram interesui <...>"

Bendrijos gairiy dél valstybés pagalbos jary transportui (OL C 205, 1997, p. 5)
8 skirsnis numato, kad Komisija pagalbai laivybos kompanijy restruktirizavimui
taiko gaires dél sunkumus patirianc¢iy jmoniy restruktiirizavimo ir sanavimo.

Pagal Bendrijos gaires dél valstybés pagalbos sunkumus patirianéioms jmonéms
sanuoti ir restruktirizuoti (OL C 288, 1999, p. 2, toliau ~ gairés), taikomas nuo
1999 m. spalio 9 d., Komisija nustato sglygas, kurioms esant nagrinéjama pagalba
gali bati pripazinta suderinama su bendrgja rinka pagal EB 87 straipsnio 3 dalies
¢ punkty. Remiantis minéty gairiy 3.2.2 punktu, $ios salygos susijusios su pagalbos
gavéju kaip sunkumus patiriandia jmone, su ilgalaikiu gyvybingumo atkarimu, su
nederamy konkurencijos i$kraipymy vengimu, minimumu apsiribojancia pagalba, su
bet kokiy reikalingy salygy ar jpareigojimy nustatymu, uitikrinant, kad pagalba
neidkraipyty konkurencijos tiek, kad tai prieftarauty bendram interesui, ir su viso
restruktarizavimo plano jgyvendinimu.

1992 m. gruodzio 7 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 3577/92, taikantis laisvés teikti
paslaugas principa jiry transportui valstybése narése (jiry kabotazas) (OL L 364,
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p- 7), ipareigoja valstybes nares sukurti nacionalines kabotaZo rinkas. Pagal Sio
reglamento 4 straipsnj, kai valstybé naré sudaro visuomenés aptarnavimo sutartis,
neturi bati diskriminuojami jokie Bendrijos laivy savininkai.

Faktinés bylos aplinkybés

1. Nagrinéjamos laivybos kompanijos

Tegkové yra laivybos kompanija, kuri vykdo reguliarius jiry marSrutus i§ Zemyninés
Prancizijos (Tulono ir Nicos) ir Italijos (Savone ir Livorno) i Korsika.

Korsikos ir Vidurzemio jaros valstybiné jary bendrové (SNCM) yra laivybos
kompanija, uztikrinanti reguliarius marSrutus i§ Zemyninés Prancizijos (Nicos,
Tulono ir Marselio) | Korsika bei mar§rutus i8 Zemyninés Prancazijos j Siaurés
Afrikg (Tunisa ir AlZyra), taip pat balandZio—rugséjo ménesiais sezoninius marsrutus
i Sardinija.

SNCM 80 % akcijy priklauso Compagnie générale maritime et financiére (CGMF) ir
20% — Société nationale des chemins de fer (SNCF). CGMF, kurios 100% akcijy
valdo Prancizijos valstybé, funkcija — suteikti leidimus bet kokioms jiry transporto
operacijoms, laivy ginklavimui, ilgalaikei nuomai ir dalyvauti bet kuriose
komercinése ar pramoninése operacijose, tiesiogiai ar netiesiogiai susijusiose su
$iuo socialiniu tikslu.
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SNCM turi nedidele akcijy dalj Compagnie méridionale de navigation (CMN) —
laivybos kompanijoje, vykdanc¢ioje marSrutus tarp Marselio ir Korsikos, kuria
kontroliuoja grupé Stef-TFE per Compagnie méridionale de participation.

2. Visuomenés aptarnavimo paslaugos dél jiry keliy tarp Zemyninés Pranciizijos ir
Korsikos

Nuo 1948 m. reguliaris jiry perveZimai tarp Zemyninés Prancizijos ir Korsikos yra
uztikrinami vykdant visuomenés aptarnavimo jsipareigojimus.

Iki 1976 m. Sios paslaugos buvo teikiamos i§ dalies remiantis Prancizijos teisés
aktais dél nacionalinés véliavos monopolio kabotazui. Pagal &ia sistema valstybé
iSmokeédavo vienkarting dotacija kompanijoms paslaugy teikéjoms, padengdama juy
patirtas ilaidas, reikalingas visuomenei aptarnauti, priklausandias nuo aptarnaujamy
uosty, reguliarumo, daznumo, pajégumo teikti paslauga, imamy mokeséiy ir laivo
jgulos.

1976 m. Pranciizija pakeité visuomenés aptarnavimo susisiekimo su Korsika
paslaugy teikimo salygas, remdamasi teritorinio vientisumo principu. Siuo principu
sickiama sumazinti saly regiony nepalankia padétj ir uztikrinti salos aptarnavimg
kiek jmanoma panaesniais budais j vien tik Zemyninius marirutus. Koncesijy
sistema buvo jvesta specifikacijos apra§ymu, nustatanéiu pagrinda visuomenés
aptarnavimui. 1976 m. kovo 31 d. buvo sudaryta pagrindy susitarimas tarp SNCM ir
CMN 25 mety terminui, kurio galiojimo pabaiga buvo nustatyta 2001 m. gruodzio
31 diena.
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Nuo 1976 m. iki 1982 m. Prancuzijos vyriausybé, remdamasi minétu pagrindy
susitarimu, nustaté aptarnavimo badus.

1982 m. liepos 30 d. jstatymas, nustatantis Korsikos regiono i$skirtinj statusg,
perleido Korsikos asambléjai teritorinio vientisumo administravima, remiantis
sutartimis su Prancizijos valstybe. 1991 m. geguZés 13 d. jstatymas, nustatantis
Korsikos teritoring bendrija, minétai asambléjai suteiké visiska kompetencija
apripinant sala. Nuo tada i bendrija jsteigé Office des transports de la Corse (OTC).

Nuo 1991 m.,, remiantis pagrindy susitarimu, buvo sudarytos dvi terminuotos
penkeriy mety sutartys tarp OTC ir dviejy kompanijy, kurioms taikomos koncesijos.
Pirmoji $iy sutaréiy (toliau — 1991 m. sutartis) nustaté visuomenés aptarnavimo
badus 1991-1996 metams, o antroji (toliau — 1996 m. sutartis) — 1996-
2001 metams. Sios sutartys taip pat apibréZé vienkartinés dotacijos mokéjimo
principus, i§ 1é8y, skirty teritorijos vientisumui iSlaikyti, atlyginant prisiimtus
isipareigojimus. Visuomenés aptarnavimo jsipareigojimai tada apémé visus mar$ru-
tus i$ trijy Zemyninés Prancizijos uosty, t. y. Nicos, Tulono ir Marselio | Korsika.

2001 m. Korsikos teritoriné bendrija, remdamasi Reglamentu Nr. 3577/92, paskelbé
konkursg, norédama atrinkti operatoriy, nuo 2002 m. sausio 1 d. pagal terminuota
penkeriy mety sutartj uztikrinsiantj visuomenés aptarnavimo jsipareigojimus tarp
Zemyninés Prancizijos ir Korsikos, atsilyginant uZ tai finansinémis kompensacijo-
mis. Atsizvelgdama j padidéjusia konkurencija tarp mar$ruty i§ Tulono ir i$ Nicos,
Korsikos teritoriné bendrija nusprende, kad tik jary keliams i§ Marselio turi biti
nustatomi visuomenés aptarnavimo sipareigojimai.

SNCM ir CMN kartu pasira$é $ia sutartj, nes ieskové atsisaké pateikti savo
kandidatirs.
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Pagal ,visuomenés aptarnavimo susitarimg” (toliau — 2002 m. susitarimas), sudaryta
tarp Korsikos teritorinés bendrijos ir OTC, SNCM bei CMN kaip pavedima
gaunantys asmenys nuo 2002 m. sausio 1 d. turi uztikrinti reguliary jiry paslaugy
teikima marsrutu i§ Marselio | Korsika su salyga, kad laikysis tam tikry visuomenés
aptarnavimo jsipareigojimy dél daznumo, pajégumo, tvarkara§éio, imamy mokeséiy
(didziausia kaina atitinkamais sezonais, privalomos nuolaidos tam tikroms asmeny
kategorijoms) ir paslaugos kokybés. Pagal §j susitarima jsipareigojimai bus vykdomi
atlyginant uZ tai finansinémis kompensacijomis, ,atitinkamai® maZinamomis
kiekvienais metais, kuriy suma, nustatyta remiantis numanomomis pajamomis,
bus koreguojama kiekvieny mety pabaigoje, atsizvelgiant j numatyty ir realiy
pajamy skirtumg. Pagal susitarimg maksimali finansiné kompensacija uZ visg
laikotarpj gali bati 326,85 milijono eury SNCM ir 128,2 milijono eury CMN, t. y. i§
viso — 455,05 milijono eury. Be to, 2002 m. susitarimas numato, kad kiekvieno
pavedima gaunancio asmens galutiné metiné finansiné kompensacija negali virsyti
veiklos deficito, atsiradusio dél visuomenés aptarnavimo jsipareigojimy, atsiZvelgiant
i pagrista kapitalo, investuoto proporcingai naudingam naudojimui, graza, kurios
susitarime nustatyta norma yra 15 % laivy rinkos kainos. 2002 m. susitarimas baigia
galioti 2006 m. gruodzio 31 d., i§skyrus ta atvejj, kai Salys bendru susitarimu
nutraukia jj ankséiau.

Administraciné procediwa

1. Pagalba SNCM, kompensuojant uz visuomenés aptarnavimo sipareigojimus
pagal 1991 m. ir 1996 m. susitarimus

1998 m. gruodzio 22 d. dél skundy dél suteiktos pagalbos Corsica Marittima, SNCM
dukterinei jmonei keleiviy pervezimui tarp Korsikos ir Italijos, Komisija Pranciizijos
Respublikai prane$é apie savo sprendima pradéti formalig tyrimo procedirg pagal
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EB sutarties 93 straipsnio 2 dalj (dabar — EB 88 straipsnio 2 dalis) (OL C 62, 1999,
p. 9). Si byla buvo uZregistruota numeriu C-78/98.

2001 m. vasario 28 d. gavusi naujy skundy dél SNCM suteiktos pagalbos padengiant
i8laidas, susijusias su visuomenés aptarnavimo jsipareigojimais, Komisija pranesé
Prancuzijos Respublikai apie sprendimg pradéti formalia tyrimo procediirg pagal
EB 88 straipsnio 2 dalj (OL C 117, 2001, p. 9). Si byla buvo uregistruota numeriu
C-14/01.

2001 m. spalio 30 d. Sprendimu 2002/149/EB dél Prancizijos suteiktos valstybés
pagalbos SNCM (OL L 50, 2002, p. 66) Komisija, uzbaigdama pradétas procediiras
bylose C-78/98 ir C-14/01 konstatavo, kad 787 milijony eury pagalba SNCM uz
1991-2001 metus suteikta kaip kompensacija uz SNCM prisiimtus visuomenés
aptarnavimo jsipareigojimus i§ Zemyninés Prancizijos trijy uosty, t. y. Nicos, Tulono
ir Marselio j Korsika, buvo suderinama su bendrgja rinka taikant EB 86 straipsnio
2 dalj. Dél sio sprendimo nebuvo pareiktas ieskinys dél panaikinimo Pirmosios
instancijos teisme.

2. SNCM suteikia pagalba sanavimui ir restruktiarizavimui

2001 m. gruodzio 20 d. Prancizijos valdZios 1nst1tucuos pranesé_Komisijai apie
22,5 milijono eury pagalba SNCM sanavimui i§ CGMF biudZeto. Si pagalba buvo
uzregistruota numeriu NN 27/2002 (buves — N 849/2001) ir i§ dalies jau buvo
pervesta SNCM.
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2002 m. vasario 18 d. lai$ku Pranctzijos Respublika prane$é Komisijai apie pagalbos
SNCM restruktirizavimui projekta. Pasitlyta pagalba restruktarizavimui buvo
siekiama padedant CGMF rekapitalizuoti SNCM 76 milijonais eury, pridéjus ir
SNCM nuosava 30 milijony eury kapitala, iki 106 milijony eury. Sia pagalba
Komisija uzregistravo numeriu N 118/2002 kaip pagalbg, apie kuria buvo pranedta.

2002 m. liepos 17 d. Sprendimu C (2002) 2611 fin Komisija, atlikusi pirminj pagalbos
patikrinimg, numatyta EB 88 straipsnio 2 dalyje, leido pagalba SNCM sanavimui.
Siame sprendime Komisija nurodé, kad pagalba, apie kuria buvo pranesta, atitiko
penkis gairése numatytus pozymius, ypa¢ Prancazijos valstybés jsipareigojima
pranesti apie restruktiirizavimo plang. Dél $io sprendimo Pirmosios instancijos
teisme nebuvo pareikstas ieSkinys dél panaikinimo.

2002 m. rugpjacio 19 d. laisku, adresuotu Prancazijos Respublikai, Komisija, per
pirminj patikrinimg konstatavusi, kad i$kilo abejoniy dél pagalbos restruktirizavi-
mui, apie kuria buvo pranesta, suderinamumo su bendrgja rinka, ir Komisija,
remdamasi 1999 m. kovo 22 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 659/1999, nustatané¢io
iSsamias EB Sutarties (88) straipsnio taikymo taisykles (OL L 82, p. 1), 4 straipsnio
4 dalimi ir 6 straipsniu, nusprendé¢ pradéti formalia tyrimo procedira, numatyta
EB 88 straipsnio 2 dalyje (toliau — sprendimas pradéti formalia tyrimo procediirg).
Pagalba, apie kurig pranesta, buvo uZregistruota numeriu C-58/2002.

2002 m. spalio 8 d. laisku, i$siustu spalio 15 d. su priedais, Prancizijos valdzios
institucijos pateiké Komisijai savo pastabas dél sprendimo pradéti formalia tyrimo
procedira.
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2002 m. gruodzio 11 d. sprendimas pradéti formalia tyrimo procedira ir jo
santrauka buvo paskelbti Europos Bendrijy oficialiame leidinyje (OL C 308, p. 29).
Suinteresuotoms $alims buvo pasitilyta per vieng ménesj nuo paskelbimo dienos
pateikti pastabas dél pagalbos, apie kuria buvo pranesta, projekto.

2003 m. sausio 8 d. lai§ku ieskové pateiké Komisijai pastabas rastu dél sprendimo
pradéti formalig tyrimo procediira. Taip pat Komisija gavo grupés Stef-TFE ir jvairiy
savivaldybiy pastabas. Komisija persiunté visas gautas pastabas Prancizijos
Respublikai, suteikdama galimybe | jas atsakyti.

2003 m. vasario 4 d. Komisija, praSoma ieSkovés, suorganizavo susitikima su
pastaraja, per kurj ieskové Komisijai pateiké papildomy dokumenty.

2003 m. vasario 10 d. laisku Prancizijos valdzios institucijos i§désté Komisijai savo
argumentus, siekdamos jrodyti, kad pagalbos projektas atitiko gaires, bei naujy
jsipareigojimy dél iSaugusiy darbuotojy skaiciaus ir darbo uzmokesciy, dél sanaudy
valdymo ir dél SNCM jkainiy politikos aprasyma.

2003 m. vasario 13 d. laiSku Prancizijos valdZios institucijos pateiké Komisijai savo
komentarus dél ieskoveés ir Stef-TFE pastaby.
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2003 m. vasario 21 d. lai$ku Prancizijos valdzios institucijos atsaké j papildomus
2003 m. vasario 10 d. Komisijos laigku pateiktus klausimus.

2003 m. geguzés 27 faksu Prancizijos valdzios institucijos pateiké Komisijai savo
komentarus dél dokumenty, kuriuos 2003 m. vasario 4 d. ie§kové perdavé Komisijai
ir kuriuos pastaroji 2003 m. vasario 21 d. lai$ku persiunté Pranciizijos valdZios
institucijoms.

2003 m. liepos 9 d. Komisija priémé sprendima 2004/166/EB dél restruktirizavimo
pagalbos, kurig Pranctzija planuoja suteikti SNCM (OL L 61, 2004, p. 13), -
sprendimg, dél kurio buvo pateiktas $is ie$kinys dél panaikinimo (toliau -
skundZiamas sprendimas).

Gincijamo sprendimo rezoliuciné dalis yra i§déstyta taip:

»1 Straipsnis

Restruktiirizavimo pagalba, kurig Prancizija planuoja suteikti SNCM, yra suderi-
nama su bendraja rinka, jeigu bus laikomasi 2-5 straipsnivose numatyty salygu.
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2 straipsnis

Nuo $io sprendimo paskelbimo datos iki 2006 m. gruodzio 31 d. SNCM negali jsigyti
naujy laivy ir pasirasyti naujy ar atnaujinty laivy nuomos, uzsakymo arba statybos
sutardiy.

Nuo $io sprendimo paskelbimo datos iki 2006 m. gruodzio 31 d. SNCM gali naudotis
tik 11 laivy, kuriuos jmoné SNCM jau turi, t. y. Napoléon Bonaparte, Danielle
Casanova, lle de Beauté, Corse, Liamone, Aliso, Méditerranée, Pascal Paoli, Paglia
Orba, Monte Cinto ir Monte d’Oro.

Jei SNCM dél nuo jos valios nepriklausanciy priezasciy iki 2006 m. gruodzio 31 d.
noréty pakeisti vieng i§ laivy, Komisija leisty ta padaryti, remdamasi Prancizijos
pateiktu, deramai pagristu pranesimu.

3 straipsnis

Grupé SNCM perleidzia $iy bendroviy tiesiogines ar netiesiogines valdymo teises:

— Amadeus France,
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— Compagnie Corse Méditerrandée,

— société civile immobiliére Schuman,

— Société méditerranéenne d’investissements et de participations,

— Someca.

Nenorédama perleisti Société méditerranéenne d’investissements et de participations
valdymo teisiy, SNCM gali parduoti vienintelj 3ios bendrovés turta — Southern
Trader, — ir uzdaryti $ia dukterine jmone.

Perdavimai gali biti vykdomi Prancazijos valdZios institucijy pasirinktu bidu: arba
paskelbiant vie$a pardavimo konkursg, arba paskelbiant skelbimg su i$ankstine
reklama, kvieciantj pareikiti susidoméjimg ir nustatantj maZiausiai 2 ménesiy
terming pateikti pasitilymams.

Pranciizija pateikia Komisijai visy perdavimy jrodymus. SNCM negalés remtis
pasitlymy, kurie jai bus pateikti, nepalankumu, norédama atsisakyti perdavimy.
Nesant pasitlymo ir jei Prancizija galés jrodyti, kad buvo imtasi visy biitiny
reklamos priemoniy, $io straipsnio pirmojoje pastraipoje numatyta salyga bus
laikoma patenkinta.

1I-2217



2005 M. BIRZELIO 15 D. SPRENDIMAS — BYLA T-349/03

4 straipsnis

Nuo $io sprendimo paskelbimo datos iki 2006 m. gruodzZio 31 d. SNCM negali keisti
paskelbty jkainiy visiems mar$rutams j Korsika politikos , sitlydama maZesne kaina
nei konkurentai, vezantys tuo pa¢iu mar$rutu ir teikiantys tokias pacias paslaugas
tomis pacdiomis datomis.

Komisija pasilieka sau teis¢ pradéti tyrimo procediira dél bet kokio nustatyto
neatitikimo $io sprendimo nustatytoms salygoms ir ypa¢ salygai, numatytai
§io straipsnio pirmojoje pastraipoje.

Sio straipsnio pirmojoje pastraipoje numatyta salyga bus patenkinta, jei kiekvieng
dieng SNCM nurodytos kainos bus didesnés uz kiekvieno jos konkurento maZiausias
su nuolaidomis nurodytas kainas uZ tas pacias paslaugas, plaukiant tuo paciu
marSrutu,

Sio straipsnio pirmojoje pastraipoje numatyta salyga netaikoma, kai minéty
konkurenty kainos tampa auk$tesnés uz SNCM nurodytas kainas ataskaitiniais
1996 m., atsizvelgiant | infliacija.

Pranciizija kiekvienais metais iki birzelio 30 d. pateikia Komisijai visus bitinus
dokumentus, jrodanéius, kad $ios salygos buvo laikomasi ankstesniais kalendoriniais
metais vykdant mar$rutus j Korsika ir i$ jos.
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S straipsnis

Pagal Prancizijos valdZios institucijy prisiimtus jsipareigojimus jgyvendinant
restruktiirizavimg, metinis laivy rotacijos skaicius skirtinguose jiry marsrutuose j
Korsika iki 2006 m. gruodzio 31 d. yra ribojamas $io sprendimo 3 lentelés
nustatytose ribose, i$skyrus ypatingus ir nuo SNCM nepriklausanéius atvejus, dél
kuriy bty bitinos tam tikros rotacijos su kitais uostais, ir jei nekei¢iami $ios jmonés
visuomenés aptarnavimo jsipareigojimai.

6 straipsnis

Pranciizija gali rekapitalizuoti SNCM, po $io sprendimo paskelbimo atlikdama
pirma 66 milijony eury pervedima.

Iki restrukttrizavimo laikotarpio pabaigos, t. y. iki 2006 m. gruodzio 31 d., Komisija
Prancizijos valdzios institucijy pradymu gali nuspresti leisti antra vélesnj pervedima
SNCM, kuris atitikty skirtumag tarp likusiy 10 milijony eury ir uz pagal 3 straipsnj
ivykdytus perleidimus gauta sumag.

Toks sprendimas galéty bati priimtas tik jei 3 straipsnyje numatyti veiksmai buvo
ivykdyti, kai uz perdavimus gauta suma nevirija 10 milijony eury ir kai buvo
laikomasi 2, 4 ir 5 straipsnyje numatyty salygy, neapribojant Komisijos teisés tam
tikrais atvejais pradéti formalig tyrimo procedira dél vienos i§ jyu nesilaikymo.
Priedingu atveju antroji pagalbos dalis nebus suteikta.
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7 straipswnis

Pranciizija per 6 ménesius nuo $io sprendimo paskelbimo datos pranesa Komisijai
apie priemones, kuriy buvo imtasi jgyvendinant §j sprendima.

Procesas ir $aliy reikalavimai

2003 m, spalio 13 d. ie$kové Pirmosios instancijos teismo kanceliarijai pateiké §j
iedkinj.

2004 m. vasario 3 d. kanceliarijai pateiktu dokumentu Prancuzijos Respublika
pateiké prayma jstoti i $ig byla Komisijos puséje.

2004 m. vasario 26 d. kanceliarijai pateiktu dokumentu SNCM pateiké pragyma
istoti i Sig byla Komisijos puséje.

2004 m. kovo 10 d. nutartimi Prancizijos Respublikai buvo leista jstoti j byla.
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2004 m. kovo 30 d. nutartimi SNCM buvo leista jstoti j byla.

Remdamasis prane$imu teismo posédZiui, Pirmosios instancijos teismas (trecioji
kolegija) nusprendé pradéti Zoding proceso dalj ir, taikydamas proceso organizavimo
priemones, pasidlé Salims atsakyti j radtu pateiktus klausimus. Salys patenkino &
praSyma per nustatyta termina.

Atsakymuose falys informavo Pirmosios instancijos teisma apie tai, kad 2004 m.
rugséjo 8 d. Komisija priémé Sprendimg C (2004) 3359 fin (toliau — 2004 m. rugséjo
8 d. sprendimas), pakei¢iantj skundZiamg sprendima. Atsakant j papildoma
Pirmosios instancijos teismo ra$tu pateikta klausimg, pagrindinéms $alims buvo
nurodyta i$reikiti savo pozicija dél minéto sprendimo jtakos $iam iegkiniui.

Salys pateiké savo Zodinius paaikinimus ir atsaké j Pirmosios instancijos teismo
zodziu pateiktus klausimus per 2004 m. lapkri¢io 18 d. poséd,i.

Ie$kové Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti skundziama sprendima,

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi i§laidas.
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Komisija, palaikoma Pranciizijos Respublikos ir SNCM, | byla jstojusiy $aliy,
Pirmosios instancijos teismo praso:

— atmesti ieskinj,

— priteisti i§ ieSkovés bylinéjimosi i$laidas.

Dél teisés

Grisdama savo ie$kinj dél panaikinimo, ieSkové nurodo du ieskinio pagrindus.
Pirmasis yra dél EB 253 straipsnio paZeidimo, nes skundZiamas sprendimas yra
nepakankamai motyvuotas. Antrasis yra dél EB 87 straipsnio 3 dalies ¢ punkto,
Reglamento Nr. 659/1999 ir gairiy paZeidimo, nes skundZiamame sprendime yra
faktiniy ir akivaizdZiy vertinimo klaidy.

Vis délto pirmiausia reikia nustatyti 2004 m. rugséjo 8 d. Sprendimo galima jtaka
$iam ieskiniui.

1. Pirminés pastabos dél 2004 m. rugséjo 8 d. Sprendimo jtakos Siam sprendimui

Pabréitina, kad 2004 m. rugséjo 8 d. Sprendimu Komisija i§ dalies pakeité
skundZiamga sprendimag, leisdama SNCM, kaip tai nurodyta naujo sprendimo antroje
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konstatuojamojoje dalyje, pirma, sarase, esanciame skundziamo sprendimo
2 straipsnyje, t. y. laivy, kuriuos SNCM gali naudoti restruktirizavimo metu, sarase,
laiva ,Aliso” pakeisti laivu ,Asco”, ir, antra, atsizvelgiant j sunkumus, su kuriais
SNCM susidiré, norédama parduoti laiva ,,Asco”, leisti parduoti arba laivg , Asco”,
arba laivg , Aliso”.

Vis délto primintina, kad pagal nusistovéjusia teismy praktika, kai pateikiamas
ieskinys dél akto panaikinimo pagal EB 230 straipsnj, Bendrijos teisés akto
teisétumas turi biti vertinamas atsizvelgiant | ji priimant buvusias faktines
aplinkybes ir galiojusias teisés normas (1998 m. birzelio 25 d. Pirmosios instancijos
teismo sprendimo British Airways ir kt. prie§ Komisijg, T-371/94 ir T-394/94, Rink.
p. 11-2405, 81 punktas).

Be to, Sioje byloje negalima tvirtinti, kad 2004 m. rugséjo 8 d. Sprendimu buvo
panaikinti tam tikri ie$kovés, grindziandios §j ie$kinj, nurodyti ieskinio pagrindai ir
argumenty objektai. Atsakydamos j Pirmosios instancijos teismo ragtu pateikta
klausima, nei ieSkové, nei Komisija nenurodé tokiy pasekmiy.

Tokiomis aplinkybémis konstatuotina, kad 2004 m. rugséjo 8 d. Sprendimas neturi
jokios jtakos siam ieskiniui dél skundziamo sprendimo panaikinimo.

2. Dél pirmojo ieskinio pagrindo dél EB 253 straipsnio paZzeidimo, nes skundZiamas
sprendimas nepakankamai motyvuotas

Siuo ieSkinio pagrindu ie$kové nurodo, kad skundzZiamas sprendimas nepakankamai
motyvuotas dél pagalbos priemoniy ir dalies pagalbos kompensavimo uZ visuomenés
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aptarnavima pobiidzio, abejoniy, dél kuriy buvo pradéta formali tyrimo procediira,
gyvybingumo atkérimo vertinimo, prielaidy dél restruktiirizavimo realaus pobiidZio
ir ne strateginiy valdymo teisiy nustatymo.

Preliminarios pastabos dél ieskinio pagrindo svarbos

Primintina, kad pagal nusistovéjusia Bendrijos teismy praktika ieskinio pagrindas dél
EB 253 straipsnio paZeidimo turi bati atskirtas nuo ieskinio pagrindo dél
akivaizdZios vertinimo klaidos. I§ tikryjy pirmasis pagrindas, kuris yra nepakanka-
mas motyvavimas ar nemotyvavimas, yra susijgs su esminio procedirinio
reikalavimo paZeidimu EB 230 straipsnio prasme bei yra vie$uoju interesu pagristas
ieSkinio pagrindas, kuriuo Bendrijos teismas gali remtis ex officio, antrasis pagrindas,
dél sprendimo teisminés prieZitiros, susijes su teisés taisyklés dél Sutarties taikymo
pazeidimu EB 230 straipsnio prasme, ir Bendrijos teismas jji gali nagrinéti tik jei
ieSkovas remiasi $iuo pagrindu. Todél pareiga motyvuoti ir motyvavimo pagrjstumas
yra du atskiri klausimai (1998 m. balandZio 2 d. Teisingumo Teismo sprendimo
Komisija pries Sytravalir Brink’s France, C-367/95 P, Rink. p. [-1719, 67 punktas,
2001 m. kovo 22 d. Sprendimo Pranciizija prie§ Komisijg, C-17/99, Rink. p. 1-2481,
35 punktas, 2004 m. balandzio 29 d. Sprendimo Nyderlandai pries Komisijg,
C-159/01, Rink. p. I-4461, 65 punktas ir 2004 m. sausio 13 d. Pirmosios instancijos
teismo sprendimo Thermenhotel Stoiser Franz ir kt. pries Komisijg, T-158/99, Rink.
p. II-1, 97 punktas).

Sioje byloje konstatuotina, kad pirmuoju ietkinio pagrindu ieskové apsiriboja
tvirtindama, kaip tai ai$kiai matyti i§ minéto iegkinio pagrindo pavadinimo (,Esminis
procedirinio reikalavimo paZeidimas: nemotyvavimas“) ir pastarajame esanciy
apraSymy, ypa¢ 17, 18 ir 43 ie$kinio punktuose, kurie atitinkamai nurodo esminj
proceditrinio reikalavimo paZzeidimg, su EB 253 straipsniu susijusia teismy praktika
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ir bitinybe panaikinti skundZiamg sprendimg dél jo ,iSorinio teisétumo”, bei
ieSkovés pateikto ieSkinio santraukos trecioje ir ketvirtoje dalyse, kurios nurodo
»nemotyvavima” minétais klausimais, ir kad skundZiamas sprendimas tam tikru
pozitriu yra nepakankamai motyvuotas, pazeidziant EB 253 straipsnj.

Primintina, kad $io ieSkinio pagrindo svarbos $alys negincija. I§ tikryjy pabréztina,
kad, atsakydama j Komisijos ir Pranciizijos Respublikos pastabas $iuo klausimu,
ieskové primena, kad i§ dubliko 3 punkto matyti, jog minétu ieskinio pagrindu ji
priedtarauja Komisijai dél ,nemotyvavimo” ar ,nepakankamo” motyvavimo.

Taip pat i8 ieSkinio matyti, kad ieSkové gerai Zinojo skirtuma tarp pareigos motyvuoti
ir akivaizdzios vertinimo klaidos, nes pirmuoju ieskinio pagrindu ji ginéijo
nepakankama skundZziamo sprendimo motyvavimg, o antruoju ieskinio pagrindu
(,EB sutarties ir taikymo taisykliy paZeidimas: materialinés faktinés klaidos ir
akivaizdzios vertinimo klaidos") dél EB 87 straipsnio 3 dalies ir gairiy paZeidimo
tvirtina, kad skundziamame sprendime yra akivaizdziy vertinimo klaidy. Toks pats
atskyrimas nurodytas ir ie$kinio santraukoje, kurios 3 dalyje ieskové nurodo, kad
sieskiniu siekiama panaikinti skundZiama sprendima dél dviejy priezas¢iy — dél
nemotyvavimo ir materialiy bei akivaizdZiy vertinimo klaidy“. Taip pat, susipazinusi
su Komisijos ir Pranciazijos Respublikos $iuo klausimu pateiktomis pastabomis,
ieSkové dublike i$ naujo tvirtina gincijanti, pirma, pareigos motyvuoti nevykdyma, ir,
antra, akivaizdzias vertinimo klaidas.

Tokiomis aplinkybémis ieskovés grindziant §j ieskinj nurodytas pirmasis iekinio
pagrindas turi biti suprantamas kaip pagrjstas EB 253 straipsnio paZeidimu, nes
skundZiamas sprendimas nepakankamai motyvuotas tam tikrais klausimais,
atsizvelgiant | tai, kad ie$kovés pateikti kaltinimai dél skundZiamo sprendimo
pagristumo yra susije su antruoju ie$kinio pagrindu.
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Vis délto konstatuotina, kad, kaip teisingai nurodé Komisija, palaikoma $iuo
klausimu Prancazijos Respublikos, tam tikri ies$kovés pateikti kaltinimai ir
argumentai, grindZiant pirmajj ie$kinio pagrindy, siekia jrodyti ne nepakankama
skundziamo sprendimo motyvavimg, bet jo klaidinguma. Taip darydama, pri-
sidengdama skundziamo sprendimo motyvavimo gin¢ijimu, ieskové i tikryjy gindija
$io sprendimo pagrjstuma.

Taciau, kaip Teisingumo Teismas jau yra nusprendes, kad tikrindamas, ar buvo
laikytasi pareigos motyvuoti, Pirmosios instancijos teismas nenagrinéja Komisijos
grindziant §i sprendimg pastarosios pateikty motyvy teisétumo (52 punkte minéto
Sprendimo Pranciizija prie§ Komisijg 38 punktas).

Todél, grindziant ieskinio pagrinda dél nemotyvavimo ar nepakankamo motyvavimo
pateikti kaltinimai ir argumentai, siekiant ginéyti skundziamo sprendimo pagrijs-
tumag, yra neveiksmingi ir nesvarbis (Zr. §iuo klausimu 52 punkte minéto sprendimo
Thermenhotel Stoiser Franz ir ki. pries. Komisijg 97 punkta, 1999 m, balandZio 20 d.
Pirmosios instancijos teismo sprendimo Limburgse Vinyl Maatschappij ir ki. pries
Komisijq, T-305/94-T-307/94, T-313/94-T-316/94, T-318/94, T-325/94, T-328/94,
T-329/94 ir T-335/94, Rink. p. II-931, 389 punktas, 2002 m. vasario 28 d. Sprendimo
Compagnie générale maritime ir kt. prie$ Komisijg, T-86/95, Rink. p. I1-1011,
425 punktg ir 2003 m. rugséjo 30 d. Sprendimo Atlantic Container Line ir kt. pries
Komisijg, T-191/98, T-212/98-T-214/98, Rink. p. 11-3275, 1175 ir 1176 punktus).

Be to, kadangi ieSkové ai$kiai patvirtino, jog pirmasis ietkinio pagrindas yra tik dél
motyvavimo nebuvimo ir i§ ieSkinio pateikimo matyti, kad ieSkové skiria
nemotyvavimg ir klaidinga motyvavima, Pirmosios instancijos teismas neturi
perkvalifikuoti kaltinimy, pateikty grindziant §j ieskinio pagrinda, kuriuo i§ tikryjy
siekiama gincyti skundZiamo sprendimo pagrjstuma. Toks ai$kinimas taikomas tais
atvejais, kai, kaip ir $ioje byloje, ieSkové nurodo antrgjj ieskinio pagrinda dél
akivaizdZios vertinimo klaidos, kurj grisdama i$ naujo nurodo tam tikrus kaltinimus,
siekdama gin¢yti skundziamo sprendimo pagrjstuma.
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Todél nagrinéjat §j ieSkinio pagrinda reikia tik i3siaiskinti, ar skundZiamas
sprendimas yra pakankamai teisiSkai pagristas. GrindZziant §j ieskinio pagrinda,
kuriuo i8 tikryjy siekiama giné¢yti minéto sprendimo pagrjstuma, ie$kovés nurodyti
kaltinimai ir argumentai turi biti atmesti kaip nesvarbas.

Dél su skundziamo sprendimo motyvavimu susijusiy kaltinimy

Pirminés pastabos

Primintina, kad pagal nusistovéjusia teismy praktika pareigos motyvuoti apimtis
priklauso nuo atitinkamo akto pobudzio ir nuo jo priémimo aplinkybiy.
Motyvavimas turi aiskiai ir nedviprasmiskai pademonstruoti institucijos samprota-
vimus, kad, pirma, suinteresuoti asmenys, norédami apginti savo teises ir patikrinti,
ar sprendimas pagristas, galéty Zinoti priemonés pateisinima, ir, antra, kad Bendrijos
teismas galéty vykdyti jo teisétumo priezitra (52 punkte minéto sprendimo Komisija
pries Sytraval et Brink's France 63 punktas, 2003 m. kovo 6 d. Pirmosios instancijos
teismo sprendimo Westdeutsche Landesbank Girozentrale pries Komisijg, T-228/99
ir T-233/99, Rink. p. II-435, 278 punktas ir 2004 m. sausio 14 d. Sprendimo Fleuren
Compost prie§ Komisijg, T-109/01, Rink. p. II-127, 119 punktas).

Nereikalaujama, kad motyvacija atspindéty visas reikdmingas faktines ir teisines
aplinkybes, nes jos atitiktis EB 253 straipsnio reikalavimams vertintina atsizvelgiant
ne vien j jos formuluote, bet taip pat j jos konteksta bei j atitinkamg klausima
reguliuojanciy teisés normy visumg (52 punkte minéto sprendimo Pranciizija pries
Komisijg 36 punktas, 2000 m. birzelio 15 d. Sprendimo Alzetta ir ki. pries Komisijg,
T-298/97, T-312/97, T-313/97, T-315/97, T-600/97-T-607/97, T-1/98, T-3/98-
T-6/98 ir T-23/98, Rink. p. I1-2319, 175 punktas ir 62 punkte minéto sprendimo
Westdeutsche Landesbank Girozentrale pries Komisijg 279 punktas).
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Konkreciai Komisija neprivalo pasisakyti dél visy suinteresuoty asmeny jai pateikty
argumenty, taciau sprendimo ekonomijos sumetimais pakanka i§déstyti tik esminius
faktus ir teisines pastabas (1995 m. birZelio 8 d. Pirmosios instancijos teismo
sprendimo Siemens prie§ Komisijg, T-459/93, Rink. p. 1I-1675, 31 punktas ir
62 punkte minéto sprendimo Westdeutsche Landesbank Girozentrale pries Komisijg
280 punktas). Taip pat Teisingumo Teismas yra nusprendes, kad Komisija neprivalo
pateikti nuomonés dél akivaizdziai nesvarbiy, nieko nereiskianéiy ar aiskiai antriniy
aplinkybiy (52 punkte minéto sprendimo Komisija pries Sytraval et Brink’s France
64 punktas).

Taikoma kvalifikuojant pagalbg, pareiga motyvuoti reikalauja, kad baty nurodytos
priezastys, dél kuriy Komisija mano, jog atitinkama pagalba patenka j
EB 87 straipsnio 1 dalies taikymo sritj (62 punkte minéto sprendimo Westdeutsche
Landesbank Girozentrale prie§ Komisijg 281 punktas).

Dél valstybés pagalbos restruktarizavimui atitikties EB 87 straipsnio 3 dalies
c punktui — i§ nusistovéjusios teismy praktikos matyti, kad pareiga motyvuoti
jvykdyta, kai Komisijos sprendime nurodomi motyvai, kuriais remiantis manoma,
jog pagalba pateisinama, atsizvelgiant | gairése numatytas salygas, be kita ko,
restruktarizavimo plano buvimg, pakankamg ilgalaikio jmonés gyvybingumo
jrodyma ir pagalbos proporcinguma jos gavéjo jnasams (Zr. $ivo klausimu 52 punkte
minéto sprendimo Pranciizija pries Komisijg 37 punkta ir 1998 m. balandzZio 30 d.
Pirmosios instancijos teismo sprendimo Vlaamse Gewest prie§ Komisijg, T-214/95,
Rink. p. II-717, 102 punkts; dél kity Bendrijos gairiy valstybés pagalbos srityje 7r.
62 punkte minéto sprendimo Fleuren Compost pries Komisijg 125 punkta).

Atsizvelgiant | $iuos principus reikia i$siai$kinti, ar skundziamas sprendimas yra
pakankamai motyvuotas.
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Dél nagrinégjamos priemonés pobudzio ir dalies pagalbos kompensavimo, vykdant
visuomenés aptarnavimo paslaugas

IeSkové tvirtina, kad skundZiamas sprendimas nepakankamai motyvuotas dél
kompensacijos uZ visuomenés aptarnavima sumos nustatymo. Ji nurodo, kad
Komisija nesupazindino su $iuo klausimu parengta eksperto ataskaita, jog
skundziamas sprendimas nepaaigkina, kodél buvo atsizvelgta j Lianmone nuvertéjimui
skirta dotacija, nors $is laivas nebuvo bitinas teikiant visuomenés aptarnavimo
paslaugas, ir kad i§ $io sprendimo negalima nustatyti realios kompensacijos uz
visuomenés aptarnavima dalies bendroje pagalbos sumoje.

Taip pat primintina, kad skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies
259 punkte Komisija pabréZia, kad, neatsiZvelgiant j butinybe nagrinéti pagalba
kaip skirta restruktarizavimui, pagalbos dalis, atitinkanti kompensacijos u%
visuomenés aptarnavimg 1991-2001 metams, yra suderinama su bendrgja rinka
EB 86 straipsnio 2 dalies prasme.

Todél, siekdama nustatyti kompensacijos uZ visuomenés aptarnavimg sumag,
Komisija skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies 256 ir 257 punktuose
apskai¢iavo SNCM 1991-2001 m. i§laidy suma, skirta Korsikai visuomenés
aptarnavimo paslaugoma teikti. Sivo klausimu ji paaiskina, kad 1991-1999 metais
rémési ikimokestiniais Korsikos aptarnavimo rezultatais, nustatytais eksperto
ataskaitoje, panaudotoje Sprendime 2002/149, sumazintais kapitalo prieaugiu uz
laivus, o 2000-2001 metais, nejtrauktais | minétg ataskaita, ji pati, remdamasi
Sprendime 2002/149 nurodytu budu, perskaic¢iavo ikimokestinius Korsikos aptarna-
vimo rezultatus, atimant numatomas ilaidas restruktirizavimui, jau jskai¢iuotas i
restruktirizavimo, apie kurj buvo pranegta, i§laidas, nes per $iuos dvejus metus jokia
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laivyno jranga nebuvo perduota. Dél jary kelio Marselis—Korsika galimy nuostoliy
2002 m. Komisija nurodo, kad tais nuostoliais remtis negalima, ,nes nuo 2002 m.
sausio 1 d. Korsikos aptarnavimo i§ Marselio eksploatavimo jkainiai ir finansiniy
kompensacijy suma buvo nustatyta sutartimi tarp vieosios valdzios ir SNCM,
priesingai nei numatyta 1991 ir 1996 m. susitarimuose”.

Tuo remdamasi Komisija skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies
258 punkte nustaté, kad rezultaty, pataisyty per $j laikotarpj parduoty laivy kapitalo
prieaugio ir restrukttrizavimo i§laidy bendra suma 1991-2001 m. yra 53,48 milijono
eury. Apskaiciavimo biidda Komisija pateiké skundziamo sprendimo konstatuoja-
mosios dalies 257 punkto 11 lenteléje.

Vis délto skundZiamo sprendimo konstatuojamosios dalies 260 punkte Komisija
tvirtina, jog kai Pranciizijos valdZios institucijoms buvo pranegta apie didesne 76
milijony eury pagalbg struktarinei pertvarkai ir dél to buvo pradéta formali tyrimo
procediira, numatyta EB 88 straipsnio 2 dalyje, reikéjo $ia pagalba nagrinéti visa kaip
restruktiirizavimo pagalba. Siam tyrimui skirti skund#iamo sprendimo konstatuo-
jamosios dalies 261-367 punktai.

Tokiomis aplinkybémis iekovés kaltinimas dél to, kad skundZiamas sprendimas
néra pakankamai teisi$kai motyvuotas dél EB 86 straipsnio 2 dalyje numatyty salygy,
yra atmestinas kaip netinkamas. I§ tikryjy, jei Komisija nurodé, kad visa 76 milijony
eury pagalbg, kurios 53,48 milijono eury dalis yra kompensacija uZ visuomenés
aptarnavimg, reikia vertinti kaip restruktiirizavimo pagalbg, kurios nagrinéjimui
skirti skundZziamo sprendimo konstatuojamosios dalies 261-367 punktai, minétos
kompensacijos atitikimo EB 86 straipsnio 2 daliai nemotyvavimas savaime
nepanaikina skundZiamo sprendimo, nes $is yra motyvuotas konstatuojamosios
dalies punktais dél pagalbos vertinimo kaip restruktirizavimo pagalbos.
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Taciau reikia iSnagrinéti ie§kovés kaltinima dél skundZiamo sprendimo nepakanka-
mo motyvavimo dél kompensacijos uZ visuomenés aptarnavima sumos nustatymo.
I8 tikryjy skundZziamo sprendimo konstatuojamosios dalies 327 punkte Komisija,
atsizvelgdama | gaires, vertindama pagalbos minimumg, tvirtina, kad pagalbos dalis,
atitinkanti minéta kompensacijg, buvo biitina SNCM restruktirizavimui. Todél
galimas kompensacijos uZ visuomenés aptarnavima sumos nustatymo nemotyvavi-
mas gali turéti jtakos pagalbos kaip restruktarizavimo pagalbos vertinimui.

Siuo klausimu konstatuotina, kad skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies
256-260 punktuose pateiktas motyvavimas, rodantis, kad kriterijai, j kuriuos
atsizvelgé Komisija, nustatydama kompensacijos uz visuomenés aptarnavimo suma,
ir tam pritaikytas apskaic¢iavimo metodas leidZia suinteresuotam asmeniui,
norinciam apginti savo teises ir patikrinti, ar sprendimas pagristas, Zinoti priemonés
pateisinimg ir Bendrijos teismui vykdyti jo teisétumo prieZitra.

¢ v

Joks ieskovés nurodytas argumentas ar kaltinimas neleidZia abejoti 3ia igvada.

Pirmiausia, dél to, kad Komisija nepateiké iekovei eksperto ataskaitos, Pirmosios
instancijos teismas nurodo, jog $is tvirtinimas netinkamas, nustatant galimg pareigos
motyvuoti pazeidima. I$ tikryjy net darant prielaidg, kad jis yra nustatytas, toks
nepateikimas nebus nei skundziamo sprendimo nemotyvavimas, nei nepakankamas
motyvavimas. Siuo tvirtinimu ie$kové galéty remtis tik galimu jos teisés susipazinti
su byla pazeidimu, kuris yra susijes ne su motyvavimu, o su teisés | gynyba
uztikrinimu, Taciau niekam negincijant konstatuotina, kad ieskové nenurodo savo
teisés j gynyba paZeidimo. Taciau $is ie$kinio pagrindas néra susijes su esminiy

I-2231



78

79

80

2005 M. BIRZELIO 15 D. SPRENDIMAS — BYLA T-349/03

procesiniy reikalavimy paZeidimu, ir todél teismas savo iniciatyva jo nurodyti
neprivalo (Zr. 2004 m. liepos 8 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo JFE
Engineering pries Komisijg, T-67/00, T-68/00, T-71/00 ir T-78/00, Rink. p. I1-2501,
425 punkta ir minétg teismy praktika).

Kadangi ie$kové $iuo tvirtinimu nurodo negaléjusi suprasti samprotavimo, leidusio
Komisijai nustatyti kompensacijos uZ visuomenés aptarnavima sumg, pakanka
konstatuoti, kad Komisijos samprotavimai $iuo klausimu iSdéstyti skundziamo
sprendimo konstatuojamosios dalies 256258 punktuose yra aiskas ir nedvipras-
miski.

Aplinkybé, kad Komisija teisétai negaléjo remtis nagrinéjama ataskaita 2000 m. ir
2001 m., ir tai, kad Komisijos naudota iankstiné $iy dveju mety finansiné
atskaitomybé skiriasi nuo galutinés paskelbtos finansinés atskaitomybés, yra susijusi
su kaltinimais dél Komisijos pasirinkto metodo pagristumo ir néra tinkama,
nagrinéjant ieSkinio pagrinda dél nepakankamo motyvavimo.

Antra, dél motyvavimo nebuvimo — dél atsizvelgimo | Liamone nuvertéjima skirtos
dotacijos, nors $is laivas nebuvo batinas teikiant visuomenés aptarnavimo paslaugas,
konstatuotina, jog toks tvirtinimas remiasi klaidingu skundZiamo sprendimo
supratimu. I$ skundZiamo sprendimo konstatuojamosios dalies 257 punkto
11 lentelés ai$kiai matyti, kad, prie$ingai nei tvirtina ie$kové, Komisija, nustatydama
kompensacijos uz visuomenés aptarnavima sumg, neatsizvelgé | minéta dotacija.
14,771 milijono eury suma, atitinkanti §j nuvertéjima, skirta iSvengti galimy
nuostoliy dél visuomenés aptarnavimo, o ne pridedama prie jo. Taigi negalima
kaltinti Komisijos nemotyvavus savo samprotavimy, kuriy jos sprendime néra.
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Kaip paaigkina Komisija savo radtuose, j Liamone nuvertéjimo suma buvo atsizvelgta
apskaiciuojant restruktarizavimo plano, kuris buvo nagrinéjamas konstatuojamosios
dalies 261-367 punktuose, sanaudas, nes i$skirtinis 3io laivo nuvertéjimas buvo
iradytas j minétg plang, kaip tai matyti i§, be kita ko, skundZiamo sprendimo
konstatuojamosios dalies 126, 144, 302 ir 330 punkty.

Dublike ir per posédj ieSkové nurodé $iuo kaltinimu i§ tikryjy siekusi pabrézti, kad
Komisijos pozicija, jog Liamone iki 2002 m. buvo bitinas visuomenés aptarnavimo
isipareigojimams, taciau nejskai¢iavo dotacijy $io laivo nuvertéjimui, yra pries-
taringa. IeSkové mano, kad Liamone nebuvo butinas vykdyti visuomenés aptarna-
vimo sipareigojimams, ji tvirtina, jog Komisija neteisingai atsizvelgeé j $io laivo
nuverté¢jimg, apskai¢iuodama restruktarizavimo plano sgnaudas.

Vis deélto konstatuotina, kad S$iais tvirtinimais, kurie kei¢ia ieskinio pradzioje
suformuoto kaltinimo apimtj, siekiama paneigti skundziamo sprendimo vertinimy
pagristumg, ir todél jie turi bati atmesti kaip nesvarbiis, nagrinéjant §j ieskinio
pagrinda.

Trecia, dél negaléjimo nustatyti kompensacijos uZ visuomenés aptarnavima realios
dalies bendroje pagalbos sumoje — pakanka konstatuoti, kad, prieSingai nei tvirtina
ieSkové, Komisija skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies 258 dalyje ir
257 dalies 11 lenteléje ai$kiai nurodé, kad §i dalis yra 53,48 milijono eury, minéto
sprendimo konstatuojamosios dalies 256 ir 257 punktuose pateikusi skai¢iavimus,
kuriais remiantis buvo gauta $i suma.

Nors ieSkové kaltina Komisija nemotyvavus kompensacijos uZ visuomenés
aptarnavima ,bitino lygio” ir nepatikrinus galimo sanaudy, susijusiy su visuomenés
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aptarnavimo jsipareigojimais pervirsio, ypa¢ priezasties, dél kurios SNCM 2000 m. ir
2001 m. gavo 50 % mazesnj pelng, konstatuotina, kad $iuo kaltinimu ieskové ginéija
Komisijos suteiktos kompensacijos, kuri remiasi SNCM nuostoliy suma, apskaicia-
vima. Toks kaltinimas, kuriuo gindijamas skundZiamo sprendimo pagrjstumas,
nesvarbus, nagrinéjant §j ie§kinio pagrinda.

Be to, net jei $is kaltinimas galéty biti suprantamas kaip prie$taraujantis Komisijai,
dél skundZiamo sprendimo nepakankamo motyvavimo $iuo klausimu pabréztina,
kad per administracine procediirg ieSkové nepateiké $io kaltinimo nei savo pastabose
dél sprendimo pradéti formalig tyrimo procediira, nei per 2003 m. vasario 4 d.
susitikimg, todél negalima kaltinti Komisijos j ji savo sprendime neatsakius.

Bet kokiu atveju konstatuotina, kad skundZiamas sprendimas pakankamai nurodo
tiek motyvus, kuriais remiantis, kaip mano Komisija, SNCM patirti nuostoliai leidzia

~ nustatyti kompensacijos uZz visuomenés aptarnavima sumg, tiek $iy nuostoliy

priezastis.

Dél motyvy, kuriais remiantis SNCM patirti nuostoliai leidZia nustatyti kompensa-
cijos uZ visuomenés aptarnavima sumg, primintina, kad skundZiamo sprendimo
konstatuojamosios dalies 257 punkte Komisija nurodé, jog ji, nustatydama $ia suma,
rémesi ,tomis paCiomis prielaidomis ir tais paciais motyvais kaip ir Sprendime
2002/149%, priimtame uZzbaigiant procedira, kurioje ie$kové dalyvavo kaip
suinteresuota Salis, ir kuris buvo susijes su tai paciai jmonei, remiantis susitarimais
dél ty paciy visuomenés aptarnavimo jsipareigojimy, suteikta pagalba beveik tuo
padiu laikotarpiu, nes 1996 m. susitarimas buvo taikomas iki 2001 m.
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Tokiomis aplinkybémis, atsiZvelgiant | skundziamo sprendimo daroma aiskia
nuoroda | Sprendima 2002/149 ir j tai, kad ieSkové gerai iSmané pastarojo
sprendimo konteksta, pripaZintina, kad Sprendimas 2002/149 gali papildyti
skundziamo sprendimo motyvavima dél kompensacijos uz visuomenés aptarnavima
sumos nustatymo (zr. $iuo klausimu 2004 m. birzelio 22 d. Teisingumo Teismo
sprendimo Portugalija pries Komisijg C-42/01, Rink. p. I-6079, 69 ir 70 punktus bei
2003 m. kovo 19 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo CMA CGM ir kt. pries
Komisijg, T-213/00, Rink. p. 11-913, 217 punkta).

Sprendimo 2002/149 konstatuojamosios dalies 87-105 punktuose Komisija,
remdamasi eksperto i$vada dél 1991-1999 mety, nurodé, kad taip nustatyta
nuostoliy suma tinkamai atspindéjo visuomenés aptarnavimo jsipareigojimuy
sanaudas. AtsiZvelgdama | tokius nuostolius, nepaisant kompensacijy, numatyty
1991 m. ir 1996 m. susitarimuosee, pervedimo, Komisija Siame sprendime
konstatavo, kad kompensacija nebuvo pernelyg didelé.

Dél SNCM nuostoliy priezas¢iy pabréztina, kad tiek skundziamame sprendime
(konstatuojamosios dalies 281, 282 ir 326 punktai), tiek Sprendime 2002/149
(konstatuojamosios dalies 123 punktas), | kurj nurodo skundziamo sprendimo
konstatuojamosios dalies 257 punktas, Komisija pabrézia, kad 1991 m. ir 1996 m.
susitarimuose numatytos finansinés kompensacijos nebuvo pakankamos padengti
visoms visuomenés aptarnavimo jsipareigojimy sanaudoms, nes, be kita ko, jos buvo
santykinai nepriklausomos nuo pajamy. Be to, skundZiamo sprendimo konstatuo-
jamosios dalies 282 punkte Komisija nurodo, kad ie$kovés até¢jimas j rinka 1996 m.
tur¢jo neigiamy pasekmiy SNCM rezultatams.

Todél visi ieskovés kaltinimai dél kompensacijos uZ visuomeneés aptarnavima sumos
motyvavimo skundziamame sprendime yra atmestini.
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Dél abejoniy, atsiradusiy dél sprendimo pradéti formalia tyrimo procediira

leskové tvirtina, kad skundZiamas sprendimas nepakankamai nurodo motyvus, kodél
Komisija, grisdama sprendima pradéti formalia tyrimo procediira, nenurodé
abejoniy dél rysio tarp SNCM nuostoliy ir jos visuomenés aptarnavimo
isipareigojimy, SNCM laivy pirkimo rezultaty saskaita politikos, numatyty SNCM
produktyvumo didinimo priemoniy ir veiklos sanaudy maZinimo priemoniy bei
biisimos SNCM jkainiy politikos.

Norint i8siai$kinti, ar Komisija pakankamai motyvavo skundZiama sprendima $iuo
klausimu, reikia nustatyti Komisijos sprendime pradéti formalia tyrimo procedira
ireiksty abejoniy svarba, kad bty galima patikrinti, kiek skundZiamame sprendime
nurodyta motyvy, dél kuriy galéty kilti $ios abejonés.

Pirmiausia dél rySio tarp SNCM nuostoliy ir jos visuomenés aptarnavimo
jsipareigojimy konstatuotina, kad sprendime pradéti formalia tyrimo procediira
Komisija i$reigké abejones dél SNCM gyvybingumo atkiirimo, nes restruktarizavimo
plane pateikti analitiniai duomenys neleido nustatyti struktiriniy nuolatiniy SNCM
nuostoliy paskutiniais metais priezaséiy. Komisija mané turinti patikrinti, kad
pagalba restruktirizavimui nebaty naudojama padengti praeities veiklos nuosto-
liams ir kad restruktirizavimo planas padéty jmonei ateityje veikti pelningai. Siuo
klausimu. Komisija sprendime pradéti formalia tyrimo procedira pabrézé, kad,
pirma, restruktiirizavimo planas nenurodé, kaip SNCM sumaZins nuostolius i$
marsruty, vykdant visuomenés aptarnavimo jsipareigojimus ir, antra, kad minétas
planas turéty uitikrinti jmonés gyvybingumo atkirima, net darant prielaida, kad
SNCM po 2006 m. negaus teisés pasiradyti sutarties dél visuomenés aptarnavimo
isipareigojimy, vykdant marSrutus tarp Marselio ir Korsikos.
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I8 to matyti, kad Komisijos abejonés dél rysio tarp SNCM nuostoliy ir visuomenés
aptarnavimo jsipareigojimy apima du skirtingus aspektus, pirma, pagalbos
pakankamumas sanaudoms, susijusioms su visuomenés aptarnavimo jsipareigoji-
mais 1991-2001 m., nes pagalba turi leisti jmonei padengti praeities nuostolius,
atsiradusius vykdant visuomenés aptarnavimo jsipareigojimus pagal 1991 m. ir
1996 m. susitarimus, ir, antra, pagalbos suteikimas jmonés gyvybingumo graZinimui
2002-2006 metais, nes pagalba turi leisti jmonei ateityje sumazinti nuostolius i$
marSruty, dél kuriy néra ar nebus prisiimti visuomenés aptarnavimo jsipareigojimai.

Pirmiausia dél pagalbos pakankamumo sgnaudoms, susijusioms su visuomenés
aptarnavimo jsipareigojimais 1991-2001 m., primintina, kad jau buvo nuspresta, jog
priezastis, dél kurios SNCM praeityje patirti nuostoliai i§ jary keliy j Korsikg, dél
kuriy tada buvo prisiimti visuomenés aptarnavimo jsipareigojimai, galéjo buti
laikomi atitinkanciais SNCM sanaudas, vykdant minétus jsipareigojimus, buvo
pakankamai motyvuota tiek skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies 256,
257, 281 ir 282 punktuose, tiek Sprendime 2002/149, j kutj jis daro nuoroda.

Siuo klausimu nurodytina, kad ieskovés kaltinimai dél skundZiamo sprendimo
konstatuojamosios dalies 281 ir 282 punktuose i§déstyty motyvy, kaltinimai, kuriais
tvirtinama, jog 2002 m. susitarimas néra skirtas nuostoliams padengti ir kad
konkurento atéjimas j rinkg 1996 m. yra dél Bendrijos liberalizavimo, i$ tikryjy susije
su Komisijos teiginiy pagristumu, o ne motyvavimu. Todél Sie kaltinimai yra
atmestini kaip netinkami.

Be to, nuostolius, kurie gali atsirasti vykdant visuomenés aptarnavimo jsipareigo-
jimus, numatytus 2002 m. susitarime, skundZiamas sprendimas pakankamai
motyvavo savo konstatuojamosios dalies 256 punkte, kuriame Komisija patikslina,
kad | $iuos nuostolius negali buati atsizvelgta, nes kompensacijos suma buvo
nustatyta sutartimi,
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Antra, dél pagalbos suteikimo jmonés gyvybingumo graZinimui 2002-2006 m.
pirmiausia konstatuotina, kad skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies
263-282 punktuose Komisija, prie$ingai nei tvirtina ieskové, i$analizavo priezastis,
dél kuriy SNCM patyré sunkumy ir apskai¢iavo pastarosios jsipareigojimy kaina.
Ypac konstatuojamosios dalies 270-273 punktuose Komisija i$nagrinéjo tokiomis
aplinkybémis racionaly SNCM naujy laivy pirkimo politikos pobidj. Konstatuoja-
mosios dalies 299-303 punktuose Komisija iSdésté motyvus, kuriais remiantis
restruktiirizavimo planas turéty leisti SNCM susigrazinti gyvybinguma tiek iki
2006 m., tiek véliau. Siuo klausimu nurodytina, kad skundziamo sprendimo
konstatuojamosios dalies 142—152 punktuose Komisija smulkiai i§désté numatomus
finansinius rezultatus pagal ,bazinj scenarijy“ 2002-2006 metams ir laikui po
2006 mety. Be to, skundZiamo sprendimo konstatuojamosios dalies 315 punkte
Komisija pabrézé, kad SNCM, pardavusi keturis laivus, pagerino savo padéti.
SkundZiamo sprendimo konstatuojamosios dalies 111 ir 113 punktuose Komisija,
priedingai nei tvirtina ie$kové, nurodé ir apra$é papildomus Pranciizijos valdZios
institucijy po sprendimo pradéti formalig tyrimo procediira pasitilytus jsipareigo-
jimus, siekiant sumazinti personalo ir i§tekliy valdymo sanaudas. SkundZiamo
sprendimo konstatuojamosios dalies 114 punkte Komisija konstatavo, kad ie
isipareigojimai bei laivyno sumaZinimas leido 2001-2002 m. iglaikymo i$laidas
sumazinti nuo 29,6 milijono eury iki 23 milijony eury.

I8 to matyti, kad tam tikrais konstatuojamosios daliespunktais Komisija i§désté
pakankamai motyvy, kad SNCM, jgyvendindama restruktiirizacijos plana, galéty
ateityje sumazinti nuostolius jary keliuose, dél kuriy néra ar nebus prisiémusi
visuomenés aptarnavimo jsipareigojimuy.

Né vienas i3 ieSkovés pateikty argumenty negali paneigti $ios i$vados.

Pirmiausia dél kaltinimy dél tariamo skundZiamo sprendimo motyvy nenuoseklumo
konstatuojant, kad veiklos pirkimy ekonominis planas yra nepakankamas (kon-
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statuojamosios dalies 279 punktas), ar kad 2002 m. saskaitos yra neigiamos,
prieSingai nei numatyta restruktarizavimo plane (konstatuojamosios dalies
280 punktas), konstatuotina, kad $ie kaltinimai yra susije su skundziamo sprendimo
pagristumu $iais klausimais, o ne su motyvavimu, ir todél atmestini kaip nereikalingi.

Dél tvirtinimo, kad skundZiamo sprendimo konstatuojamosios dalies 258—
260 punktai nenurodo prieZas¢iy, kodél pagalba turi biti vertinama remiantis
gairémis, pakanka konstatuoti, kad $is tvirtinimas yra klaidingas, nes skundziamo
sprendimo konstatuojamosios dalies 260 punkte nurodyta, kad apie pagalba buvo
pranedta kaip apie restruktdrizavimo pagalba ir kad ji buvo didesné nei
kompensacija uz visuomenés aptarnavimg, be to, konstatuojamosios dalies
326 punkte nurodyta, kad pagalba restruktarizavimui gali apimti jvairios veiklos,
numatytos restruktdrizavimo plane, sgnaudas ir jmonés deficitg, susidariusj iki
2001 m. pabaigos dél susitarimo dél visuomenés aptarnavimo vykdymo.

Pagaliau dél tvirtinimy, grindziamy 2003 m. liepos 24 d. Teisingumo Teismo
sprendimu Altmark Trans ir Regierungsprdsidium Magdeburg (C-280/00, Rink.
p. 1-7747), pastebétina, kad $is sprendimas buvo priimtas véliau nei skundZiamas
sprendimas, ir todél, kaip pripazjsta ir ie$kove, Komisija akivaizdZiai neturéjo
pareigos pateikti motyvy, rodanciy, jog minétame sprendime numatytos salygos
buvo ir nagrinéjamoje byloje.

Antra, dél SNCM laivy pirkimo rezultaty saskaita politikos konstatuotina, kad
ieskoveé kaltinimu, kuriuo ji gin¢ija skandziamo sprendimo konstatuojamosios dalies
271 punkto tvirtinimg, kad SNCM ypatingai nesiémé savo laivyno atnaujinimo per
paskutinius metus, siekia paneigti Komisijos vertinimo $iuo klausimu ir $iam tikslui
sukurto metodo pagristumg, nurodydama, be kita ko, kad Komisija neatsiZvelgé j
tam tikrus, ie$kovés nuomone, tinkamus faktorius ir atliko tik balansinj tyrima. Toks
kaltinimas netinkamas nagringjant §j ie$kinio pagrinda.
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Bet kuriuo atveju nurodytina, kad, kaip jau buvo minéta anksciau, skundZziamo
sprendimo konstatuojamosios dalies 269273 punktai pateikia pakankamai motyvy,
kuriais remiantis galima tvirtinti, kad SNCM laivy pirkimo politika nerei$ké pernelyg
didelio investavimo.

Tredia, dél numatyty SNCM produktyvumo didinimo priemoniy ir dél konkreciy
veiklos sgnaudy mazinimo priemoniy konstatuotina, kad $iais kaltinimais ieskové
gindija Komisijos vertinimo $iuo klausimu pagristuma. I§ tikryjy kaltinimais
siekiama gindyti, jog $iuo klausimu galéty bati keliamos abejonés, nes Komisija
skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies 279280 punktuose konstatavo,
kad ,pirkime geriau“ planas yra nepakankamas ir kad 2002 m. rezultatai yra
neigiami. Tokie kaltinimai netinkami nagrinéjant $j ie$kinio pagrinda.

Bet kuriuo atveju primintina, kaip jau buvo pastebéta, kad skundZiamas sprendimas
$ivo klausimu pakankamai motyvuotas konstatuojamosios dalies 113, 114 ir
279 punktuose.

Galiausiai, ketvirta, dél bisimos SNCM jkainiy politikos konstatuotina, kad i$ tikryjy
ieskove ginc¢ija Komisijos vertinimy pagristuma. Sioje byloje ieskové tvirtina, kad
Komisija, prie$ priimdama skundZiama sprendimg, neteisingai jvertino SNCM
jkainiy politika ir kad ji neturéjo pakankamai dokumenty vertinti minétai 2003 m.
politikai. Tokie kaltinimai netinkami nagrinéjant $j ie$kinio pagrindg ir todél
atmestini.

Be to, nors ieSkovés kaltinimai turéty bati aiSkinami kaip prie$taraujantys Komisijai
dél to, kad §i skundziamame sprendime neatsaké specialiai i ie$kovés tvirtinimus dél
SNCM praktikuojamos biliety pardavimo kainos prie$ priimant minéta sprendimg,
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nurodytina, jog konstatuojamosios dalies 359 punkte Komisija ai$kiai nurodo, kad
Prancizijos Respublikos $iuo klausimu pateikti argumentai, i$vardyti konstatuoja-
mosios dalies 119-123 ir 191-203 punktuose leidZia neatsizvelgti j $iuos tvirtinimus.

I8 to kas pasakyta matyti, kad ieskovés kaltinimai ir argumentai dél kilusiy abejoniy,
pateisinusiy sprendima pradéti formalia tyrimo procedira, motyvavimo visi yra
atmestini.

Dél gyvybingumo atkarimo vertinimo

leskové tvirtina, kad skundziamas sprendimas néra pakankamai motyvuotas dél
gyvybingumo atkirimo, nes Komisija nenurodo priezas¢iy, kuriomis remdamasi ji,
paZeisdama gairése numatyty principy, atsizvelgia j iSorinius veiksnius, t. y. Siaurés
Afrikos rinkos i$augimg, numatoma mar$ruty j Nica skaitiaus padidéjimg ir
prielaida, kad po 2006 m. nebus atnaujinamas 2002 m. susitarimas,

Siuo klausimu primintina, kad pagal gairiy 32 punkty ,jmonés gyvybingumas turi
bati didinamas daugiausiai pasinaudojant restruktirizavimo plane nurodytomis
vidaus priemonémis” ir ,gyvybingumo didinimas gali remtis i$oriniais veiksniais,
pvz., kainy ir paklausos svyravimais, kuriems bendrové neturi didelés jtakos, bet tik
tada, jei i§ esmés pritariama apie rinka daromoms prielaidoms*”,

Sioje byloje pirmiausia dél rinkos issiplétimo j Siaurés Afrika primintina, kad
skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies 300 punkte Komisija nurodo, jog
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restruktirizavimo priemoniy veikimas nepriklauso nuo rinkos plétros, ,i$skyrus
issipletima j Siaurés Afrika, kuris reikia SNCM grizima i padétj, kurioje buvo iki
dedimtojo deSimtmecio vidurio”, Tadiau skundZiamo sprendimo konstatuojamosios
dalies 66-81 punktuose Komisija, remdamasi rinkos tyrimu, pateiktu kartu su
restruktiirizavimo planu, konstatavo, kad §i rinka turéty labai pléstis. Atsizvelgdama
i gairiy 32 punkt, ieSkové galéjo suprasti prieZastis, kuriomis remdamasi Komisija
padaré i$vada, esancia skundZiamo sprendimo konstatuojamosios dalies 300 punkte.

Be to, nurodytina, kad tie patys tvirtinimai dél rinkos isiplétimo j Siaurés Afrika
buvo taip pat akivaizdZiai iSdéstyti sprendime pradéti formalig tyrimo procedira.
Taciau, nors 2003 m. sausio 8 d. rasytinése pastabose dél sprendimo pradéti minéta
procedira jeskové tvirtino, kad SNCM tikslai dél rinkos daliy yra ambicingi,
atsizvelgiant | didelg nacionaliniy kompanijy konkurencua, ir nurode, kad SNCM
komerciné reputacija Siaurés Afrikoje yra neigiama, )1 visi$kai negindijo rinkos
tyrime numatyto didelio augimo prielaidos. Tokia pozicija, be to, kad patvirtina, jog
buvo sutikta su rinkos augimo prielaida gairig prasme, taip pat pateisina, kodél
Komisija specialiai nemotyvavo $ios skundZiamo sprendimo dalies, dél kurios
ieSkové neprie$taravo.

Antra, dél mar$ruto Nica—Korsika i$saugojimo, ieskovés kaltinimas remiasi
klaidingu skundZiamo sprendimo supratimu. I§ tikryjy, prieSingai nei tvirtina
ieSkové, Komisija skundziamame sprendime nesutinka su $io mar$ruto i$saugojimu
ne dél rinkos augimo, o dél priefas¢iy, i§vardyty konstatuojamosios dalies
302 punkte, t. y. $io mar$ruto apkrova maZéja ir pirmalaikis Liamone nuvertéjimas
padés pasiekti teigiamus rezultatus. Be to, pabréZztina, kad skundziamo sprendimo
konstatuojamosios dalies 283 punkte Komisija $iuo klausimu nurodé savo tiksly
vengti monopolijos dél ieskovés mar$ruto j Korsika valdymo. Jei tiesa, kad
skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies 316 punkte, kurio ie$kové
nenurodo, Komisija teigia apie didelj rinkos i$siplétimg i Géne ir Tulono jlankas,
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vis délto, tai darydama, Komisija siekia ne pateisinti SNCM mardruto j Nica
iSlaikymg, remdamai iSoriniais veiksniais, o pabréZti konkurentams suteikty rinkos
daliy, apimanciy, be kita ko, beveik visiska Tulono atsisakyma ir rotacijy Nicoje
apribojimg, svarba. Akivaizdu, kad Komisija neturéjo sprendime motyvuoti
pozicijos, kuriai nepritaria.

Dél tariamo neatsizvelgimo j kitas nuomones — dél mar$ruto Nica—Korsika
iSlaikymo ar atsisakymo nemotyvavimo konstatuotina, kad 2003 m. sausio 8 d.
pastabose dél sprendimo pradéti formalig tyrimo procedira ieskové, priesingai nei
tvirtina savo dublike, nepateiké jokios kitos nuomonés, taciau tik tvirtino, kad
SNCM negali biiti rentabili, aptarnaudama §j mar$rutg. Tokiomis aplinkybémis
Komisija skundZiamame sprendime nenurodé motyvy dél neatsizvelgimo | kitas
nuomones.

Trecia, dél galimo 2002 m. susitarimo neatnaujinimo po 2006 m. prielaidos pakanka
konstatuoti, kad skundziamas sprendimas konstatuojamosios dalies 303 punkte $iuo
klausimu pakankamai motyvavo, nes minétame punkte Komisija nurodo, kad
ilgalaikiam gyvybingumui ,plano jgyvendinimas turi leisti jmonei biiti konkuren-
cinga atnaujinant sutartis”. Be to, skundZiamo sprendimo konstatuojamosios dalies
149 punktas nurodo, kad ,svarbu yra Zinoti, koks bus kompanijos konkurencingumo
lygis 2006 m., kai baigs galioti dabartinis susitarimas dél visuomenés aptarnavimo
suteikimo ir koks bus jos gyvybingumas®, tvirtinimas taip pat i$reikstas ir
konstatuojamosios dalies 310 punkte.

Be to, nors ieSkové tvirtina, kad susitarimo neatnaujinimo prielaidy, atsizvelgiant j
ilgalaikj gyvybinguma, laikyti ankstyva yra nenuoseklu, pakanka konstatuoti, kad is
kaltinimas dél skundziamo sprendimo pagristumo yra netinkamas. nagrinéjant §j
ieskinio pagrinda.
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121 I8 to matyti, kad visi ieSkovés kaltinimai ir argumentai dél gyvybingumo atkirimo
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123

motyvavimo yra atmestini.

Dél restruktiirizavimo numatomy prielaidy realumo

IeSkové tvirtina, kad dél restruktarizavimo prielaidy realumo Komisija tik
nukopijavo gaires ir skundZiamo sprendimo konstatuojamosios dalies 306 punkte
nurodé, kad Prancizijos valdzios institucijy pateiktas rinkos tyrimas buvo ,geras
pagrindas, nustatant jmonés vystymosi scenarijy“.

Vis délto i§ skundZiamo sprendimo konstatuojamosios dalies 139-141 punkty
matyti, kad Komisija $iame sprendime aiSkiai iSdésté prieZastis, dél kurig trys
finansinio vystymosi scenarijai, t. y. optimistinis ir pesimistinis, numatyti rinkos
tyrime, bei bazinis scenarijus, pateiktas restruktarizavimo plane, visi nurodyti gairiy
33 punkte, yra ,geras pagrindas“ vertinant jmonés vystymasi. Dél optimistinio ir
pesimistinio scenarijy Komisija, prie$ nuspresdama, kad $ios prielaidos ,gana ai$kiai
pateikia galimy vystymuysi gama“, konstatuojamosios dalies 139 punkte pateikia savo
motyvus. Konstatuojamosios dalies 140 punkte Komisija priduria, kad rezultatai
pagal pesimistinj scenarijy galéty bati pagerinti paprastu SNCM prisitaikymu,
pateikiant pasitlymus, atsiZvelgiant | mety laikus. Be to, skundZiamo sprendimo
141 punkto 6 lenteléje palyginusi pagrindiniy finansiniy rodikliy vertinima pagal tris
galimus scenarijus, Komisija konstatavo, kad ,3is situaciju modeliavimas jrodo, kad
SNCM visais trimis atvejais turéty atrasti galimybe biti rentabilia“.
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124 Be to, $ie ie$kovés kaltinimai susipainioja su kaltinimais dél gyvybingumo atkarimo.
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I8 tikryjy pagal gairiy 32 punkta vertinant, ar restruktiirizavimo planas leidzia atkurti
gyvybinguma, jis turéty remtis realiomis bisimy veiklos salygy prielaidomis.

Siuo klausimu i§ skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies 142—148 punkty
matyti, kad numatomas vystymasis pagal bazinj scenarijy, pasirinkta vertinant
gyvybingumo atkdrima, buvo nustatytas remiantis kiekybiniy $iy klausimy
vertinimw: rinkos i$siplétimas j Siaurés Afrikg, marfrutas Nica—Korsika, mar$rutas
Marselis—Korsika ir SNCM jsiskolinimai. Be to, i§ konstatuojamosios dalies 149~
152 punkty matyti, kad rinkos tyrimas taip pat apémé susitarimo dél visuomenés
aptarnavimo neatnaujinimo po 2006 m. prielaidos tyrima. Taciau konstatuotina, kad
kiekvienas i§ $iy klausimy konstatuojamosios dalies 300-304 punktuose buvo
nagrinéjamas atskirai ir kad, kaip matyti i§ kaltinimy dél gyvybingumo atkarimo
nagrinéjimo, Sie pakankamai motyvuoja priezastis, dél kuriy Komisija mané, kad
restruktiirizavimo planas uztikrins gyvybingumo atkirima net SNCM nevykdant
visuomenés aptarnavimo jsipareigojimuy.

Dél argumento, kad 2004 m. ieskovei nusipirkus nauja laiva i$augo jos laivyno
pajégumas, primintina, kad Komisija neprivalo atsakyti | visus fakto ar teisés
klausimus, pateiktus per administracing procediura. Be to, prieSingai nei tvirtina
ieSkové, nei i§ 2003 m. sausio 8 d. radytiniy pastaby, nei i$ skundziamo sprendimo
konstatuojamosios dalies 169-174 punkty, kurie, nenurodydami ieskovés pries-
taravimy, apibendrina 2003 m. vasario 4 d. per posédj jos pateiktus argumentus,
néra matyti, kad ie$kové ypa¢ atkreipé Komisijos démesj $ivo klausimu.

Dél aplinkybés, kad kituose sprendimuose Komisija nusprendé apie pagalbos
laivybos kompanijoms tinkamuma po jmoneés pagalbos gavéjos restruktirizavimo
plano finansinio vertinimo i$samios analizés, atsizvelusi j $ios jmonés biudZets,
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galimybe sukaupti investiciniy 1é$y bei finansines galimybes (pavyzdZiui, 2001 m.
geguzés 8 d. Komisijos sprendimas 2002/15/EB dél bendrovei Bretagne Angleterre
Irlande (BAI arba Brittany Ferries) Prancizijos suteiktos valstybés pagalbos
(OL L 12, 2002, p. 33), konstatuotina, kad $io sprendimo, j kurj skundZiamas
sprendimas, grisdamas savo motyvavimg, nedaro nuorodos, motyvavimo lygis
visiSkai nerodo, ar jis buvo priimtas toje pacioje srityje, kuria nepakankamai
motyvuoja skundZiamas sprendimas ir, bet kuriuo atveju, negali paneigti jau minétos
i$vados, kad i§ konstatuojamosios dalies 300~304 punkty matyti, jog skundZiamas
sprendimas pakankamai motyvuotas gyvybingumo atkirimo klausimu,

Galiausiai, nors ieSkové prie§tarauja Komisijai, kad i, grisdama i$vadas dél
gyvybingumo atkarimo, rémeési tik Prancizijos valdZios institucijy pateiktomis
skaiCiais i$reilstomis prielaidomis, jau paneigtos jrodytais faktais, konstatuotina, jog
toks kaltinimas, kuriuo siekiama paneigti Komisijos vertinimy $iuo klausimu
pagristumg, yra nereikalingas nagrinéjant §j ie$kinio pagrinda. Tas pats pasakytina ir
apie argument, kad tariamai nebuvo nagrinéjamas jmonés pagalbos gavéjos
biudzetas ar nebuvo atsizvelgta j ieSkovés laivyno padidéjusi pajéguma, jai nusipirkus
nauja laiva.

I8 to matyti, kad visi ieSkovés kaltinimai ir argumentai dél numatomy prielaidy
realumo motyvavimo yra atmestini.

Dél nestrateginiy valdymo teisiy nustatymo

Ieskové tvirtina, kad skundZiamas sprendimas nepakankamai motyvavo, kodél
SNCM valdumo teisés CMN yra strateginis investavimas, kuris dél to negali biti
perduotas.
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Vis délto i§ skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies 348-354 punkty
matyti, kad Komisija, atsakydama | ie$kovés ir Stef-TFE per administracing
procediira pateiktus argumentus, smulkiai i§désté priezastis, kodél mananti, jog
minétas investavimas yra esminis ir neturi bati perduotas. Komisija $iuo klausimu
konstatuojamosios dalies 349-351 punktuose nurodé, kad abi jmonés dalyvauja
vykdant susitarimg dél visuomenés aptarnavimo, jog abi jmonés idvysté abipusius
rySius jary kelyje i§ Korsikos, ko nenumaté 2002 m. susitarimas, ir kad CMN ir
SNCM laivynai papildo vienas kitg. Akivaizdu, kad tokios nuorodos yra pakankamas
skundziamo sprendimo motyvavimas $iuo klausimu.

Dél tvirtinimo, kad nebuvo atsizvelgta | SNCM dalies CMN padidéjimag, jei tiesa, kad
i$ skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies 174 punkto matyti, kad $is
tvirtinimas buvo suformuluotas per 2003 m. vasario 4 d. susitikimg, primintina, kad
Komisija neprivalo atsakyti j visus fakto ar teisés klausimus, pateiktus per procedira.
Taigi manytina, kad skundZiamas sprendimas yra pakankamai motyvuotas
(konstatuojamosios dalies 348~354 punktai) investavimo j CMN klausimu. Be to,
pastebétina, kad ieSkové galéjo suprasti Komisijos samprotavimus $iuo klausimu,
nes, kaip ai$kiai matyti i§ skundZiamo sprendimo konstatuojamosios dalies
256 punkto, maniusi, kad j nerealizuoty kapitalo prieaugj negali atsizvelgti,
nustatydama SNCM turimas lésas.

Be to, ie8koveés pateikti argumentai, siekiant pabrézti tariama skundziamo sprendimo
motyvavimo $iuo klausimu prie$taringuma, i§ tikryjy ginéija skundziamo sprendimo
pagristumg. Todél tokie argumentai atmestini kaip nereikalingi nagrinéjant 3j
ieskinj.

I to matyti, visi kad ieSkovés kaltinimai ir argumentai dél nestrateginiy valdymo
teisiy nustatymo motyvavimo yra atmestini.

11-2247



135

136

137

2005 M. BIRZELIO 15 D. SPRENDIMAS — BYLA T-349/03

Ivada dél pirmojo ieskinio pagrindo

I$ to, kas pasakyta, matyti, kad pirmasis ieskinio pagrindas dél EB 253 straipsnio
pazeidimo, su salyga, kad skundziamas sprendimas nepakankamai motyvuotas, yra
atmestinas.

3. Dél antrojo ieskinio pagrindo dél EB 87 straipsnio 3 dalies ¢ punkto, Reglamento
Nr. 659/1999 ir gairiy paZeidimo, nes skundzZiamame sprendime yra fakto ir
akivaizdZiy vertinimo klaidy

Siuo ietkinio pagrindu ie$kové tvirtina, kad skund#iamame sprendime yra fakto ir
akivaizdziy vertinimo klaidy, susijusiy su kompensacijos uz visuomenés aptarnavima
pagalbos dalimi vertinimu, priezaséiy, dél kuriy SNCM pateko | sunkia padétj,
analize, gairiy laikymusi ir Komisijos nustatyty salygy batinumu.

Preliminarios pastabos dél Pirmosios instancijos teismo vykdytos kontrolés

I nusistovéjusios teismy praktikos matyti, kad, taikydama EB 87 straipsnio 3 dalies
¢ punkty, Komisija turi pladius vertinimo jgaliojimus, kurig jgyvendinimas apima
sudétingus ekonominés ir socialinés sistemy vertinimus, kurie turi biti atliekami
Bendrijoje (1987 m. vasario 24 d. Teisingumo Teismo sprendimo Deufil pries
Komisijg, 310/85, Rink. p. 901, 18 punktas ir 2004 m. balandzio 29 d. Sprendimo
Italija pries Komisijg, C-372/97, Rink. p. I-3679, 83 punktas).
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s Siems vertinimo jgaliojimams taikoma teisminé kontrolé apsiriboja procedariniy ir
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motyvavimo taisykliy laikymosi, teisés klaidos nebuvimo, nurodyty fakty tikslumo ir
akivaizdzios $iy fakty vertinimo klaidos nebuvimo bei piktnaudziavimo jgaliojimais
nebuvimo patikrinimu (2003 m. vasario 13 d. Teisingumo Teismo sprendimo
Ispanija prie$ Komisijg, C-409/00, Rink. p. I-1487, 93 punktas ir 137 punkte minéto
Sprendimo Italija pries Komisijg 83 punktas; 1997 m. lapkri¢io 5 d. Sprendimo
Ducros pries Komisijg, T-149/95, Rink. p. II-2031, 63 punktas; 1999 m. spalio 6 d.
Sprendimo Salomon pries Komisijg, T-123/97, Rink. p. 11-2925, 47 punktas;
sprendimo Kneissl Dachstein prie§ Komisijg, T-110/97, Rink. p. 11-2881, 46 punktas
ir 62 punkte minéto sprendimo Westdeutsche Landesbank Girozentrale prie$
Komisija 282 punktas). Pirmosios instancijos teismas negali pakeisti sprendima
priémusios institucijos atliktos ekonominés analizés sava (48 punkte minéto
Sprendimo British Airways ir kt. pries Komisijg 79 punktas).

Vis délto pagal nusistovéjusia Komisijos praktika ji privalo laikytis savo pacios
nustatyty rekomendacijy ar priimty pranesimy valstybés pagalbos kontrolés srityje
tiek, kiek jie atitinka Sutarties normas bei kiek valstybés narés su jais sutiko
(138 punkte minéto sprendimo Ispanija pries Komisijg 95 punktas, 2004 m. liepos
8 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo Technische Glaswerke Ilmenau pries
Komisijg, T-198/01, Rink. p. 1I-2717, 149 punktas ir 2004 m. lapkri¢io 18 d.
Sprendimo Ferriere Nord pries Komisijg, T-176/01, Rink, p. 11-3931, 134 punktas).

I8 nusistovéjusios teismy praktikos matyti, kad, vertindama kiekviena pagalba pagal
gaires, kurias i§ anksto priémé, Komisija negali buti laikoma perZengiancia savo
vertinimo jgaliojimy ribas ar i§ viso jy nesilaikancia. I$ tikryjy pirmiausia Komisija
iSsaugo teise Sias gaires panaikinti ar pakeisti, jei tai bittina, atsizvelgiant susidariusia
situacija. Antra, $ios gairés susijusios su tam tikru apibréZtu sektoriumi ir jomis
vykdoma Komisijos nustatyta politika (66 punkte minéto sprendimo Viaeamse
Gewest pries Komisijg 89 punktas).
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Siame kontekste Pirmosios instancijos teismas turi patikrinti, ar Komisija laikési
pacios nustatyty ir gairése i§vardyty reikalavimy (2002 m. sausio 30 d. Pirmosios
instancijos teismo sprendimo Keller ir Keller Meccanica pries Komisijg, T-35/99,
Rink. p. II-261, 77 punktas ir 138 punkte minéto sprendimo Ducros prie§ Komisijg
61 ir 62 punktai).

Be to, primintina, kad, nagrinéjant ie$kinj dél panaikinimo pagal EB 230 straipsnj,
Bendrijos akto teisétumas turi buti vertinamas atsiZvelgiant i faktines ir teisines
aplinkybes, buvusias priimant akta. I$samiis Komisijos vertinimai gali buti
nagrinéjami tik remiantis dokumentais, kuriuos pastaroji turéjo pateikdama $iuos
vertinimus (138 punkte minéto sprendimo Salomon prie§ Komisijg 48 punktas ir
138 punkte minéto sprendimo Kueissl Dachstein pries Komisijg 47 punktas).

Galiausiai paprastas tvirtinimas, kad nebus laikomasi vienos ar kitos pagalbos
patvirtinimo salygy, negali paneigti paties pagalba patvirtinan¢io sprendimo
teisétumo. I3 tikryjy Bendrijos akto teisétumas bendraja prasme negali priklausyti
nei nuo galimy jo ikraipymo prielaidy, nei nuo retrospektyviy tvirtinimy, susijusiy
su jo efektyvumo lygiu (138 punkte minéto sprendimo British Airways ir kt. pries
Komisijg 291 punktas ir 138 minéto sprendimo Salomon pries Komisijg 49 punktas).

Remiantis i§vardytais principais, reikia nagrinéti ieSkovés pateiktus kaltinimus ir
argumentus.

Dél kaltinimy dél skundziamo sprendimo pagristumo

Sis ieskinio pagrindas, kiek susijes su Reglamento Nr. 659/1999 paZeidimu, yra
atmestinas kaip netinkamas. I$ tikryjy $is reglamentas, nustatantis valstybés
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pagalbos nagrinéjimui taikomas procedarines taisykles, niekaip negali buti paZeistas
tariamomis Komisijos fakto ir akivaizdziomis vertinimo klaidomis, be to,
skundziamas sprendimas buvo priimtas jau pradéjus formalig tyrimo procedirg,
numatyta EB 88 straipsnio 2 dalyje. Taip pat konstatuotina, kad ieSkové nepateikia
jokiy argumenty, jrodanéiy, jog skundZiamas sprendimas paZzeidZia Reglamenta
Nr. 659/1999, ir nenurodo minétu sprendimu pazeisty $io reglamento nuostaty.

Todél sis ieskinio pagrindas nagrinétinas tik tiek, kiek susijes su EB 87 straipsnio
3 dalies ¢ punkto ir gairiy pazeidimu.

Dél pagalbos dalies, skirtos kompensacijai uz visuomenés aptarnavimg, vertinimo

IeSkové tvirtina, kad Komisija klaidingai jvertino pagalbos dalj, skirtg kompensacijai
uz visuomenés aptarnavimg, nes atsizvelgeé j Liamone nuvertéjima, nors Sis laivas
nebuvo naudojamas visuomenés aptarnavimui, ir, antra, neatsizvelgé j galima
laivyno, naudojamo visuomenei aptarnauti, kapitalo prieaugj. Be to, ieSkové pabrézia
didelj nuostoliy i$augima tarp 2000 m. ir 2001 mety.

Sie kaltinimai atmestini kaip netinkami, kiek juose siekiama jrodyti, kad
skundziamas sprendimas pateiké klaidinga pagalbos suderinamumo su
EB 86 straipsnio 2 dalimi vertinima, nes Komisija skundZiamo sprendimo
konstatuojamosios dalies 260 punkte tvirtina, jog reikéjo jvertinti visa nagrinéjama
76 milijony eury pagalby, jskaitant ir jos dalj, skirta kompensacijai uz visuomenés
aptarnavima, kaip pagalba restruktiwrizavimui.
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Todél reikia nagrinéti Siuo kaltinimus tiek, kiek jais siekiama gin¢yti Komisijos
kompensacijos uz visuomenés aptarnavimg sumos nustatyma.

Pirmiausia dél Liamone nuvertéjimo konstatuotina, kad ieSkovés kaltinimas
pagristas klaidingu skundZiamo sprendimo supratimu. I§ tikryjy, prieSingai nei
tvirtina ieskové, Komisija, apskai¢iuodama pagalbos dalj kompensacijai uZ
visuomenés aptarnavimg, neatsizvelgé | minéta nuvertéjima, o greiciau priefingai,
kaip aiskiai matyti i§ skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies 257 punkto
11 lentelés, atémé Sios dotacijos suma i§ savo skaidiavimo. Per posédj, paklausta
Pirmosios instancijos teismo, ie$kové aifkiai patvirtino klaidingai supratusi
skundZiama sprendima $ivo klausimu.

IS to matyti, kad | 53,48 milijono eury sumg, Komisijos pripazinta atitinkancia
SNCM sgnaudas uz visuomenés aptarnavimo jsipareigojimus marsrutais j Korsika
nuo 1991 m. iki 2001 m., néra jskaitiuotas Liamone nuvertéjimas.

Antra, dél galimo laivyno, vykdandio visuomenés aptarnavimo jsipareigojimus,
kapitalo prieaugio ieSkové konstatuoja, kad penkiy laivy, vykdandiy visuomenés
aptarnavimo jsipareigojimus, rinkos verté 2001 m. gruodzio 31 d. buvo 22,2 milijono
eury didesné uz jy apskaiting verte. Ie$kové mano, kad nuo 1991 m. iki 2001 m.
negautos pajamos i§ marSruto i Korsika, kurios, Komisijos manymu, atitinka
kompensacija uz visuomenés aptarnavimg, taip pat turéty bati atimtos i$ §io kapitalo
prieaugio sumos. '

Siuo klausimu pirmiausia, niekam neneigiant, konstatuotina, kad nurodytas
nusléptas kapitalo prieaugis nebuvo jrasytas j SNCM 2000 m. ir 2001 m. saskaitose,
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patikrintose apskaitininky. 1§ tikryjy, kaip tvirtina Komisija ir kaip ie$kové pati
patvirtino per posédj, taikant bendruosius apskaitos principus, ypa¢ atsargumo
principg, imoné neturi teisés balanse perskai¢iuoti turto remdamai tuo, kad jo rinkos
verté yra didesné uz apskaitine verte. Remdamai tais paciais principais, jmoné turi
suradyti pirmalaikio nuvertéjimo akta, kai turto rinkos verté yra mazesné uz
apskaiciuota verte.

Akivaizdu, kad ie$kové kitais kaltinimais bendrai tvirtina, jog, priimant skundziama
sprendimg, Komisijos turéta iSankstiné finansiné atskaitomybé skyrési nuo galutinés
eksperty patvirtintos finansinés atskaitomybés, su kuria galima buvo susipazinti jau
po to, kai buvo priimtas minétas sprendimas. Vis délto konstatuotina, kad ieskové
nepateike jokiy tai patvirtinanciy dokumenty ir nenurodé, kuo igankstiné finansiné
atskaitomybé skyrési nuo galutinés patvirtintos finansinés atskaitomybés.

Taip pat pabréztina, kad skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies
272 punkte komisija nurodé, jog du i§ penkiy iki 2002 m. vykdziusiy visuomenés
aptarnavimo jsipareigojimus laivy buvo jkeisti, o kitiems trims laivams kompanija
nerado banky, kurie sutikty juos priimti kaip garantija. Sivo klausimu Komisija
konstatuoja: ,kompanijos jsiskolinimy lygis ir sunkumas paciai save finansuoti,
nurodytas toliay, vos leidzZiantis uztikrinti esamg skola, neleidzia bankui, veikian¢iam
kaip privatus kreditorius, rinkos salygomis pasitilyti SNCM papildoma kredita.
Tokio kreditoriaus rizika, kad SNCM laiku nemokés skolos, yra labai didelé,
atsizvelgiant j pastarosios finansinius resursus. Panasts sunkumai neleisty SNCM
pasinaudoti galimomis ,lease-back” operacijomis jsiskolinimui sumazinti. Komisijos
patirtis laivy ar lektuvy aresto srityje rodo, kad tai praktiskai sunku jgyvendinti, kai
turtas naudojamas nacionalinio ar regioninio intereso mar$rutams”. Konstatuotina,
kad, jei ieSkové gindija Sivos tvirtinimus, grisdama kaltinimus nepateikia jokio
konkretaus tai neigiancio jrodymo.
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Galiausiai, nors ieSkové tvirtina, kad SNCM, siekdama atskleisti papildomas
pajamas, turéjo jvertinti nurodyta kapitalo prieaugj ir sumaZinti nuostolius,
atsiradusius dél visuomenés aptarnavimo jsipareigojimy vykdymo, $ie tvirtinimai
yra atmestini, nes tai bty salygoje pardavima laivy, SNCM reikiamy visuomenés
aptarnavimo jsipareigojimams vykdyti.

Tokiomis aplinkybémis konstatuotina, kad Komisija, apskai¢iuodama kompensacija
uz visuomenés aptarnavimo jsipareigojima, nepadaré akivaizdzios vertinimo klaidos,
neatsizvelgdama | paslépta laivy, vykdandiy visuomenés aptarnavimo jsipareigoji-
mus, kapitalo prieaugj.

PrieSingai nei tvirtina iekové, i§ to negalima daryti i§vados, kad nebuvo jokio rysio
tarp metodo, pateikto sprendime 2002/149. I§ tikryjy, kaip matyti i§ minéto
sprendimo konstatuojamosios dalies 102 punkto, Komisija, vertindama nuostolius
dél visuomenés aptarnavimo jsipareigojimy vykdymo, atsizvelgé tik j realizuota trijy
laivy, perleisty 1991-1999 metais, kapitalo prieaugj. Ta¢iau i§ minéto sprendimo
negalima daryti i§vados, kad Komisija taip pat atsizvelgé j kity laivy, kurie nebuvo
perduoti, nuslépta kapitalo prieaugj. Nors Komisija sprendime 2002/149 ir pataisé
SNCM apskaitos, susijusios su mar§rutu j Korsikg, rezultatus, jra$ydama kapitalo
prieaugj, nejradyta Sio marsruto skyriuje, nes buvo kituose atskaitomybés skyriuose,
visa kita situacija tokia pati kaip ir nagrinéjamoje byloje, kurioje ie$kové priestarauja
Komisijai nepataisius SNCM atskaitomybés, atsiZvelgiant j galimai kitose saskaitose
nejradyta kapitalo prieaugij.

Dél ieskovés nurodytos aplinkybés, kad Komisija, apskai¢iuodama restruktarizavimo
sanaudas, atsizvelge i Liamone nuvertéjima, konstatuotina, kad i aplinkybe, kaip jau
buvo minéta, susijusi su apskaitos taisykliy, kuriy neginéijo iegkové, grieztu taikymu,
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Trecia, dél tariamo SNCM nuostoliy padidéjimo 2000-2001 m. konstatuotina, kad
visiS$kai nepaneigtas skundZiamo sprendimo konstatuojamosios dalies 256 punkte
iSdéstytas tvirtinimas, jog SNCM 1991-2001 m. patyré didelj nuostolj mar$rutuose i
Korsika, vykdydama visuomenés aptarnavimo jsipareigojimus; §i aplinkybé, darant
prielaida, kad ji teisinga, patvirtina minéta teigima ir todél negali uZginéyti
skundziamo sprendimo teiginiy dél pagalbos dalies, atitinkancios kompensacija uz
visuomenés aptarnavima.

Todél visi ieSkovés kaltinimai ir argumentai dél kompensacijos uz visuomenés
aptarnavimag nustatymo yra atmestini.

Dél priezas¢iy, dél kuriy SNCM pateko j sunkig padétj, analizés

Ieskové Sioje Dbyloje tvirtina, kad SNCM sunkumai atsirado ne dél visuomenés
aptarnavimo jsipareigojimy, bet dél perteklinio pasitlymo, atsiradusio dél per dideliy
investicijy | naujus laivus politikos.

Siuo klausimu pirmiausia primintina, kad pagal gairiy 33 punktg ,restruktirizavimo
plane turi bati apibidintos aplinkybés, dél kuriy bendrové pateko j sunkia padétj —
tai turéty tapti pagrindu jvertinant sitlomy priemoniy tinkamuma“.

I8 to matyti, kad, kaip teisingai tvirtina Komisija, SNCM sunkumy prieZas¢iy analizé
pateikta skundZiamo sprendimo konstatuojamosios dalies 263-281 punktuose,
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kartu nagrinéjant SNCM laivy pirkimo politikg, bendra darbo uzmokeséiy fonda,
veiklos pirkiniy fonda ir visuomenés aptarnavimo jsipareigojimy nasta, siekiant
patikrinti siilomy priemoniy adekvatumg, uzkertant kelig sunkumams ir uztikrinant
nagrinéjamos jmonés gyvybingumo atkérima.

Todél Siuo atveju ieSkovés pateikti kaltinimai, susije su SNCM pertekliniu
pasiiilymu, gali atskleisti skundziamo sprendimo trikumus tik jei jrodyty, kad
skundZiamame sprendime numatytos priemonés neadekvacios pasalinti Komisijai
$iuo klausimu kilusias abejones.

Siuo klausimu primintina, kad skund#iamame sprendime Komisija, konstatuojamo-
sios dalies 333 punkte nurodziusi, jog ,restruktirizavimo plane numatytas laivyno
sumazinimas turi biti <..> subalansuotas atsizvelgiant { SNCM ankstesniy mety
laivy pirkimo politikg“, skundZiamo sprendimo konstatuojamosios dalies 336—
339 punktuose tvirtina, kad, nekonstatuojant SNCM perteklinio pasitilymo ar jo
neskai¢iuojant, buvo teisinga SNCM be jsipareigojimo perduoti keturis laivus pagal
prisiimto restruktarizavimo plage, konstatuojamosios dalies 97—-101 ir 315 punktuo-
se nustatyti tris papildomas sglygas pajégumo sumazinimui, t. y. SNCM grupés
laivyno apribojimas iki dabartinio laivy skaiciaus perdavus keturis laivus, draudimas
SNCM tam tikrg laikotarpj atnaujinti laivyna ir metinio skai¢iaus rotacijy ribojimas
tam tikruose marSrutuose | Korsika. Pagal gairiy 35 ir 36 punktus Sios salygos
atspindi Komisijos tiksla, iSreiksta skundZiamo sprendimo konstatuojamosios dalies
311-317 punktuose, su$velninti nepalankias pagalbos pasekmes konkurentams,
apribojant SNCM veiklg istorinéje rinkoje, t. y. mar$rute i Korsika.

1I-2256



167

168

169

170

171

CORSICA FERRIES FRANCE / KOMISIJA

Nors tokiais kaltinimais ieSkové tvirtina, kad SNCM pasialymas yra per didelis,
konstatuotina, jog ji nepaaiskina, kaip Prancizijos valdzios institucijy jsipareigojimas
dél keturiy laivy perdavimo ir minétos Komisijos nustatytos papildomos salygos
negali adekvadiai uzkirsti kelio nurodytam pajégumy pertekliui.

Tokiomis aplinkybémis konstatuotina, kad ie$kovés kaltinimai $iam klausimui neturi
reilmes.

Bet kuriuo atveju $ie kaltinimai neturi pagrindo.

Pirmiausia tvirtinimas, kad Komisija skundziamo sprendimo konstatuojamosios
dalies 271 punkte nustaté, jog SNCM per paskutinius metus nelabai ripinosi laivyno
atnaujinimu, remdamasi laivy $vartavimo viety vertinimu, o ne SNCM pajégumy
siilomy viety laivuose atzvilgiu, yra atmestinas.

Vertindama laivy Svartavimosi viety skai¢iy Komisija i§ tikryjy sieké patikrinti ne
SNCM perteklinj pasiilyma, o, kaip ai$kiai matyti i§ skundziamo sprendimo
konstatuojamosios dalies 270 punkto ir i§ sprendimo pradéti procediira ITI 2 punkto,
sprendimy pirkti kompanija racionaluma, kad jsitikinty, jog praeities nuostoliai
neatsirado dél kity nei visuomenés aptarnavimo jsipareigojimy vykdymas 1991
2001 m. priezasciy. Taip pat i$nagrinéjusi SNCM laivy $vartavimosi viety skaiciy ir
konstatavusi, kad SNCM nesiémé i§skirtiniy veiksmy, Komisija skundZiamo
sprendimo konstatuojamosios dalies 272 punkte i$nagrinéjo SNCM jsiskolinima,
susijusj su lavy pirkimu.
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I8 to matyti, kad ieskovés kaltinimas grindZiamas klaidingu skundziamo sprendimo
supratimu.

Bet kuriuo atveju konstatuotina, kad ie$kovés pateikti duomenys dél laivy pajégumy
viety atzvilgiu vertinimo paneigia tvirtinima, nes i$ vertinimo ai$kiai matyti, be to, jai
paciai negincijant, kad $is pajégumas sumazéjo pardavus keturis laivus po to, kai
buvo renovuoti ir nupirkti kiti trys laivai. Siuo klausimu dublike i¥déstytas
tvirtinimas, kad bendras trijy naujy laivy pajégumas viety atzvilgiu yra didesnis
nei senojo laivyno, nenagrinétinas kaip nesvarbus, nes nurodytas vidutinis
pajégumas yra tik teorinis ir visiSkai neatspindi realaus SNCM laivy pajégumo.

Dél tvirtinimo, kad $is viety sumazinimas neproporcingas SNCM marsruty skai¢iaus
sumazéjimui ir ypa¢ pasirei$kia atsizvelgiant | nurodyta SNCM apyvartos
sumazéjima, visuomenés aptarnavimo jsipareigojimy sumazéjimg ir ie$koveés
vykdomy mar$ruty skai¢iaus padidéjimg, primintina, kad jis netinkamas, nes biitent
dél iy motyvy Komisija, nekonstatuodama SNCM perteklinio pasiilymo ar jo
neskai¢iuodama, mané esant bitina sumaZzinti SNCM pajégumg, nustatydama
jvairias salygas. Dar karta pabréitina, kad nors ie$kové priestarauja Komisijai
nekonstatavus SNCM perteklinio pajégumo, negincija, kad Komisija émési
priemoniy konkurenty naudai.

Bet kuriuo atveju ieskové negali jrodyti SNCM pajégumo pertekliaus, nurodydama,
kad laive Pascal Paoli, plaukiojan¢iame marfrutu Marselis—Bastija, yra daugiau
viety, nei numatyta 2002 m. susitarime. I§ minéto susitarimo I priedo ai$kiai matyti,
kad susitarimas numato minimaly viety skai¢iy, kad baity uztikrintas minimalus, t. y.
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+bazinis”, aptarnavimas. Be to, Komisija, neneigiant ie$kovei, nurodé, kad Pascal
Paoli kabiny skaicius grieZtai atitiko visuomenés aptarnavimo jsipareigojimus.

Antra, dél tvirtinimo, kad SNCM nuostoliai padidéjo 2000 m. ir 2001 m.,, t. y. tais
metais, kai buvo pristatytas Liarnone ir uzsakytas Danielle Casanova, konstatuotina,
kad ieSkové nepateikia jokio konkretaus jrodymo, leidZian¢io nustatyti priezastinj
ry8j tarp minéty aplinkybiy ir SNCM nuostoliy padidéjimo.

Atsizvelgiant | tai, kas pasakyta, visi kaltinimai dél priezas¢iy, dél kuriy SNCM
pateko j sunkia padétj, analizés yra atmestini.

Dél gairiy laikymosi

Ieskové tvirtina, kad Komisija padaré fakto ir akivaizdZia vertinimo klaidas dél
salygy, iSvardyty gairése, susijusiy su sunkumus patiriancios jmonés apibrézimu,
gyvybingumo atkirimo vertinimu, konkurencijos iskraipymy vengimu ir minimumu
apsiribojanéia pagalba, laikymusi.

Pirmiausia pabréitina, kad $iais kaltinimais ieSkové siekia jrodyti, jog Komisija
keturias minétais atvejais pazeidé salygas, iSvardytas gairése, nekeldama klausimo dél
gairiy teisétumo EB 87 straipsnio 3 dalies ¢ punkto atZvilgiu.
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180 Tokiomis aplinkybémis nagrinéjant $iuos kaltinimus turi buti patikrinta, ar Komisija

181

182

183

laikési savo gairiy, ir negali buti nagrinéjamas minéty salygy teisétumas EB sutarties
atzvilgiu. Nesant $iuo klausimu ietkovés argumenty, toks klausimas nejeina j
ieSkinio pagrindus, kuriuos Pirmosios instancijos teismas gali ar turi nagrinéti savo
iniciatyva (Zr., be kita ko, 52 punkte minéto sprendimo Komisija pries Sytraval ir
Brink’s France 67 punkta).

Remiantis $iuo pirminiu pastebéjimu, reikia vertinti ieSkovés pateiktus kaltinimus ir
argumentus, siekiant jrodyti, kad skundZiamas sprendimas paZeidZia gaires.

— Dél SNCM kaip sunkumus patiriandios jmonés apibrézimo

Ieskové Sioje byloje prietarauja Komisijai dél to, kad §i, atsizvelgdama j SNCM
kapitalo praradimg, remdamasi turto apskaitine verte bei neatsizvelgdama j galimybe
mobilizuoti tam tikrg turta, konstatavo, jog SNCM yra sunkumus patirianti jmone.

Primintina, kad nors Bendrijoje ir néra bendrai naudojamo sunkumus patiriancios
jmonés apibrézimo, taciau gairiy 4 punkte Komisija sunkumus patirianéia jmone
laiko tokig jmone, ,kuri nei naudodamasi savo istekliais, nei savininky, akcininky ar
kreditoriy léSomis nesugeba sumazinti nuostoliy, kurie, institucijoms nejsikisus,
artimiausiu arba vidutinés trukmés laikotarpiu beveik neabejotinai priversty ja
nutraukti veikla“,
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181 Pagal gairiy 5 punkto a papunktj Komisija tvirtina, kad ,Siose gairése sunkumus

185

186

patiriancia jmone laikoma jmoné apskritai, nesvarbu, kokio dydzio <..> bendrove,
kurios nariai turi ribota turtine atsakomybe, kai prarasta daugiau nei pusé bendrovés
ataskaitose nurodyto kapitalo ir daugiau kaip vienas ketvirtadalis to kapitalo — per
pastaruosius 12 ménesiy”. Be to, gairiy 6 punkte Komisija nurodo:

»lmoné gali biti laikoma patirianéia sunkumus, jei jai bidingi augantys nuostoliai,
mazéjanti apyvarta, didéjancios atsargos, pajégumy perteklius, mazéjantys grynyjy
pinigy srautai, augancios skolos, didéjancios palikanos ir mazéjanti arba nuliné
grynojo turto verté. <..> Bet kuriuo atveju sunkumus patirianciai jmonei gali biti
teikiama pagalba tik tada, jei akivaizdu, kad savo iStekliais arba savininky ar
akcininky lé$omis ji negali atsigauti.”

I$ to matyti, kad nors pagal gaires jmoné ,bet kurivo atveju” laikoma sunkumus
patiriancia jmone, kai prarasta didelé kapitalo dalis, niekas netrukdo jmonei kitais
jau iSvardytais budais jrodyti turint finansiniy sunkumy gairiy prasme, jei ji
neprarado didelés savo kapitalo dalies.

Sioje byloje Komisija konstatavo, kad SNCM atitiko salygas, numatytas gaiviy
5 punkto a papunktyje ir 6 punkte. Taip pat skundziamo sprendimo konstatuoja-
mosios dalies 291 punkte konstatavusi, kad SNCM prarado daugiau nei pusg savo
kapitalo, kurio daugiau nei viena ketvirtadalj prarado per pastaruosius metus,
skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies 292-294 punktuose Komisija
nurodé, kad kiti poZzymiai jrodo, jog SNCM buvo sunkumus patirianti jmoné gairiy
prasme. Sivo klausimu Komisija nurodé i§augusius nuostolius, apyvartos mazéjima,
augancias skolas, didéjancias palikanas, kapitalo mazéjimg, savy &8y, atsizvelgiant j
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dydj, finansinius poreikius ir nekilnojama turta, mazuma ir grynyjy pinigy srauty
maz¢jima. SkundZiamo sprendimo konstatuojamosios dalies 295 punkte Komisija
nurodé¢, kad Pranciizijos valdZios institucijos jai patvirtino, jog bankai atsisakée
suteikti paskolas SNCM dél jsiskolinimy net ir tada, kai pastaroji pasiiilé jkeisti
paskutinius savo laivus.

Taciau konstatuotina, kad nors $iais kaltinimais ieskové gindija, kad néra gairiy
5 punkto a papunktyje numatytos salygos, vis délto negincija pastaryjy skundziamo
sprendimo tvirtinimy.

Be to, ie§kové tvirtina, kad SNCM 2002 m. rodikliai nebuvo patvirtinti auditoriy. Vis
délto konstatuotina, kad $is tvirtinimas nebuvo pagristas jokiu konkreciu jrodymu.

Nors ieskové $iuo kaltinimu prieftarauja Komisijai, kad §i, priimdama skundZiama
sprendimg, rémési iSankstinémis ataskaitomis, negincijama aplinkybe, aiskiai
isdéstyta skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies 17 ir 293 punktuose,
pakanka konstatuoti, kad ieskové nepateiké $iuo klausimo jokio jrodymo, leidZiantio
nustatyti, kad galutiné finansiné atskaitomybé skiriasi nuo i$ankstinés finansinés
atskaitomybés.

Tvirtinimai dél SNCM metinés finansinés atskaitomybés nepagristi ir todél
atmestini.
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Dél skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies 293 ir 294 punktuose i§déstyty
bruozy konstatuotina, kad ieSkové gindija tik Komisijos atlikta tyrima dél SNCM
grynyjy pinigy srauty. Tadiau pastebétina, kad kiti skundziamame sprendime
nurodyti poZzymiai, ypa¢ nuostoliy ir skoly dydis, gali bati pagrindas, SNCM
pripazjstant sunkumus patiriancia jmone. Akivaizdu, kad pastabose dél jstojimo
byla ieskové pirma karta gincija SNCM skoly dydj, tad¢iau nenurodo, kaip klaida
galéty pakeisti Komisijos tyrima dél SNCM kaip sunkumus patirian¢ios jmoneés.
Tadiau savo rastuose iekové daug karty pabrézé, kad SNCM skoly i$augimas 2000—
2001 m. atsirado dél per didelio investavimo j laivus.

Sie bruozai bet kuriuo atveju negali biiti paneigti aplinkybiy, kad SNCM jsivélé j
ikainiy kara, pirma karta nurodyty triplike. I§ tikryjy toks elgesys visai néra
nesuderinamas su finansiniais sunkumais. Tai, kad SNCM buvo nustaciusi labai
mazas kainas, galimai maZesnes uZ sgnaudas, galéjo sustiprinti jos kaip sunkumus
patirian¢ios jmonés statusy, nes tokiu elgesiu siekiama finansiniy nuostoliy.
Aplinkybé, taip pat nurodyta triplike, kad SNCM 2003 m. paskyré nauja generalinj
direktoriy, neturi jokios reik§més, nagrinéjant skundziamo sprendimo teisétumg,
nes tai jvyko jau po minéto sprendimo priémimo.

Galiausiai dél tvirtinimo, kad, priesingai nei skundziamo sprendimo konstatuoja-
mosios dalies 295 punkte konstatavo Komisija, kai kurie laivai galéjo buti panaudoti
ir pateikti kaip garantija bankams, konstatuotina, jog tai nebuvo patvirtinta jokio
konkrediu jrodymu. Be to, pastabose dél jstojimo j byla ieskové $ivo klausimu
nurodé, kad pagal SNCM atsiliepima dél jstojimo j byla §i kompanija 2001 m.
pabaigoje gavo 22,5 milijono eury kredity ir kad ji 2002 m. galéjo gauti 40 milijony
trumpalaikj kredita. Vis délto Pirmosios instancijos teismui paklausus, SNCM per
posédj paaiskino, kad minétas ,kreditas” i§ tikryjy yra jau egzistuojancio kredito,
visiskai iSnaudoto skundziamo sprendimo priémimo dieng, dalis. Konstatuotina, kad
ieSkové negincijo Sio paaiSkinimo, taip pat patvirtinto skundziamo sprendimo
konstatuojamosios dalies 272 punkte, kuriame Komisija isdésté, kad, atsizvelgiant j
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SNCM ijsiskolinimg ir maZzus grynyjy pinigy srautus, joks bankas, veikiantis kaip
privatus kreditorius rinkos salygomis, negaléjo pasitlyti ,papildomos” jau suteiktos
SNCM paskolos. Bet kuriuo atveju tai, kad SNCM galéjo ar baty galéjusi gauti banky
paskolas 2002 m., negali turéti jtakos aplinkybei, kad skundziamo sprendimo
priémimo diena Komisija konstatavo, jog vis délto bankai atsisaké SNCM suteikti
naujas paskolas. Tokiomis aplinkybémis skundZiamo sprendimo konstatuojamosios
dalies 295 punkte pateiktas tvirtinimas, i$déstytas ir minéto sprendimo konstatuo-
jamosios dalies 272 punkte, turi bati laikomas nustatytu.

I3 to matyti, kad SNCM yra sunkumus patirianti jmoné gairiy prasme, ir tai
nustatyta remiantis skundZiamo sprendimo konstatuojamosios dalies 293 ir
294 punktuose i§vardytais bruozais.

Todél ieSkovés kaltinimai, kuriais ji siekia uzginéyti Komisijos tvirtinimus dél SNCM
kapitalo praradimo, neturi reik§més.

Bet kuriuo atveju $iuo klausimu pastebétina, kad nors ie$kové prieStarauja Komisijai
dél per daug jvertinto SNCM turto, taikant griezta apskaitos metoda, pagrista turto
apskaitine verte, neatsizvelgiant j $io turto rinkos verte dél galimybés mobilizuoti
tam tikras jo dalis, ji nenurodo, kaip atsizvelgimas j turto rinkos verte galéty salygoti
visiSkai kitokj sprendima nei skundZiamas, Zinant, kad, priefingai nei nurodé
ie$kové, SNCM neprarado pusés savo kapitalo ir ketvirtadalis $io kapitalo nebuvo
prarastas per pastaruosius metus. PrieSingai, savo pastabose dél jstojimo i byla
ieSkové pripaZjsta, kad buvo prarasta ketvirtadalis kapitalo per pastaruosius 12
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ménesiy. Be to, nors, kaip tai jau buvo nurodyta, ie§kové tvirtina, kad tam tikri laivai
buvo naudojami ir galéjo bati jkeisti bankams, nepateikia jokiy skai¢iy ar konkrediy
jrodymy, patvirtinanciy §j teiginj, i$skyrus SNCM pacios pateiktus jrodymus, kurie,
kaip tai nurodyta $io sprendimo 193 punkte, negali paneigti skundZiamame
sprendime $iuo klausimu pateikto tyrimo.

I8 to matyti, kad ieskovés kaltinimai dél SNCM prarasto kapitalo yra nereik$mingi ir
neatitinka faktiniy aplinkybiy.

Remiantis Siais motyvais, ieSkovés pateikti kaltinimai ir argumentai dél SNCM kaip
sunkumus patiriancios jmonés statuso yra atmestini.

— Dél gyvybingumo atkarimo

IeSkové kaltina Komisijg, kad $i nenumaté tarpinés galimybés tarp SNCM tolesnés
veiklos gavus pagalbg ir $ios jmonés uzdarymo nesuteikus pagalbos.

Konstatuotina, kad tokie kaltinimai susij¢ su klaidingu skundziamo sprendimo
supratimu. I3 tikryjy, kaip teisingai tvirtina Komisija, skundZiamu sprendimu
nesitiloma nei viena i§ ieSkovés nurodyty kradtutiniy galimybiy, taciau $is
sprendimas, kaip tvirtina ir ie$kove, pasirinko tarpinj sprendima.
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Taip pat pabréitina, kad pagal skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies
300302 punktus, siekiant uztikrinti SNCM gyvybmgumo atkirimag, buvo uZdrausta
perkelti veikla j Siaurés Afrika, atsiZvelgiant | rinkos augimo perspektyvas, ir, antra,
nutraukti veikly, kuri net ir po restruktarizavimo bity buvusi nuostolinga, ypaé
Corsica Marittima vykdomas marsrutas tarp Italijos ir Korsikos.

Be to, siekdama i$vengti nederamo konkurencijos iskraipymo, skundziamo
sprendimo konstatuojamosios dalies 315-317 punktuose Komisija nurodé SNCM
ne tik uZdaryti mar$rutg tarp Italijos ir Korsikos, bet ir beveik visai atsisakyti
mar$ruto tarp Tulono ir Korsikos, nuo 2003 m. apribojo rotacijy skaiciy
kiekvieneriais metais, ypa¢ mar$ruto tarp Nicos ir Korsikos, ir nurodé parduoti
keturis laivus. Taip pat Komisija, siekdama i$vengti, kad SNCM nenaudoty grynyjy
pinigy pertekliaus agresyviai, rinka iSkreipianciai veiklai, mané esant biitina
uzdrausti finansuoti nau)us investicinius projektus, susijusius su veiklos perkélimu
i Siaurés Afrika, net esanéiy laivy pakeitimu,

Galiausiai, siekdama apsaugoti visuomenés interesg, Komisija skundziamo sprendi-
mo konstatuojamosios dalies 331-367 punktuose nustaté SNCM tam tikras
priemones, ribojancias jos pajégumus ir neleidZiancias taikyti agresywos gkamug
politikos. Siuo klausimu pabreztma, kad Komisija be jau minéty priemoniy dél
rotacijos ir investavimo jpareigojo SNCM apriboti laivyng dabartiniu laivy skai¢iumi,
perdavus keturis laivus atsisakyti nestrateginiy investicijy ir uZzdraudé taikyti ,,price-
leader” strategija; Sios salygos taip pat i§vardytos skundziamo sprendimo
rezoliucinés dalies 2—5 straipsniuose.

I8 to darytina i$vada, kad, neleisdama SNCM vykdyti jos nusistovéjusios veiklos,
suteikdama nagrinéjama pagalbg Komisija priémé sprendima, kurivo nurodé SNCM
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padaryti esminius dalies veiklos pakeitimus, kad galéty gauti minéta pagalba.
Tokiomis aplinkybémis ieSkovés kaltinimai $iuo klausimu yra atmestini.

Kiek $iais kaltinimais ie$kové, remdamasi bendra gyvybingumo atkiwimo tyrimo
kritika, ginc¢ija SNCM veikla mar$rutu tarp Nicos ir Korsikos, kuriame ji tiesiogiai
konkuruoja su SNCM, pastebétina, kad nors ieskinyje ieSkové priestaravo Komisijai
dél to, jog 5i nenurodé SNCM visiSkai atsisakyti mar§ruto tarp Nicos ir Korsikos, ji
dublike epizodiskai tvirtina, kad Komisija turgjo jpareigoti SNCM apriboti savo
veikla $iame marsrute.

Taciau nors ieskové kritikuoja skundziamg sprendima dél to, kad Komisija turéjo
ipareigoti SNCM apriboti savo veikla mar$rute tarp Nicos ir Korsikos, pakanka
konstatuoti, jog $i kritika susijusi su klaidingu skundziamo sprendimo supratimu,
nes, kaip matyti i§ to, kas jau pasakyta, Komisija nustat¢ SNCM priemones,
ribojancias jos veikla Siame mar$rute, apribodama rotacijy galimybes. Todél
Komisijos nustatytos salygos vertinimas kaip metiniy mar§ruty sumazéjimas, o ne
kaip visy mar$ruty sumazinimas, yra nereikalingas, nes bet kuriuo atveju $ia salyga
buvo apribota SNCM veikla i§ Nicos. Ie$kovés kaltinimas $iuo klausimu yra
atmestinas kaip neatitinkantis faktiniy aplinkybiy.

Antra, nors ie$kové kritikuoja skundziamg sprendima dél to, kad Komisija tuwréjo
ipareigoti SNCM visiskai atsisakyti mar$ruto tarp Nicos ir Korsikos, primintina, kad
Komisija $ivo klausimu skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies 302 punkte
paaiskino, jog, pirma, jei veikla i$ Nicos buty neaiski, jos intensyvumas sumazéty ir
pirmalaikis Liamone nuvertéjimas 2001 m. palengvinty pozityviy rezultaty
pasiekima Siame marsrute, ir, antra, net apribota veikla i§ Nicos baty bitina dél
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kompanijos jsitvirtinimo visoje rinkoje. Be to, skundziamo sprendimo konstatuo-
jamosios dalies 338 punkte Komisija nurodé, kad jei pajégumy srityje nenustaté
drasti$kesniy priemoniy nei jau i§vardytos, tai tik dél numatomo marsruty j Korsika
skaiciaus didéjimo ir rizikos, kad susidarys tiesioginio konkurento monopolija.

Pirmiausia konstatuotina, kad ieskové negincija skundZiamo sprendimo konstatuo-
jamosios dalies 302 punkte iSdéstyty motyvy, kad veiklos i§ Nicos intensyvumas
mazéja ir pirmalaikis Liamone nuvertéjimas 2001 m. palengvins pozityviy rezultaty
$iame marsrute pasiekima.

Antra, ieSkové, negin¢ydama motyvy dél SNCM jsitvirtinimo visoje rinkoje, nurodo,
kad jy nesupranta. Tadiau akivaizdu, kad $iais motyvais Komisija pripaZino, jog
SNCM veikla mar$rute Nica—Korsika bitina, siekiant sumazinti jos priklausomybe
nuo istorinio mar§ruto tarp Marselio ir Korsikos, dél kurio yra prisiimti visuomenés
aptarnavimo jsipareigojimai. Tai matyti i§ skundziamo sprendimo konstatuojamo-
sios dalies 302 punkto, kuris patikslina, kad persikélimas j Siaurés Afrikg turéty
sumazinti kompanijos priklausomybe nuo $io istorinio mar$ruto. Siuo klausimu
pabréztina, kad, priesingai nei tvirtina ieSkové, SNCM islieka pazeidziama Marselyje,
nes 2002 m. susitarimas baigia galioti 2006 m., ir kad ji neturi jokiy iSskirtiniy teisiy
$iame marsrute. Taip pat konstatuotina, kad ieskové pasitraukeé i$ konkurso dél 2002
m susitarimo pasiraSymo. Be to, ie$kové rimtai neginéijo batinybés SNCM
diversifikuoti savo kainas, nes jos veikla apima keturis mar$rutus i Korsika. SNCM,
negincijant ieskovei, $iuo klausimu paaiskino, kad kaidaug mar$ruty vykdoma i§
Marselio | Nica {arba atvirk$ciai), veiklos i§ Nicos atsisakymas biity turéjes neigiamy
pasekmiy ir veiklai i§ Marselio. Taip pat, kaip matyti i§ ieSkovés negincyto
skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies 205 punkto, Prancizijos valdZios
institucijos pabrézé, kad marsrutai i$ Nicos ir i§ Marselio papildo vienas kita ir kad
SNCM turi nustatyti ekvivalentiskas kainas, atsizvelgdama j ieskovés veikla i$ keturiy
kontinentiniy uosty.
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210 Pastabose dél jstojimo | byla pateiktas kaltinimas, kad nerentabiliy mariruty
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aptarnavimas pateisinamas rentabilesniu mar$ruty buvimu, remiasi dvigubu
nejrodytu teiginiu. Pirma, dél motyvy, kurie i§samiai bus i§déstyti toliau, ieskové
visiSkai nejrodo, kad mar$rutas i Nicos nerentabilus. Antra, dél mar$ruto i$
Marselio konstatuotina, kad, priedingai nei tvirtina ie$kové, ne tik jo rentabilumas
negali sumazinti tariamo $io mar$ruto monopolio, nes SNCM jame neturi jokios
isskirtinés teisés, taciau ieskové taip pat nepripaZjsta, kad 2002 m. susitarimas skirtas
tik kompensuoti visuomenés aptarnavimo jsipareigojimy Siame marsrute sanau-
doms, nesuteikiant SNCM jokiy pelno garantijy. Be to, konstatuotina, kad jei
ieSkovés teiginys biity teisingas, buty sunkiai suprantama, kodél ji pasirinko vykdyti
veiklg i§ Nicos ir atsisaké veiklos i§ Marselio.

Tretia, dél Komisijos nurodytos monopolijos rizikos, nors ji susijusi tik su mar$rutu
i8 Nicos, primintina, kad Pirmosios instancijos teismas jau nusprendé¢, kad Komisija,
igyvendindama placius vertinimo jgaliojimus, teisétai galéjo manyti, jog jmonés
buvimas butinas, siekiant i¥vengti oligopoliniy struktiry atitinkamoje rinkoje
(138 punkte minéto sprendimo Krneiss! Dachstein pries Komisijg 97 punktas).

Taciau Sioje byloje konstatuotina, kad ieskoveé, negincydama, jog dabar ji — vienintelé
SNCM konkurenté marsrutu tarp Nicos ir Korsikos, o SNCM veiklos nutraukimas
suteikty jai monopolj, til tvirtina, kad Moby Lines bei kitos Italijos kompanijos
galéty pradéti veikly $ivo marSrutu. Vis délto pastebétina, kad nei Moby Lines, nei
jokia kita ieskovés nurodyta kompanija dabar nevykdo veiklos marsrutais tarp
zemyninés Pranciizijos ir Korsikos. Be to, ie$kové nepateikia jokio jrodymo, galin¢io
pagristi tvirtinima, kad laivybos kompanijos planuoty pradéti veikla $iais margrutais.
Tokiomis aplinkybémis ie$kovés tvirtinimai negali paneigti Komisijos igvady dél
ieSkovés monopolijos rizikos jary kelyje Nica—Korsika.
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u3 Né vienas i8 ieSkovés pateikty argumenty negali paneigti Komisijos iSvady deél

batinybés SNCM testi veikla jiros kelyje Nica—Korsika.

214 Dél tariamo $io jiry kelio nuostolingumo struktiriniu atzvilgiu konstatuotina, kad

215

ieSkové ne tik nepagrindé savo tvirtinimo konkrediais jrodymais, bet ir jos
nepertraukiama veikla nuo 1999 m. $iuo jury keliu tvirtinima panelgla Siuo
klausimu pabréitina, kad ie$kové nesiliové didinusi savo pajégumy ir, kaip pati
pabrézé dublike, 20002004 m. jos perkélimai j Korsika isaugo 109 %. Be to, ieskové
ieskinyje nurodo, kad dvylikto laivo uisakymas leis jai 70 % padidinti savo pajégumus
aptarnaujant Prancuzijos jirg kelius. Taip pat Komisija skundziamo sprendimo
konstatuojamosios dalies 65 ir 86 punktuose, neneigiant ieSkovei, konstatavo, kad
marSrutus j Korsika pradéjo vykdyti 2001 m., taikydama agresyvia pOlltle Sioje
rinkos dalyje, ir kad tokia strategua verté s1u1yt1 didesnj viety skaidiy vienerius ar
dvejus metus, kad pritraukty naujus klientus,

Dél tvirtinimo, kad SNCM veiké nuostolingai konkurencinguose jary keliuose,
konstatuotina, jog tai grindZiama nejrodytais teiginiais. Konstatuotina, kad ieskovés
klausimai dél priezasties, kodél SNCM nenumaté restruktiirizavimo plano nuo
1992 m., kai buvo aisku, kad kabotaZo liberalizavimas jsigalios nuo 1999 m., yra
nereikalingi. I$ tikryjy, kai j Komisija 2002 m. buvo kreiptasi dél restruktirizavimo
plano, ji turéjo priimti sprendima tik dél jo. Aplinkybé, kad toks planas tam tikrais
atvejais galéjo biti pateiktas anksciay, yra tik teoriné prielaida ir negali turéti jtakos
skundZiamo sprendimo teisétumui. Bet kuriuo atveju SNCM nebuvo priekaistau-
jama dél to, kad ji bandé prisitaikyti prie naujos konkurencinés aplinkos, pirmiausia
remdamasi savo resursais, nepra§ydama pagalbos restruktarizavimui, be to, nebuvo
irodyta, kad, remiantis gairémis, ji galéjo biti teisétai suteikta.
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26 Be to, dél tvirtinimo, kad SNCM negaléjo konkurencinémis salygomis vykdyti savo
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veiklos be subsidijy, konstatuotina, jog toks tvirtinimas néra jrodytas. Siuo klausimu
pabréZtina, kad tik nuo 2002 m. SNCM veikia jary kelyje tarp Nicos ir Korsikos be
jokiy jsipareigojimy dél visuomenés aptarnavimo ir negaudama su juo susijusiy
kompensacijy. Be to, ie§kové ieskinyje pati nurodo, kad SNCM, eksploatuodama tris
laivus, pelningai veikia Siaurés Afrikoje, jary kelyje, kuriam néra prisiimta jokiy
visuomenés aptarnavimo jsipareigojimuy.

Galiausiai dél tariamo rinkos | Korsika pajégumy pertekliaus primintina, kad
skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies 82—87 ir 313 punktuose Komisija,
remdamasi Prancizijos valdzZios institucijy pateikta rinkos analize, nusprendé, kad
marsrute | Korsika néra pajégumy pertekliaus.

Né vienas i§ ieSkovés pateikty jrodymy negali paneigti $ios iSvados. PrieSingai,
kadangi, kaip jau buvo konstatuota, pati ie$kové pabrézé, kad 2000-2004 m.
padidino perkélimy skaiciy 109 % ir kad dvylikto laivo uzsakymas leis jai padidinti
pajégumus Pranctzijos jiry kelivose 70%, tvirtinimas, kad rinkoje susidarys
pajégumy perteklius, yra nejtikinamas. Be to, ieSkové nepateikia jokio jrodymo apie
bendra pajéguma. Taip pat i$ skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies
170 punkto, kuris negincijamas $iuo ieskiniu, matyti, kad per 2003 m. vasario 4 d.
susirinkimag ie$kovés atstovai nurodeé, jog parkeélimy i$ Zemyninés Prancizijos |
Korsika rinka ,laikosi gerai ir 2000-2001 m. iSaugo 17 %, o 2001-2002 m. i$augo
13%", patvirtindami taip pat Komisijos, besiremiandios Prancizijos valdZios
institucijy pateikta rinkos analize, skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies
61 punkte nurodyty teiginj, kad rinka auga. Taip pat pabréztina, kad pagal ieSkoves
dublike pateiktus skaic¢ius rinka 2000-2001 m. i$augo 6,6 %, 2001-2002 m. — 8,3 %,
0, nors tai ir yra tam tikras sulétéjimas, 2002-2003 m. i$augo 1%. Siuo klausimu
pabréztina, kad didelis skirtumas tarp $iy ir anks¢iau nurodyty skai¢iy gali tik sukelti
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abejones dél ieskovés teiginio. Galiausiai dél pastabose dél jstojimo j byla nurodyty
skaiciy, siekiant jrodyti keleiviy skai¢iaus sumaZéjima 2004 m. pradzioje kon-
statuotina, kad Sie duomenys yra ne tik vélesni nei skundZiamas sprendimas, ta¢iabet
ir pateikia tik vieneriy mety situacijg, todél negali paneigti augimo 2002—2006 m.
prielaidy.

I§ to matyti, kad né vienas i§ ieSkovés pareikity kaltinimy negali jrodyti, jog Komisija
padaré akivaizdzig vertinimo klaidg, nenurodydama SNCM visikai atsisakyti jiry
kelio Nica—Korsika,

Todél visi ieSkovés kaltinimai ir argumentai dél gyvybingumo atkdrimo yra
atmestini.

— Dél nederamy konkurencijos i$kraipymy vengimo

leskové tvirtina, kad Komisija klaidingai jvertino konkurencijos iskraipymus dél
nagrinéjamos pagalbos suteikimo ir nekreipé démesio | tam tikrus i$kraipymus,
nustatytus nagrinéjant minéta pagalba.

Pirmiausia dél konkurencijos iskraipymy dél nagrinéjamos pagalbos suteikimo
primintina, kad skundZiamo sprendimo konstatuojamosios dalies 312 punkte
Komisija nurodé, jog, remiantis gairiy 39 punktu, buvo biitina apriboti SNCM
veikly istoringje rinkoje, t. y. marsrute j Korsika, kur ji konkuravo su Bendrijos
operatoriais, ko visiSkai nebuvo Siaurés Afrikos marirutuose. Taip pat pagal
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konstatuojamosios dalies 313—317 punktus nustaciusi, kad rinkoje néra pajégumy
pertekliaus Komisija pripaZino, jog pakakty $iy keturiy SNCM veikla rinkoje
apribojanciy konkurentams palankiy adekvaciy kompensaciniy priemoniy: uzdaryti
jary kelia tarp Italijos ir Korsikos, aptarnaujama Corsica Marittima, beveik atsisakyti
jary keliy tarp Tulono ir Korsikos, apriboti bendra sitlomy viety ir rotacijy
kiekvieneriais metais nuo 2003 m. skai¢iy, ypa¢ marsrute tarp Nicos ir Korsikos, ir
parduoti keturis laivus. Be to, Komisija, sickdama i$vengti, kad SNCM nenaudoty
grynyjy pinigy pertekliaus agresyviai, rinka ikreipianéiai veiklai, mané esant bitina
uzdrausti finansuoti naujus investicinius projektus, i§skyrus sanaudas veiklai perkelti
i Siaurés Afrika, kaip tai numatyta restruktirizavimo plane.

Siais kaltinimais ieskové, negin¢ydama laivy pardavimo ir beveik visigko veiklos
atsisakymo i§ Tulono, gincija Komisijos i$vadas dél tvirtinimo, kad rinkoje nebuvo
pajégumy pertekliaus, dél jary kelio Italija—Korsika wZdarymo ir dél rotacijy
ribojimo.

Pirmiausia dél rinkos pajégumy pertekliaus konstatuotina, kad iegkovés argumentai
$ivo klausimu jau buvo atmesti $io sprendimo 217 punkte. Atsakydama j Prancizijos
Respublikos pastabas dél naujo laivo pirkimo 2004 m., ieSkové tik priduria, kad $is
sprendimas buvo priimtas prie§ SNCM rekapitalizacija. Vis délto nepaisant fakto,
kad ieSkové nejrodé, jog nebity pirkusi naujo laivo, jei bty Zinojusi apie
rekapitalizacijos projekta, konstatuotina, kad, kaip matyti i§ 2004 m. vasario 18 d.
ieSkovés Komisijai pateikto skundo dél SNCM neteiséto pagalbos naudojimo,
ieskovés pajégumy didinimas jury kelyje i§ Nicos prasidéjo ne naujo laivo jsigijimu
2004 m., taciau buvo akivaizdus jau nuo 1996 m., kai buvo pastatyti trys greitacigiai
laivai, 0 2001 m. — du ro-ro tipo greitaeigiai laivai, ir tai, kaip tvirtina ji pati, leido
ieSkovei 2004 m. padidinti savo pajégumus Siame jury kelyje 18,17 %.

I1-2273



2005 M. BIRZELIO 15 D. SPRENDIMAS — BYLA T-349/03

25 Antra, dél jary kelio Italija—Korsika uzdarymo, kaip nurodo ieskové, néra ginc¢ijama,
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kad $is jary kelias buvo uzdarytas nuo 2002 m. sausio mén., prie§ pradedant
igyvendinti restruktirizavimo plang. Vis délto §i aplinkybé negali turéti jtakos
minéta priemong laikant konkurentams palankia kompensacine priemone, siekiant
apriboti SNCM veikla rinkoje, nes $io jury kelio atsisakymas buvo numatytas
2001 m. gruodzio 17 d. priimtame restruktirizavimo plane, apie kurj Komisijai buvo
prane$ta 2002 m. vasario 18 d. Kaip teisingai nurodo Komisija, kiekvienas tkio
subjektas turi imtis biting priemoniy, kad sumazinty Zzala, netgi atsiradusia dél
konkurencijos. Siuo klausimu paminétina, kad, net jei tiesa, jog, kaip tvirtina ieskové,
restruktiirizavimo plane nebuvo nurodyta, kad nagrinéjamo jary kelio atsisakymas
buvo konkurentams palanki kompensaciné priemoné gairiy prasme, $i aplinkybé yra
nesvarbi, nes akivaizdu, kad tokia priemone i§ esmés sumazinami konkurencijos
iSkraipymai dél nagrinéjamos pagalbos.

Trecia, dél rotacijy ribojimo matyti, kad kaltinimu S$iuo klausimu ieskove
prietarauja Komisijai, jog $i, nustatydama 8ig priemone, rémési keleiviy, perkeliamy
i§ Zemyninés Prancizijos j Korsikg ir atgal, skai¢iumi, nurodytu skundZiamo
sprendimo konstatuojamosios dalies 53 punkto 2 lenteléje, o ne realiai siglomu viety
skai¢iumi.

Siuo klausimu nurodytina, kad pagal skundZiamo sprendimo rezoliucinés dalies
5 straipsnj Komisija SNCM, kaip konkurentams palankia kompensacine priemone,
nustaté laivy rotacijy per metus tam tikruose jiry keliuose i Korsika skaiciaus
ribojimus ,pagal (skundZiamo sprendimo konstatuojamosios dalies 104 punkto)
3 lentele”. Nuoroda j skundZiamo sprendimo konstatuojamosios dalies 53 punkto
2 lentele, isdéstancia rezoliucinés dalies 5 straipsnyje nurodytos salygos motyvus,
daroma to paties sprendimo konstatuojamosios dalies 315 punkto 113 i$naSoje
pasitaikiusi raybos klaida.

Todél, priedingai nei teigia ie$kové, rotacijy apribojimas mar$rutuose j Korsika buvo
nustatytas ne pagal pervezamy keleiviy skaiciy, o pagal perkélimy skaiCiy. Taigi
ieskoves tvirtinimas pagrjstas klaidingu skundziamo sprendimo supratimu.
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229 Bet kuriuo atveju pastebétina, kad nors skundziamo sprendimo konstatuojamosios
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dalies 315 punkte Komisija nurodo, jog ji SNCM, kaip konkurentams palankia
kompensacine priemone, nustaté sialomy viety ,ir“ rotacijy kiekvieneriais metais
nuo 2003 m. ribojima, vis délto i§ minéto sprendimo rezoliucinés dalies 5 straipsnio
bei i konstatuojamosios dalies 337, 363 ir 364 punkty, skirty $iai salygai, matyti, kad
SNCM buvo nustatytas tik metinio rotacijy skai¢iaus ribojimas kaip pagalbos
leidimo salyga. Be to, Pirmosios instancijos teismui paklausus, Komisija tai
patvirtino per posédj, todél manytina, kad skundzZiamas sprendimas nenustato
SNCM jokiy ribojimy pagal laivuose sitilomas vietas.

Konstatuotina, kad, grisdama §j kaltinimg, ie$kové nenurodo nei kaip skundziamu
sprendimu nustatyti rotacijy ribojimai galéty bati akivaizdziai neadekvatas mazinant
nederamus konkurencijos iSkraipymus dél pagalbos suteikimo, nei kaip jos giriamas
metodas leisty nustatyti skirtingy ir leidZianciy labiau sumazinti tokius iskraipymus
rotacijy ribojimus.

Siuo klausimu pabréztina, kad, kaip tvirtina ieskoveé, rotacijy ribojimas nebatinai
visais atvejais prilygsta viety skaic¢iaus ribojimui, nes SNCM laivai néra vienodo
pajégumo, ir kad teoriskai jy priskyrimas kuriam nors marrutui gali bati keic¢iamas,
kadangi 2002 m. susitarimas numato visuomenés aptarnavimo jsipareigojimy
vykdymui tik ,principinj* kiekvieno laivo priskyrima atitinkamam jiry keliui. Sivo
klausimu j per posédi SNCM pateiktga paaiskinimg, kad 2002 m. susitarimas jj
pasiradiusiy $aliy yra aiskinamas kaip draudZiantis keisti laivy priskyrima, negali bati
atsizvelgta, nes tiesiogiai priestarauja $iam susitarimui. Taip pat nurodytina, kad
skundZiamo sprendimo konstatuojamosios dalies 29 punkto ¢ papunktyje Komisija
pati pabrézé, kad greitaeigiai laivai (toliau — NGV) Liamone ir Asco plaukiojo ,i§
esmés” i$ Nicos.
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Vis délto pripaZintina, kad rotacijy skai¢iaus ribojimas skirtas sumazinti pajégu-
mams. Siuo klausimu nurodytina, kad ieskové neginéija Komisijos skundZiamo
sprendimo konstatuojamosios dalies 104 punkte pateikto tvirtinimo, jog restruktii-
rizavimo plane numatytas rotacijy skai¢iaus ribojimas, skundZiamo sprendimo
rezoliucinés dalies 5 straipsnyje numatytos salygos objektas, salygoja siilomy viety
skai¢iaus sumazéjima 28% visuose marSrutuose. Taip pat ieSkové neginéijo
skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies 316 punkto tvirtinimo, kad ,Géne
ir Tulono jlankose SNCM mazina konkurenty naudai savo pajégumus daugiau nei
vienu milijonu viety per metus, palyginti su 2001 m., tai yra daugiau nei (dvigubai),
nors 8iy mar$ruty rinka labiausiai auga“.

Be to, pabréztina, kad skundZiamame sprendime numatytas pajégumy sumaZinimas
buvo jgyvendintas ne tik salyga, susijusia su rotacijomis, tadiau, kaip matyti i3
minétos sprendimo konstatuojamosios dalies 315-317 ir 333-358 punkty bei
rezoliucinés dalies 2 ir 3 straipsniy, ir kitomis salygomis, kurios numato Corsica
Marittima uzdarymg, beveik visiska veiklos nutraukima i§ Tulono, keturiy laivy
perdavimg, nestrateginiy investicijy atsisakyma, laivyno apribojima vienuolika laivy,
kurie liks perdavus keturis laivus, ir draudima i§ principo atnaujinti $iuos laivus.

Todél ieskovés kaltinimai Siuo klausimu atmestini.

Antra, dél tariamo tam tikry konkurencijos i§kraipymy tyrimo nebuvimo ieSkove
kaltina Komisija nepatikrinus valstybés pagalbos aspekty, atsirandanciy dél
nukrypstancio fiskalinio nusidévéjimo, kuris leidzia SNCM pasinaudoti pirmalaikiu
Liamone nuvertéjimu.
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Pirmiausia konstatuotina, kad, priesingai nei tvirtina ie$kove, pirmalaikis Liamone
nuvertéjimas néra susijes su iSimtiniu fiskaliniu nusidévéjimu. Kaip jau buvo minéta,
pirmalaikis turto nusidévéjimas susijes su apskaitos taisykliy taikymu, pagal kurias,
remdamasi atsargumo principu, jmoné turi pataisyti savo finansing atskaitomybe,
nurodydama i$skirtinj nuvertéjima, kai konstatuoja, kad jos atitinkamo turto reali ar
rinkos verté mazesné uz apskaiting verte. Sioje byloje, kaip matyti i§ skundziamo
sprendimo konstatuojamosios dalies 144 punkto, SNCM atliko tokj i§skirtinj
Liamone laivo nuvertinimg 2001 m. iki 14,8 milijono eury.

Sis igskirtinis nuvertinimas neturi jokio rysio su ifimtiniu fiskaliniu nusideévejimu,
SkundzZiamo sprendimo konstatuojamosios dalies 294 punkto 106 i$naoje Komisija
tai paaiSkina taip: ,i$imtinis nusidévéjimas skiriasi nuo tiesinio nuvertéjimo,
mazinancio turta finansinéje atskaitomybéje ir nuo mazéjandios vertés, leidziamos
mokesc¢iy jstatyme. Nors mazéjanti verté néra apskaitomas nusidévéjimas, skirtumas
tarp jos ir linijinio nusidévéjimo jraSomas j pasyvy eilute (iSimtinis nusidévéjimas) ir
yra tradici$kai jtraukiamas Pranciizijos apskaitoje | nuosava kapitala. Bendras
nusidévéjimas laikotarpio pabaigoje lieka toks pats, ir §i sistema leidZia tik i§ anksto
ji nustatyti ir sumazinti mokestj pirmaisiais metais”. Sioje byloje i§ skundziamo
sprendimo konstatuojamosios dalies 294 punkto matyti, kad skyriuje ,atidéjimai®
SNCM jra§é iSimtinius nusidévéjimus uz 60 milijony eury, o jie nebutinai susije su
Liamone.

Sis ieskovés kaltinimas remiasi klaidinga prielaida ir todél atmestinas.

Be to, konstatuotina, kad, kaip tvirtina Komisija ir neneigia ie$kove, iskirtinio
nusidévéjimo mechanizmas, numatytas nacionaliniame apskaitos jstatyme, negali
bati laikomas valstybés pagalba EB 87 straipsnio 1 dalies prasme, nes juo gali
naudotis visos jmonés.
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Dél tvirtinimo, pirma kartg i$déstyto dublike, kad minétas nuvertéjimas galéjo leisti
SNCM pagalba paslépti galimus nuostolius ir i$vengti galimos rizikos, konstatuotina,
jog ieskoveé negincijo SNCM 2001 m. jau patikrinty saskaity, kuriose buvo paminétas
$is nuvertéjimas ir Pirmosios instancijos teismas, nesant jokiy jrodymy iuo
klausimu, neturi paneigti $iy saskaity. Komisija %ioje byloje galéjo teisétai,
nepadarydama akivaizdZios vertinimo klaidos, nuspresti, ar $is nuvertéjimas buvo
SNCM sanaudos, kurias nagrinéjama pagalba jgyvendinti galéty kompensuoti.

Galiausiai, bet kuriuo atveju, nors $is kaltinimas turi bati suprantamas kaip siekiantis
ginCyti SNCM panaudotg i$imtinj fiskalinj nusidévéjima, konstatuotina, kad sistema,
numatyta nacionaliniame apskaitos jstatyme, gali pasinaudoti visos jmonés, ir todél
ji savaime negali biiti valstybés pagalba EB 87 straipsnio 1 dalies prasme,

Remiantis Sias motyvais, visi ie$kovés kaltinimai ir argumentai dél nederamy
konkurencijos i$kraipymy vengimo yra atmestini.

— Dél pagalbos ribojimo biitinu minimumu

IeSkové tvirtina, kad pagalba, kuriai buvo pritarta, nebuvo ribojama bitinu grieztu
minimumu, kuris leisty restruktirizuoti SNCM, atsizvelgiant j jmonés i$teklius. Siuo
klausimu ji gincija kompensacijos uZ visuomenés aptarnavima dydj, socialinio plano
sanaudas, Lizmone nuvertéjimo suma ir laivy bei nekilnojamo turto perdavimo,
numatyto restruktiirizavimo plane, grynasias pajamas.
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21 Pirmiausia primintina, kad restruktirizavimo pagalba, apie kuria prane$é Pranca-
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zijos valdzios institucijos, yra 76 milijonai eury. Kaip matyti i§ skundziamo
sprendimo konstatuojamosios dalies 326 punkto, §i restruktirizavimo pagalba
sudaryta i3 finansinés ir operacinés daliy. Finansiné dalis yra kompensacija uz jvykusj
visuomenés aptarnavima. SkundZiamo sprendimo konstatuojamosios dalies 256—
258 punktuose Komisija nurodé, kad i finansiné dalis atitinka SNCM patirtus
nuostolius dél visuomenés aptarnavimo jsipareigojimy vykdymo iki 2001 m. Pagal
skundZiamo sprendimo konstatuojamosios dalies 328 punkta operaciné dalis
atitinka jvairias veiklos, numatytos restruktirizavimo plane, sanaudas.

Skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies 256-258 punktuose Komisija
apskaiciavo, kad kompensacija uz visuomenés aptarnavimg, kaip ji priminé
konstatuojamosios dalies 327 punkte, buvo 53,48 milijono eury. SkundZiamo
sprendimo konstatuojamosios dalies 328 punkte Komisija nurodé, kad restrukti-
rizavimo sanaudos buvo 46 milijonai eury. Pagal minéto sprendimo konstatuoja-
mosios dalies 328 punkto 120 i$naga §i suma apima operacines restruktiirizavimo
priemones (31,2 milijono eury) ir Liamone nuvertéjima (14,8 milijono eury). Nors
SNCM turéjo gauti 21 milijong eury i§ turto perdavimo, numatyto restruktiriza-
vimo plane (skundZziamo sprendimo konstatuojamosios dalies 97-99 ir 319 punktai),
Komisija skundZiamo sprendimo konstatuojamosios dalies 328 punkte nusprendé,
kad 76 milijony eury suma pakankama SNCM per trumpa laikotarpj atkurti
gyvybinguma, nes Komisija mané, jog jmoné negali rasti kity istekliy finansuoti
restruktiirizavimui.

Vis délto, norédama atsizvelgti | galimo nestrateginiy investicijy perdavimo,
nurodyto skundziamo sprendimo rezoliucinés dalies 3 straipsnyje, suma, kuri
papildyty restruktirizavimo plane numatytus perdavimus, Komisija, aiSkindama
skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies 329, 357 ir 358 punktuose,
nagrinéjamos restruktirizavimo pagalbos minéto sprendimo rezoliucinés dalies
6 straipsnio prasme patvirtino tik pirmaja 66 milijony eury dalj, pasilikdama teise i$
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naujo patvirtinti antrgja 10 milijony eury dalj, ir $i antroji dalis negaléty biti suteikta
SNCM. Taciau jei uz $iuos perleidimus bus gauta mazesné nei 10 milijony eury
suma, Komisijai pritarus, likutis bus pervestas atémus uz perdavimus gauta suma.

27 Siais kaltinimais dél pagalbos minimumo ie$kové siekia paneigti tiek kompensacijos
uZ visuomenés aptarnavima sumos (finansiné dalis), tiek restruktiirizavimo sanaudy
(operaciné dalis) apskai¢iavima.

zs  Pirmiausia dél kompensacijos uZ visuomenés aptarnavima sumos primintina, kad
ieSkovés kaltinimai dél skundZiamo sprendimo pagristumo jau buvo atmesti $io
sprendimo 149-161 punktuose. I papildomo pateikto kaltinimo, kad SNCM
suskaiciavo per didelius 22,2 milijono eury nusidévéjimus, atitinkanéius jos laivyno
nuslépta pridéting verte, negalima daryti i§vados, kad leidZiama turto nusidévéjimo
dalis kyla i§ paprasto, ieSkovés neginéyty apskaitos taisykliy taikymo. Bet kuriuo
atveju, jei SNCM saskaitos, kuriose uzfiksuoti $ie nusidévejimai, buvo patvirtintos ir
niekas to negincijo, Pirmosios instancijos teismas neturi pagrindo jomis abejoti. Be
to, sio sprendimo 193 punkte jau buvo nuspresta, kad Komisija teisétai galéjo
konstatuoti, jog dél SNCM jsiskolinimy ir maZo grynyjy pinigy srauto joks bankas,
veikiantis kaip privatus kreditorius, rinkos salygomis negaléjo pasiilyti ,papildomos*
jau suteiktos SNCM paskolos.

29 Antra, dél restruktirizavimo sanaudy dydzZio ~ ieSkové restruktirizavimo operaci-
nes priemones, remdamasi socialinio plano sanaudomis, jvertina ne 31,2 milijono
eury, o 17,091 milijono eury, arba, remdamasi SNCM 2002 m. suteikta dotacijy
suma — 16,86 milijono eury.
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250 Dél 17,091 milijono eury sumos konstatuotina, kad §i suma, kaip aigkiai matyti i3
skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies 257 punkto 11 lentelés, susijusi tik
su socialinio plano sanaudomis dél jary keliy j Korsika. Tadiau nagrinéjamas
restruktirizavimas susijes ne tik su SNCM plukdymu j Korsika, bet ir su kita
kompanijos veikla, ypa¢ Siaurés Afrikoje. Dél 16,86 milijono eury sumos Komisija ir
SNCM paaiskino, neneigiant ie$kovei, kad islaidos, susijusios su restruktirizavimu,
negaléjo buti numatomos i§ anksto, nes jos skirtos investavimui.

251 leSkové taip pat prieStarauja Komisijai, kad $i nepatikrino realiy socialinio plano
sanaudy, tac¢iau nepateikia jokiy jrodymy, galin¢iy paneigti skundziamame
sprendime nurodytg 31,2 milijono eury sumag, taigi manytina, kad $i suma atitinka
sanaudas restruktirizavimo operacinéms priemonéms.

252 Antra, dél Liamone nuvertéjimo ie$kové mano, kad $is nuvertéjimas nepateisinamas.

253 Kadangi $iuo klausimu ieskové nurodo jau nagrinétus argumentus, jie atmestini,
remiantis motyvais, idéstytais $io sprendimo 150 ir 151 punktuose.

25t Dél pastabose dél jstojimo i byla nurodytos aplinkybeés, kad SNCM neturéjo pareigos
pirkti dideliy gabarity NGV, be to, 1998 m. pati nerimavo, ar tokie NGV bitini,
primintina, kad ieSkovés pareiksti kaltinimai, ginc¢ijant pernelyg didelio investavimo
nebuvimg, jau buvo atmesti $io sprendimo 170-175 punktuose. Bet kokiu atveju,
1998 m. SNCM kilusios abejonés dél naujy NGV rentabilumo, kaip ji nurodé, kad
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$iy laivy naudojimas visuomenés aptarnavimo jsipareigojimams vykdyti priklauso
nuo jy eksperimentinio naudojimo pozityvumo, negali paneigti NGV pirkimo
2000 m. racionalumo. Ta pati i$vada darytina ir i§ ieskovés nurodyty SNCM
prezidento pastaby, pateikty 2004 m. lapkric¢io 4 d. spaudos straipsnyje. Be to, kad
tokio straipsnio reik§mé negali bati didelé, konstatuotina, kad, nors
Siame straipsnyje SNCM prezidentas, kaip nurodo ietkové, abejoja dél Liamone
uzsakymo tinkamumo, taip pat priduria, jog ieSkové nenurodé, kad ,ankséiau
kompanijos klientai reikalavo aukstos klasés viety”, o ,dabar <..> keleiviai teikia
pirmuma jkainiams“, patikslindamas, jog laivo Liamone ,paleidimas (buvo)
vienbalsiai sveikinamas®,

Trecia, dél uz restruktirizavimo plane numatytus perdavimus gauty pinigy ieskové
prieStarauja Komisijai, kad $i, nustatydama minimalia pagalba, neatsiZvelgé i uz
nekilnojamo turto perdavimg, numatyty restruktirizavimo plane ir jvykdyta
2003 m., gautus pinigus.

Sivo klausimu primintina, kad skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies
328 punkte Komisija, pabrézusi, kad i$laidoms, susijusioms su operacinémis
restruktirizavimo priemonémis, ji nustaté 46 milijonus eury, , nurodé, kad SNCM
»turéjo gauti 21 milijong eury, jvykdZiusi restruktirizavimo plane numatytus
perdavimus®, Tokiomis aplinkybémis ir atsizvelgdama | tai, kad kompensacija uz
visuomenés aptarnavimg 1991-2001 m. buvo 53,48 milijonai eury, Komisija
minétame konstatuojamosios dalies punkte nusprendé, ,kad 76 milijony eury suma
(buvo) visidkai pateisinama ir jmoné per trumpa laika galéjo atkurti gyvybinguma“,
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I8 skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies 328 punkto 121 i&nasos, kuri
daro nuoroda j minéto sprendimo konstatuojamosios dalies 97-101 punktus,
akivaizdu, kad 21 milijono eury suma, nurodyta skundZiamo sprendimo kon-
statuojamosios dalies 328 punkte, yra pinigai, gauti uz perdaviimus, nurodytus
minéto sprendimo konstatuojamosios dalies 99 punkte.

Pabréztina, kad Sioje skundziamo sprendimo vietoje, pirma, priminusi konstatuo-
jamosios dalies 97 punkte, kad SNCM restruktirizavimo plane 2002 m. numaté
parduoti keturis savo laivus, t. y. laivus Napoléon, Liberté, Monte Rotondo ir NGV
Asco, patikslinta, jog visi buvo parduoti, i$skyrus NGV Asco, ir, antra, konstatuo-
jamosios dalies 98 punkte, kad prie $iy perdavimy priskirtinas ir vykstantis Southern
Trader perdavimas, Komisija nurodé, kad ,i§ $iy perdavimy buvo tikimasi
40 milijony eury, tai yra 21 milijonas eury kapitalo, kurivo galima i3 karto naudotis
(grynyjy pinigy), atsizvelgiant j likusius atskaitymus”.

Konstatuotina, kad skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies 101 punkte
Komisija priduria:

»Paraleliai (SNCM) restruktarizavimo plane numaté perduoti dukteriniy jmoniy
nekilnojamajj turta (Marselio biurus). Jie perduoti 2003 m. uz 12 milijony eury su
5,1 milijono eury apskaitinio pelno.”

I§ skundziamo sprendimo taip pat matyti, kad Komisija nustaté, jog pagal
restruktirizavimo plang SNCM, pirma, i§ laivy perdavimo numaté gauti 21 milijong
eury, ir antra, perdavusi nekilnojamajj turty, gavo 12 milijony eury pelno.
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Taiau skundZziamo sprendimo konstatuojamosios dalies 328 punkte Komisija,
nustatydama minimalig suma, nurodé, kad SNCM turéjo gauti tik 21 milijona eury
uz perdavimus, neatsiZvelgdama j minéto sprendimo konstatuojamosios dalies
101 punkte nurodyta 12 milijony grynyjy pajamy suma uZ perduota nekilnojamaji
turta.

Siekdama paaiskinti skundZiamo sprendimo teiginius, Komisija atsiliepime j ieskinj
pirmiausia nurodé, kad pajamos i§ perduoto nekilnojamojo turto i§ esmés tyrimo
nekeicia, nes 5,1 milijono eury pelnas neturi didelés reikimés finansinés skolos
sumazéjimui, nes buvo siekiama vengti grynyjy pinigy pertekliaus rizikos. Tiek
Pranciizijos Respublika, tiek SNCM bei jstojusios j byla $alys taip pat rémé $j
tvirtinima savo parei$kimuose.

Savo triptike Komisija, kaip ir SNCM, tvirtino negaléjusi susumuoti, kiek SNCM
galéjo turéti gryng)u pinigy, nes, priimant skundziama sprendimg, turéjo nevienodus
skai¢ius ir negavo jy patikslinimo. Siuo klausimu Komlsua nurodé, kad skundzia-
mame sprendime reikalaujami perdavimai apémé ir numatytus restruktirizavimo
plane, dar nejvykdytus iki sprendimo priémimo dienos, kad tam tikros numatytos
sumos uz perdavimus turéjo biti perZiarétos atsizvelgus i SNCM po skundZiamo
sprendimo priémimo i$kilusius sunkumus surasti peréméjus ir kad Pranciizijos
valdZios institucijy pateikti skaiciai daugiausia buvo preliminariis. Dél $iy priezaséiy
Komisija paaiskino jvertinusi grynyjy pinigy ,kritinj dydj“, kuris galéjo tinkamai
mobilizuoti SNCM, maksimaliai internalizuojant restruktiirizavimo plano sanaudas
iki ir po skundZiamo sprendimo.

Né vienas i§ 3iy paaiSkinimy negali pateisinti neatsiZvelgimo j nekilnojamo turto
perdavimo pelna.
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265 Dél pirmo paai$kinimo primintina, kad pagal gairiy 40 punkta pagalbos suma turi
buti apribota iki ,visi$ko minimumo, kurio reikia imtis restruktirizavimo,
atsizvelgiant j imonés finansinius isteklius”,

266 1§ to darytina iSvada, kad $ioje byloje SNCM, restruktirizavimo plane jsipareigojusi
perduoti laivus ir nebiiting nekilnojamajj turty, turi, kaip tai pripazino Komisija
atsakyme j Pirmosios instancijos teismo radtu pateikta klausima, uz perdavimus
gauta sumg skirti restruktiirizavimo plano finansavimui. Prieingai nei tvirtina
SNCM, 8i pareiga nejpareigoja pagalbos gavéjo naudoti visy savo resursy, gauty is
tolimesnei jmonés veiklai jg restruktirizuojant nebitino turto. Toks pagalbos gavéjo
savy iStekliy panaudojimas restruktarizavimo planui reikalaujamas siekiant uz-
tikrinti, kad pagalba pagal gairiy 40 punkta baty apribota iki visisko minimumo,
kurio reikia, kad buty galima imtis restruktirizavimo, atsiZvelgiant j jmonés, jos
akcininky ar verslo grupés, kuriai ji priklauso, finansinius isteklius.

267 Be to, skundZiamame sprendime taip tvirtina ir Komisija, nes, pirma, i§ minétos
sprendimo konstatuojamosios dalies 328 punkto matyti, kad, nustatydama biiting
pagalbos minimumg, Komisija i§ bendry restruktirizavimo operaciniy priemoniy
sanaudy atémé 21 milijong eury, nurodyty kaip gauty uZ perdavimus, patikslindama,
jog SNCM restruktirizacijai negaléjo rasti kity savy istekliy. Antra, Komisija taip pat
atsizvelgé j pareigg apriboti pagalba iki visi$ko minimumo, nustatydama $ioje byloje
laike iSdéstyto mokéjimo mechanizmg ir parinkdama kompensavimo sistema. I3
tikryjy pagal skundziamo sprendimo rezoliucinés dalies 6 straipsnj Komisija
patvirtino tik pirmaja 66 milijony eury pagalbos dalj, o likusiy 10 milijony eury
pervedimas priklausé nuo nestrateginiy investicijy perdavimo, Komisijos nustatyto
minéto sprendimo rezoliucinés dalies 3 straipsnyje, rezultaty. Konstatuotina, kad $i
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pagalbos patvirtinimo dalimis sistema reigkia, jog Komisija bty atsizvelgusi i
grynyju pajamy sumas, gautas uZz perduota nebuting turty, nes, kaip ji nurodé
skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies 341 punkte, uz perdavimus gautos
grynosios pajamos turi ,tiek pat‘ sumazinti pagalbos poreikius, uztikrindamos, kad
pagalba bity apribota iki minimumo, laikantis gairiy 40 punkte nustatytos pareigos.

I8 to matyti, kad, norédama nustatyti SNCM suteiktinos pagalbos minimalia suma,
Komisija privaléjo atsizvelgti | uz visus perleidimus, atliktus vykdant restruktariza-
vimo plang, gautas gryngsias pajamas.

Sivo klausimu nurodyta aplinkybé, kad skundiamame sprendime patvirtinta
pagalbos suma neleidzia SNCM naudotis grynyjy pinigy pertekliumi, yra
nereikalinga.

Taigi, remiantis gairiy 40 punktu, Komisija turéjo patikrinti, kaip tai padaré
skundZiamo sprendimo konstatuojamosios dalies 330 punkte, kad nagrinéjama
pagalba nebuvo suteikta tokia forma ar tokio dydzZio, jog leisty SNCM naudotis
grynyjy pinigy pertekliumi ir skirti ji agresyviai, rinka ikreipianciai veiklai. Vis délto
aplinkybé, kad skundZziamame sprendime patvirtintos pagalbos suma leido i$vengti
tokios rizikos, negali pateisinti Komisijos neatsizvelgimo i uZ nekilnojamojo turto
perdavimus gautas grynasias pajamas, nes, atsiZvelgus j $ia sumg, pagalba galéjo biiti
pripazinta suderinama su bendraja rinka maZesne suma arba, tam tikrais atvejais,
pripazinta nesuderinama su bendrgja rinka, dél ko baty i¥vengta bet kokio
konkurencijos i$kraipymo rizikos.

Todél Komisijos paai$kinimas, kad grynosios pajamos, gautos uZ nekilnojamojo
turto perdavimus, neturi didelés reikimés SNCM finansinei situacijai, yra
atmestinas.
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Dél antro paaiSkinimo primintina, kad Pirmosios instancijos teismas jau yra
nusprendes dél restruktarizavimo pagalbos (138 punkte minéto sprendimo Kneiss!
Dachstein pries Komisijg 84 punktas), kad Komisija neturi vertinti visy priemoniy,
kuriy imasi nagrinéjama jmoné, sanaudy. I$ tikryjy atskiry islaidy straipsniy tikslus
vertinimas bet kokiu atveju yra abejotinas dél numatomy priemoniy orientavimo j
ateitj, todél Komisija, jgyvendindama placdius savo vertinimo jgaliojimus, gali atlikti
bendrg vertinima.

Pripazintina, kad $ioje byloje atsizvelgdama j sunkumus tiksliai jvertinti uz laivy ir
nekilnojamojo turto perdavimus, numatytus restruktarizavimo plane, gautas
gryngsias pajamas, Komisija, i§ principo jgyvendindama placius savo vertinimo
igaliojimus, turéjo teise apytiksliai jvertinti minétas sumas.

Vis délto $iuo atveju pirmiausia dél laivy perdavimo konstatuotina, kad skundziamo
sprendimo konstatuojamosios dalies 97 ir 98 punktuose Komisija nurodé, kad trys i
keturiy laivy, kuriy perdavimas buvo numatytas restruktirizavimo plane, t. vy.
Napoléon, Liberté bei Monte Rotondo jau parduoti ir tik NGV Asco dar nerastas
pirkeéjas, ir kad jau vyksta Southern Trader perdavimas. Taip pat minéto sprendimo
konstatuojamosios dalies 99 punkte Komisija nurodé, kad i§ 3iy perdavimy
»laukiamos” grynosios pajamos, atsizvelgiant | likusius jsipareigojimus, yra
21 milijonas eury; tame paciame konstatuojamosios dalies punkte Komisija nustato,
kad ,laivai Monte Rotondo ir Napoléon buvo perduoti 2002 m.“, o ,laivai Liberté ir
Southern Trader jau perduoti ar bus perduoti 2003 m.“, nes dél paskutinio laivo jau
sudaryta preliminari pirkimo-pardavimo sutartis. Be to, tame pacdiame skundziamo
sprendimo konstatuojamosios dalies 99 punkte Komisija nustato, kad ,uz keturis
laivus gautos grynosios pajamos buvo 1,2 milijono eury didesnés nei prognozuota“.

Todél konstatuotina, kad i§ $iy skundZiamo sprendimo nuostaty matyti, jog ji
priimant Komisija Zinojo realig uz perduotus laivus gauta grynyjy pajamy suma, nes
perdavus keturis laivus, ji konstatuoja didesnj pelna nei buvo numatytas. Siuo
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Klausimu dél laivy Napoléon ir Monte Rotondo, nes jie buvo perduoti 2002 m.,
manytina, kad, atsizvelgiant j laikq tarp perdavimy ir sprendimo priémimo, Komisija
tikrai turéjo visus duomenis, leidziancius nustatyti tikslia uz perdavimus gauta
grynyjy pajamy suma. Dél laivo Liberté, perduoto 2003 m. dar prie§ priimant
skundZiama sprendima, taip pat konstatuotina, kad, nepaisant bitinybés tam tikrais
atvejais padaryti neZymius pataisymus, atsiZvelgiant | vélesnes i$laidas, turincias
itakos pardavimui, Komisija taip pat turéjo turéti pagrindinius duomenis,
leidzian¢ius apskaiciuoti perdavimo grynasias pajamas.

Be to, atsakydama j Pirmosios instancijos teismo rastu pateikta klausima, Komisija
patvirtino, kad pelno, gauto uZ laivus Napoléon, Monte Rotondo ir Liberté,
nustatymas galéjo bati atliktas jos tarnyby, remiantis Prancizijos valdZios institucijy
2003 m. geguzés 14 d. pateikta informacija, t. y. apie du ménesius iki skundziamo
sprendimo priémimo.

Taciau dél penktojo laivo, t. y. Southern Trader, Komisija turéjo tik perdavimo
jvertinimg. Vis délto dél $io laivo i§ skundZiamo sprendimo rezoliucinés dalies
3 straipsnio matyti, kad j jo perdavima turi buti atsizvelgta tik, kaip teisingai nurodo
SNCM, pervedant antraja pagalbos dalj, nes minétas laivas buvo i$nuomotas vienai i$
SNCM dukteriniy jmoniy — Société méditerranéenne d’investissements et de
participations (toliau — SMIP), Komisijos laikoma nestrategine investicija.
Skundziamo sprendimo rezoliucinés dalies 3 straipsnio antroji pastraipa taip pat
numato, kad vietoj pastarosios investicijos perleidimo SNCM gali parduoti vienintelj
$ios bendrovés turta, Southern Trader, ir uzdaryti §i duktering jmone. Atsakydama j
Pirmosios instancijos teismo rastu pateikta klausimg, Komisija patvirtino, kad
grynosios pajamos, gautos uz Southern Trader perdavima, nebuvo jskai¢iuotos j
21 milijono eury suma, nurodytg skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies
99 punkte.
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I3 to, kas pasakyta, matyti, kad, priimdama sprendimg, Komisija turéjo Zinoti realia
uz laivy, kuriy pardavimas buvo numatytas restruktirizavimo plane ir kurie buvo
perduoti prie$ priimant minéta sprendima, perdavimus gauta grynyjy pajamy suma.

Antra, dél uz nekilnojamojo turto perdavimg gautos grynyjy pajamy sumos
primintina, kad skundZiamo sprendimo konstatuojamosios dalies 101 punkte
Komisija nurodé, jog ,(nekilnojamasis turtas) realiai buvo perduotas 2003 m. uZ
12 milijony eury su 5,1 milijono eury apskaitinio pelno®. I§ minéto konstatuoja-
mosios dalies punkto matyti, kad Komisija nurodo 12 milijony eury grynyjy pajamy
sumg, kuri pateikiama ne kaip apytikslis jvertinimas, o kaip tikslus uz realiai
ivykdytus perdavimus gautos grynyjy pajamy sumos jvertinimas.

Be to, atsakydama j Pirmosios instancijos teismo rastu pateikta klausim,a Komisija
patvirtino, kad skundZiamo sprendimo konstatuojamosios dalies 101 punkte
nurodyta 12 milijony eury suma apskai¢ivota remiantis Prancazijos valdzios
institucijy 2003 m. geguzés 14 d. pateikta informacija, t. y. apie du ménesius iki
skundZiamo sprendimo priémimo,

Tokiomis aplinkybémis, priefingai nei savo radtuose tvirtina Komisija, negali bati
pripazinta, kad uZ nekilnojamojo turto perdavimus gauta grynyjy pajamy suma
nebuvo uztikrintai ir galutinai Zinoma priimant skundziamg sprendima.

Taip pat i§ skundZiamo sprendimo matyti, kad, jj priimdama, Komisija dél laivy ir
nekilnojamojo turto, kuriy perdavimas buvo numatytas restruktirizavimo plane ir
kurie tada jau buvo perduoti, turéjo disponuoti informacija ne tik apie perdavimy,
jraSyty j minéta plang, grynyjy pajamy sumos jvertinima, bet ir apie realig uZ ivos
perdavimus gauta grynyjy pajamy suma.
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Tokiomis aplinkybémis ir atsiZvelgdama | valstybés pagalbos, numatytos
EB 87 straipsnio 1 dalyje, draudimo principg, Komisija, nustatydama minimalig
pagalba, dél $io turto negaléjo apsiriboti SNCM turimy grynyjy pinigy ,kritinio
lygio” jvertinimu.

I8 tikryjy, kadangi Komisija dél laivy perdavimo konstatavo kapitalo prieaugi,
lygindama uz perdavmus gauta grynyjy pajamy sumg ir 21 milijono eury sumg,
nurodyta restruktarizavimo plane, bei konstatavo, kad uZ nekilnojamojo turto
perdavima buvo gauta 12 milijjony eury, ji negaléjo, nepadarydama akivaizdzios
vertinimo klaidos, nustatydama minimalia pagalbg skundziamo sprendimo kon-
statuojamosios dalies 328 punkte, remtis tik 21 milijono eury jvertinimu, numatytu
restruktdrizavimo plane, uZ perduotus laivus.

Tod¢l Komisijos paai$kinimas dél priimant skundZziama sprendima turimy duomeny
netikslumo yra atmestinas.

Atsakydama j Pirmosios instancijos teismo rastu pateikta klausimg, Komisija pagal
naujy, atsiliepime j ie$kinj ir triplike nesantj paaiSkinimg, remdamasi konfidencialiais
$ioje Pirmosios instancijos teismo byloje nepateiktais dokumentais, nurodé, kad
21 milijono eury grynyjy pajamy suma, gauta uZ perdavimus, nurodyta skundziamo
sprendimo konstatuojamosios dalies 99 punkte, i§ tikryjy apémeé ir keturiy laivy,
nurodyty minéto sprendimo konstatuojamosios dalies 97 punkte, perdavima ir
nekilnojamojo turto perdavimg, numatyty restruktirizavimo plane. Tokj patj
paaiskinima pateiké ir SNCM savo jstojimo j byla atsiliepime.

Vis délto nesant butinybés patikrinti §j paaiSkinimg, kuris remiasi Komisijos
nurodytais dokumentais, primintina, kad pagal nusistovéjusia teismy praktika
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sprendimo motyvavimas turi bati i§déstytas Siame sprendime, o j véliau Komisijos
pateiktus paai$kinimus, i$skyrus ypatingas aplinkybes, negali buti atsiZvelgta
(1992 m. liepos 2 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo Dansk Pelsdyravierfo-
rening pries Komisijg, T-61/89, Rink. p. I1-1931, 131 punktas, 1998 m. geguzés 14 d.
Sprendimo Buchmann pries Komisijg, T-295/94, Rink. p. 1I-813, 171 punktas ir
1998 m. rugséjo 15 d. Sprendimo European Night Services ir kt. prie§ Komisijq,
T-374/94, T-375/94, T-384/94 ir T-388/94, Rink. p. 11-3141, 95 punktas). Todél
darytina iSvada, kad sprendimo turi pakakti ir kad motyvavimas negali bati pateiktas
véliau radytiniais ar Zodiniais paai$kinimais, kai atitinkamas sprendimas jau
nagrinéjamas Bendrijos teisme (1996 m. gruodzio 12 d. Sprendimo Rendo ir kt.
pries Komisijg, T-16/91, Rink. p. 11-1827, 45 punktas).

Sioje byloje konstatuotina, kad Komisijos ir SNCM pateikto paaikinimo, jog
grynyjy pajamy suma, gauta uZ nekilnojamojo turto perdavima jskaiéiuota i
21 milijony eury gryngsias pajamas, nurodytas skundZiamo sprendimo konstatuo-
jamosios dalies 99 punkte, néra minétame sprendime, ka Komisija pati pripaZino per
posédij, atsakydama j Pirmosios instancijos teismo pateikta klausima.

Bet kuriuo atveju konstatuotina, kad §j pavéluota Komisijos paaiskinimg paneigia
skundziamas sprendimas. I§ tikryjy, kadangi skundziamo sprendimo konstatuoja-
mosios dalies 97 ir 98 punktai mini tik numatomus SNCM laivy perdavimus, iki $ios
skundziamo sprendimo stadijos visi$kai nenurodant nekilnojamojo turto perdavimo,
apie kurj pirma kartg uzsimenama skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies
101 punkte, konstatuotina, kad minéto sprendimo konstatuojamosios dalies
99 punkto nuoroda, jog uz ,Siuos” perleidimus laukiama grynyjy pajamy suma yra
21 milijonas eury, rei$kia, kad omenyje turimi tik perdavimai, nurodyti ankstes-
niuose konstatuojamosios dalies punktuose, t. y. 97 ir 98. Taip pat skundziamo
sprendimo konstatuojamosios dalies 101 punkto nuoroda, kad SNCM numaté
wparaleliai perduoti nekilnojamajj turty, kuris perduotas gavus 12 milijony eury
grynyjy pajamy, patvirtina, kad grynosios pajamos uZz nekilnojamojo turto
perdavima Komisijos buvo laikomos kaip atskiros nuo laivy perdavimo grynyjy
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pajamy ir kaip priedas prie pastaryjy. Taip pat pastebétina, kad nei skundziamo
sprendimo konstatuojamosios dalies 328 punktas, nei 341 punktas, kurie, be jokiy
patikslinimy nurodo 21 milijono eury grynyjy pajamy uZz perdavimus suma,
neleidzia daryti iSvados, jog $ios grynosios pajamos be gautyjy uz laivy perdavima
apima ir gryngsiais pajamas, gautas uz nekilnojamajj turta.

I$ to, kas pasakyta, darytina i$vada, kad Komisijos ir SNCM paaiskinimas, jog
21 milijono eury suma, j kurig skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies
328 punkte buvo atsiZvelgta nustatant minimalia pagalba, apima ir nekilnojamojo
turto perdavimg, yra atmestinas.

Bet kuriuo atveju, net manant, kaip tvirtina Komisija ir SNCM, kad laukiamos
21 milijono eury grynosios pajamos uZ perdavima, nurodytos skundziamo sprendimo
konstatuojamosios dalies 99 punkte, apima ir grynasias pajamas, gautas uz
nekilnojamojo turto perdavima, vis délto Komisija, uztikrindama minimaliag pagalba,
negaléjo apsiriboti atsizvelgdama tik | minétame sprendime konstatuojamosios
dalies 328 punkte nurodytas 21 milijono eury perdavimo gryngsias pajamas.

I§ tikryjy, nors negalima nepripazinti, kad grynosios pajamos uZz laivy ir
nekilnojamojo turto perdavima restruktirizavimo plane buvo jvertintos 21 milijonu
eury, negalima pripazinti, prie$ingai nei per posédj tvirtino Komisija, kad ji turéjusi
teise remtis prielaidomis, neatitinkanciomis realybés, norédama nevéluoti priimti
sprendimg. Kadangi, kaip matyti i§ skundZiamo sprendimo konstatuojamosios dalies
88 straipsnio 31 i$naSos, grynyjy pajamy jvertinimas 21 milijonu eury, esantis
restrukttrizavimo plane, buvo atliktas 2001 m. gruodzio mén., Komisija, atsizvelg-
dama | batinybe patikrinti, remdamasi gairémis ir grieZtu pagalbos minimumu,
privaléjo iStaisyti minéta jvertinima, kad bty atsiZvelgta i realia SNCM situacija
priimant minéta sprendima, t. y. po 19 ménesiy.
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Todél, jei SNCM teisingai tvirtina, kad turéjo sunkumy perduodama NGV Asco,
Komisija, priimdama skundziama sprendima, galéjo dél $io laivo atsizvelgti |
mazesnes grynasias pajamas nei nurodytos restruktirizavimo plane, atlikdama
minéto jvertinimo negatyvy pataisymg, Komisija turéjo taip pat atlikti ir galimus
pozityvius pataisymus, galinc¢ius padidinti kity laivy jvertinima.

Sioje byloje i§ skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies 99 ir 101 punkty
matyti, kad SNCM pirmiausia perdavé tris laivus, kuriy pardavimas buvo numatytas
restruktirizavimo plane, bei Southern Trader; ir kad bendrosios grynosios pajamos
uz $iuos laivus buvo 1,2 milijono eury didesnés uz lauktas, ir, antra, perdave
nekilnojamajj turty, kurio pardavimas buvo numatytas restruktirizavimo plane,
gaudama 12 milijony eury grynyjy pajamy.

Konstatuotina, kad SNCM negincija, jog grynyjy pajamy sumaZinimas, atlikus
negatyvig pataisg dél laivo NGV Asco, negali visi$kai kompensuoti neatsizvelgimo j
§iuos duomenis.

I8 tikryjy atsiliepime dél jstojimo j byla SNCM Pirmosios instancijos teismui dél
kiekvieno i§ keturiy laivy, kuriy perdavimas buvo numatytas restruktirizavimo
plane, nurodé sumg, atitinkancig ,realius SNCM turimus i$teklius”. Kaip jau buvo
konstatuota, dél laivy Napoléon ir Monte Rotondo, kuriy perdavimas jvyko 2002 m.,
atsizvelgiant | laikg tarp iy perdavimy ir sprendimo priémimo, manytina, kad
SNCM nurodyta suma atitinka tikslig uz $iy laivy perdavima gauta grynyjy pajamy
suma. Be to, dél laivo Liberté, kuris buvo perduotas 2003 m. prie§ priimant
skundZiama sprendimg, taip pat konstatuotina, jog, nepaisant bitinybés tam tikrais
atvejais padaryti neZymiy pataisymy, atsiliepime dél jstojimo j byla SNCM nurodyta
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suma beveik atitinka grynyjy pajamy suma, gauta uz %io laivo perdavimg, nes
didZioji dalis duomeny, leidZianciy apskaidiuoti $ia suma, buvo Zinoma priimant
skundZziamg sprendima. Be to, per posédj SNCM patvirtino, kad suma, nurodyta jos
atsiliepime dél jstojimo j bylg, yra tiksli.

I$ $iy SNCM pateikty duomeny matyti, kad, net atsizvelgus j neigiamas grynasias
pajamas uz NGV Asco perdavimg, reali keturiy laivy perdavimo grynyju pajamy
suma buvo 16,5 milijono eury, o pridéjus 12 milijony eury grynasias pajamas u%
nekilnojamojo turto perdavimg, nurodytas skundziamo sprendimo konstatuojamo-
sios dalies 101 punkte, bendrosios SNCM grynosios pajamos, priimant sprendima,
turéjo bati 28,5 milijono eury vietoje 21 milijono eury, j kuriuos skundZiamame
sprendime atsizvelgé Komisija.

Sivo klausimu SNCM tvirtinimai, siekiant jrodyti, kad skundZiamo sprendimo
konstatuojamosios dalies 101 punkte nurodyta suma yra u# perdavimus gautos
bendrosios pajamos, atmestini, nes tiesiogiai prie§tarauja minétam konstatuojamo-
sios dalies punktui. Dél tvirtinimo, kad minétame konstatuojamosios dalies punkte
nurodyta suma yra i§ dalies susijusi su bitino jmonés veiklai turto pardavimu,
pakanka konstatuoti, be to, kad Sis tvirtinimas néra Kkitaip pagrjstas, jog
skundZiamame sprendime néra jokios nuorodos, $iuo klausimu pateisinanéios
neatsizvelgima j grynasias pajamas, gautas perdavus nekilnojamajj turta, nurodytas
skundziamo sprendimo konstatuojamosios dalies 101 ar 328 punktuose. Bet kuriuo
atveju pastebétina, kad net atsizvelgiant | SNCM nurodytus skai¢ius dél grynyjy
pajamy, gauty perdavus nekilnojamgjj turty, reali $ios kompanijos disponuojamy
i8tekliy suma, nurodyta jos atsiliepime dél jstojimo i byla, yra 24,9 milijono eury.

Dél to klausinéjama per posédj Komisija galiausiai pripazino, kad bendra grynyjy
pajamy, gauty perdavus laivus ir nekilnojamajj turta, suma, apie kuria ji Zinojo,
priimdama skundZiamg sprendimg, buvo didesné nei 21 milijonas eury.
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s I§ to, kas pasakyta, matyti, kad skundZiamame sprendime yra akivaizdi vertinimo
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klaida, nes nustatant pagalbos minimumg atsiZvelgiama tik j 21 milijono eury
grynyjy pajamy sumg, nors i§ minéto sprendimo ir i§ per procesa pateikty
paaiskinimy aiskiai matyti, jog Komisija, remdamasi priimant sprendimg turétais
duomenimis, galéjo konstatuoti, kad minétos grynosios pajamos buvo didesnés nei
21 milijonas eury.

Joks kitas Komisijos ir jstojusiy j byla $aliy argumentas negali paneigti $ios ivados.

Pirmiausia Komisijos triplike pateiktas tvirtinimas, kad, norint i$nagrinéti basima
pagal skundZziamo sprendimo rezoliucinés dalies 6 straipsnj numatyta antra
10 milijony eury pagalbos dalj, reikés atsizvelgti | laukiamas grynasias pajamas,
gautas perdavus nekilnojamajj turtga ir laivus, kuriy perdavimas numatytas
restruktirizavimo plane ir kurie dar nebuvo perduoti priimant skundZiama
sprendimg, yra atmestinas kaip neturintis pagrindo.

Nors skundziamo sprendimo rezoliucinés dalies 3 ir 6 straipsniai numato | antra
pagalbos SNCM dalj uz nekilnojamojo turto perdavimg gauty grynyjy pajamy
jskai¢iavima, i$§ minéty straipsniy ir juos papildanciy konstatuojamosios dalies 357 ir
358 punkty matyti, kad §i antroji pagalbos dalis skirta atsizvelgti tik j nestrateginiy
investicijy perdavmy, Komisijos nustatyty pagalbos suderinamumo su bendraja
rinka salyga ir ribotai i§vardyty skundziamo sprendimo rezoliucinés dalies
3 straipsnio pirmojoje pastraipoje dél investiciju | bendroves Amadeus France,
Compagnie Corse Méditerranée, société civile immobiliére Schuman, SMIP ir
Someca, grynasias pajamas.
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Kaip daug karty patvirtino pati Komisija atsakymuose i ra$tu pateiktus klausimus ir
per posédj, nekilnojamasis turtas, nurodytas skundZiamo sprendimo rezoliucinés
dalies minétose nuostatose dél antros pagalbos dalies pervedimo, nejeina | minéto
sprendimo konstatuojamosios dalies 101 punkte nurodyto nekilnojamojo turto, i
kurj Komisija turéjo atsizvelgti minéto sprendimo konstatuojamosios dalies
328 punkte nustatydama pagalbos minimuma, perleidimo sriti. Dél SMIP turimo
laivo Southern Trader Komisija atsakymuose i rastu pateiktus klausimus paaikino,
kad jo perdavimo reikalavusi skundZiamo sprendimo rezoliucinés dalies 3 straipsnyje,
nes restruktirizavimo plane buvo neai$kumy dél $io laivo pardavimo, ir jis neturéjo
biti laikomas turtu, jskai¢iuojamu j 21 milijono eury sumg, nurodyta restruktiri-
zavimo plane.

I8 to matyti, kad, priesingai nei tvirtina Komisija savo raituose, j grynasias pajamas,
gautas pardavus nekilnojamajj turta, nurodyta skundziamo sprendimo konstatuo-
jamosios dalies 101 punkte, negaléjo biti atsiZvelgta pervedant antra pagalbos dalj.

Todeél galimybé Komisijai véliau jvertinti, ar buvo jvykdytos antros pagalbos dalies
pervedimo salygos, negali paneigti pateikty i$vady dél neatsizvelgimo i nebitino
turto perdavimo grynasias pajamas, nustatant pagalbos minimuma.

Remdamai tuo paciu motyvu, Komisija negaléjo tvirtinti, kaip daré per posédi, kad,
patvirtindama pirma 66 milijony eury pagalbos dalj, jsitikino minétos pagalbos
minimalumu, nes atsizvelgimas i didesnes nei 21 milijono eury gryngsias pajamas,
gautas perdavuus nebiiting turta turéjo i§ principo jpareigoti konstatuoti, jog
pagalbos, apie kuriag prane$¢ Prancizijos valdZios institucijos, suma neatitinka
reikalavimy, kad pagalba baty apribota minimumu, ir todél neatitinka salygy, dél
kuriy $i pagalba buty pripaZinta suderinama su bendraja rinka taikant EB
87 straipsnio 3 dalies ¢ punkta.

1I-2296



CORSICA FERRIES FRANCE / KOMISIJA

38 Antra, dél aplinkybés, trumpai iSdéstytos Komisijos, kad kompensacijos uz
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visuomenés aptarnavima suma buvo nepakankamai jvertinta iki 2001 m. pabaigos,
konstatuotina, kad  $ia aplinkybe Komisija atsizvelgé nustatydama pagalbos
minimumg, nes, kaip matyti i§ skundZiamo sprendimo konstatuojamosios dalies
326 ir 327 punkty, pagalbos dalis, apie kuria prane$é Prancizijos valdZios institucijos
kaip apie pagalba restruktarizavimui, leidZianéia ,pateikti galutines pastabas apie
finansiniy kompensacijy neadekvatumo pasekmes taikant (1991 ir 1996 m.
susitarimus), atsizvelgiant j eksploatavimo islaidas ir j jsipareigojimus, konstatuotus
per §j laikotarpj jory keliuose, kur vykdomi visuomenés aptarnavimo jsipareigoji-
mai“, buvo patvirtinta 53,48 milijono eury. Todél j nurodyta aplinkybe negaléjo buti
atsizvelgta, antra karta nustatant grynyjy pajamy, gauty perleidus nebating turts,
sumg, nes §i suma turéjo biti atimta apskai¢iuojant minimalia pagalbos suma.

Trec¢ia, dél SNCM nurodytos aplinkybés, kad restruktarizavimo sgnaudos,
nurodytos skundziamame sprendime, t. y. 25 milijony eury (46 milijonai eary —
21 milijonas eury), ir kompensacijos uz visuomenés aptarnavima sumg, t. y.
53,48 milijono eury, galéjo pateisinti restruktarizavimo pagalbg iki 78,48 milijono
eury, suteikiant 2,48 milijony eury daugiau, konstatuotina, kad pagalba, apie kurig
prane$é Prancizijos valdzios institucijos, buvo ne 78,48 milijono eury, o 76 milijonai
eury. Taciau Pirmosios instancijos teismas, nagrinédamas ieskinj dél panaikinimo,
neturi nuspresti dél kito pagalbos dydZio teisétumo nei nagrinéjo Komisija,
pakeisdamas vertinima savu (1996 m. spalio 22 d. Pirmosios instancijos teismo
sprendimas SNCF ir British Railways prie§ Komisijg, T-79/95 ir T-80/95, Rink.
p. II-1491, 64 punktas). Be to, pastebétina, kad SNCM nurodyta paklaida nedidele,
palyginti su jos naudai padaryta klaida nustatant grynyjy pajamy, gauty perdavus
nebiting turtg, suma.

Ketvirta, dél SNCM tvirtinimo, kad pagalbos suma siaurgja prasme yra tik
22,5 milijono eury, t. y. skirtumas tarp Prancizijos valstybés suteikty finansiniy subsidijy
ir kompensacijos uZ visuomenés aptarnavima, ir sudaro 48% restruktarizavimo
sanaudy (46 milijonai eury), konstatuotina, kad jis remiasi klaidinga prielaida, pagal
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kuria kompensacijos uz visuomenés aptarnavima suma néra valstybés pagalba
EB 87 straipsnio 1 dalies prasme. Taciau taip bity tik tuo atveju, jei buty jvykdytos
sprendime Altmark Trans ir Regierungsprésidium Magdeburg (minétas 105 punkte)
iSvardytos salygos dél Sios dalies finansiniy subsidijy. Vis délto $iuo klausimu
pabréztina, kad Pirmosios instancijos teismas, nagrinédamas iegkinj dél panaikini-
mo, neturi pakeisti Komisijos vertinimo savu (309 punkte minéto Sprendimo SNCF
ir British Railways prie§ Komisijg 64 punktas).

Sis tvirtinimas tinka $ioje byloje, nes skundZiamame sprendime Komisija aiSkiai
nurodé, kaip ypa¢ matyti i$ minéto sprendimo konstatuojamosios dalies 260 ir
326 punkty, kad, net jei finansiniy kompensacijy suma galéty biti pateisinama pagal
EB 86 straipsnio 2 dalj, visa 76 milijony eury pagalba turéjo biti nagrinéjama kaip
restruktirizavimo pagalba, jskaic¢iuojant kompensacijos uz visuomenés aptarnavima
dalj, nes apie nagrinéjama pagalba buvo pranesta kaip apie restruktirizavimo
pagalbg, ir kad gyvybingumo atkarimas reikalavo, jog minéta pagalba taip pat padéty
sugrazinti skolas, atsiradusias dél visuomenés aptarnavimo.

Tokiomis aplinkybémis darytina i$vada, kad bendra nagrinéjamos pagalbos suma,
t. y. 76 milijonai eury, yra apie 76 % restruktarizavimo sanaudy (99,48 milijono
eury), atsiradusiy sudéjus kompensacija uZ visuomeneés aptarnavima (53,48 milijono
eury) ir restruktarizavimo sanaudas (46 milijonai eury). Be to, net atsizvelgiant tik j
pirma 66 milijony eury pagalbos dalj, konstatuotina, kad minéta dalis yra apie 66 %
bendry sanaudy.

Bet kokiu atveju, net manant, kad sprendime Altmark Trans ir Regierungsprésidium
Magdeburg (minétas 105 punkte) nurodytos salygos yra jvykdytos, tai, kad pagalba
Siuo atveju atitinka maziau nei 50% restruktarizavimo sgnaudy, negali paneigti
teiginio, jog i pagalba vis délto per didelé, neatsizvelgiant j grynasias pajamas, gautas
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igyvendinus restruktirizavimo plana. I$ tikryjy, kaip jau buvo nurodyta, restrukti-
rizavimo pagalba pagal gairiy 40 punkta turi apsiriboti ,grieZtu minimumu®,
atsizvelgiant | jmonés finansinius isteklius, atsiradusius, be kita ko, pardavus tam
tikra turta, kai jis néra batinas jmonés gyvybingumui.

Galiausiai, penkta, dél Prancazijos Respublikos pareiskimuose pateikto tvirtinimo,
kad kiti Pranctzijos valdZios institucijy nurodyti vertinimo metodai leido pateisinti
suma, atitinkancia nagrinéjamg pagalba, konstatuotina, kad skundziamo sprendimo
konstatuojamosios dalies 320325 punktuose Komisija ai$kiai atmeté $iuos metodus
ir pasirinko pacios sukurta alternatyvy metoda.

Todél darytina i$vada, kad ieskoveés kaltinimas dél Komisijos neatsizvelgimo j tam
tikras gryngsias pajamas, gautas perdavus nebating turty, nustatant pagalbos
minimuma yra pagristas, nes skundZiamame sprendime $iuo klausimu yra akivaizdi
vertinimo klaida.

LIvada dél antrojo ieSkinio pagrindo

I§ to, kas pasakyta, matyti, kad antrasis ieskinio pagrindas dél EB 87 straipsnio
3 dalies ¢ punkto ir dél gairiy paZeidimo, nes skundziamame sprendime yra fakto ir
akivaizdziy vertinimo klaidy, yra atmestinas, i$skyrus kaltinimg dél klaidingo
pagalbos minimumo vertinimo.
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Kadangi pagalbos minimumas, kaip Komisija nurodé gairiy 19 ir 20 punktuose,
susijes su EB 87 straipsnio 3 dalies ¢ punkte numatyta salyga, pagal kuria tam, kad
pagalba bty pripazinta suderinama su bendrgja rinka, negali pabloginti prekybos
salygy tiek, kad prie§tarauty visuomenés interesui, darytina i$vada, kad skundziamo
sprendimo teisétumo trakumas susijes su viena i§ EB 87 straipsnio 3 dalies ¢ punkte
numatyty salygy, kad pagalba buty pripaZinta suderinama su bendrgja rinka.

Tokiomis aplinkybémis konstatuotina, kad $ioje byloje nebuvo jvykdytos salygos,
kad Komisija pripaZinty pagalba suderinama su bendrgja rinka. Todél skundziamo
sprendimo teisétumo trikumas turéjo $ioje byloje lemiama reik$me (2002 m.
geguzés 14 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo Graphischer Maschinenbau
pries Komsijg, T-126/99, Rink. p. 11-2427, 49 punktas).

Kadangi pagalbos minimumo nustatymas yra esminis skundZiamo sprendimo
objektas (62 punkte minéto Sprendimo Westdeutsche Landesbank Girozentrale pries
Komisijg 420 punktas) ir Pirmosios instancijos teismas, nagrinédamas ieskinj dél
panaikinimo, neturi pakeisti Komisijos vertinimo savu (309 punkte minéto
Sprendimo SNCF ir British Railways pries Komisijg 64 punktas), §is sprendimas
yra naikintinas, nes néra butinybés nagrinéti ieskovés kaltinimy dél skundziamu
sprendimu nustatyty salygy pagristumo.

I8 tikryjy negali biiti atmesta galimybé, kad Komisija, atsizvelgdama j, be kiota ko,
sprendima Altmark Trans ir Regierungsprésidium Magdeburg (minétas 105 punkte),
galéty pateikti nauja vertinima dél valstybés pagalbos nagrinéjamos priemonés arba
bent dél Sios pagalbos dalies, atsizvelgiant | EB 87 straipsnio 1 dalj, ir kad ji tam
tikrais atvejais pakeisty skundZiamu sprendimu nustatytas salygas, nes $ios salygos
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butinos atsizvelgiant | priemonés, sudarancios valstybés pagalbg, dydj (Zr. $iuo
klausimu 309 punkte minéto Sprendimo SNCF ir British Railways prie§ Komisija
64 punkts).

Remiantis tuo, kas pasakyta, skundziamas sprendimas yra panaikintinas.

Dél bylinéjimosi islaidg

Pagal Pirmosios instancijos teismo Proceduros reglamento 87 straipsnio 2 dalj
pralaiméjusiai $aliai nurodoma padengti i§laidas, jei laiméjusi $alis to pragé. Kadangi
Komisija pralaiméjo $ig byla, ji turi padengti savo ir ieSkovés bylinéjimosi ilaidas.

Pagal Procediros reglamento 87 straipsnio 4 dali SNCM, jstojusi | byla $alis,
padengia savo bylinéjimosi islaidas.

Pagal to paties reglamento 87 straipsnio 4 dalies pirmaja pastraipa jstojusios j byla
valstybés narés ir institucijos pacios padengia savo bylingjimosi islaidas. Todél
Prancizijos Respublika padengia savo bylinéjimosi islaidas.
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Remdamasis $iais motyvais,

PIRMOSIOS INSTANCIOS TEISMAS (trecioji kolegija)

nusprendzia:

1. Panaikinti 2003 m. liepos 9 d. Komisijos sprendimg 2004/166/EB dél
pagalbos restruktiirizavimui, kuria Prancizija planuoja suteikti Korsikos ir
VidurZemio jiros valstybinei jary bendrovei SNCM (Société Nationale
Maritime Corse-Méditerranée).

2. Komisija padengia savo ir ieSkovés patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. Prancuzijos Respublika ir SNCM padengia savo bylinéjimosi islaidas.

Jaeger Tiili Czicz

Paskelbta 2005 m. birZelio 15 d. vieSame posédyje Liuksemburge.

Kancleris Pirmininkas

H. Jung M. Jaeger

II-2302



CORSICA FERRIES FRANCE / KOMISIJA

Turinys
Teises akEal ... u e e e e
Faktinés bylos aplinkybés ... ... e
1. Nagrinéjamos laivybos kompanijos ...

2. Visuomen¢s aptarnavimo paslaugos dél jury keliy tarp Zemyninés Prancizijos ir

KOESTKOS 4 u vttt it i e e e
Administracing procedliia .....vvuvrunt it e
1. Pagalba SNCM, kompensuojant uZ viswomengés aptarnavimo jsipareigojimus

pagal 1991 m. ir 1996 m. susitarimus ........ooovviiiiiiiiiiiiiaiannan.,

2. SNCM suteikta pagalba sanavimui ir restruktavizavimui ...........co0ia. ..
Procesas ir $aliy reikalavimai . ..o vvve i e i e

I BT

1. Pirminés pastabos del 2004 m. rugséjo 8 d. Sprendimo jtakos Siam sprendimui

2. Dél pirmojo ieskinio pagrindo dél EB 253 straipsnio paZeidimo, nes
skundziamas sprendimas nepakankamai motyvuotas .........cooviiiiiin..n,

Preliminarios pastabos dél icskinio pagrindo svarbos .......................

Dél su skundziamo sprendimo motyvavimu susijusiy kaltinimy .............

Pirminés pastabos .. .....u i e

Dél nagrinéjamos priemonés pobidzio ir dalies pagalbos kompensavimo,
vykdant visuomenés aptarnavimo paslaugas .......... ..o,

D¢l abejoniy, atsiradusiy dél sprendimo pradéti formalia tyrimo procediira

II - 2206
I - 2208
IT - 2208
11 - 2209
II-2211
IT- 2211
II- 2212
I - 2220
II-2222
IT - 2222
1I - 2223
II - 2224
i1 - 2227
I - 2227
It - 2229
I - 2236

I1-2303



2005 M. BIRZELIO 15 D. SPRENDIMAS — BYLA T-349/03

Dél gyvybingumo atkiirimo vertinimo ...........oovviiiiiiiiiiiinn IT - 2241
Dél restruktitrizavimo numatomy prielaidy realumo..................., II - 2244
Dél nestrateginiy valdymo teisiy nustatymo .......... ... II - 2246
I$vada dél pirmojo iedkinio pagrindo ...........ooiviiiiiiiiiiiii i II - 2248

3. D¢l antrojo iedkinio pagrindo dél EB 87 straipsnio 3 dalies ¢ punkto,
Reglamento Nr. 659/1999 ir gairiy paZeidimo, nes skundziamame sprendime
yra fakto ir akivaizdZiy vertinimo Klaidy ..., II - 2248

Preliminarios pastabos dél Pirmosios instancijos teismo vykdytos kontrolés ... 1II - 2248
Dél kaltinimy dél skundZiamo sprendimo pagristumo ...........oovvninnin 1I - 2250

Dél pagalbos dalies, skirtos kompensacijai uz visuomenés aptarnavima,

VELtiniImo . oo v ot e e e II - 2251

Dél priezasciy, dél kuriy SNCM pateko j sunkia padétj, analizés ......... II - 2255

Dél gairiy laikymosi ..ot II - 2259

— D¢l SNCM kaip sunkumus patirianéios jmonés apibrézimo ...... I - 2260

— Dél gyvybingumo atk@rimo ...........ooiiiiiiiiiiiiiiiia II - 2265

— Dél nederamy konkurencijos i$kraipymy vengimo ............... II - 2272

— Dél pagalbos ribojimo bitinu minimumu ...... ... II - 2278

I$vada dél antrojo ie$kinio pagrindo ...........oooiiiiiiii i, II - 2299

Dél bylinégjimosi B8laidy . ..o vn v II - 2301

II-2304



