NANJING METALINK/PADOME

PIRMAS INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS
(otra palata paplasinata sastava)

2006. gada 14. novembri’

Lieta T-138/02

Nanjing Metalink International Co. Ltd, Naninga [Nanjing] (Kina), ko parstav
P. Vers [P. Waer], advokats,

prasitaja,

pret

Eiropas Savienibas Padomi, ko parstav S. Markuarts [S. Marquardt], parstavis,
kam palidz G. Beri$s [G. Berrisch], advokats,

atbildétaja,

ko atbalsta

Eiropas Kopienu Komisija, ko parstav T. Sarfs [T. Scharf] un S. Minija [S. Meany],
parstavji,
persona, kas iestajusies lieta,

* Tiesvedibas valoda — anglu.
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par prasibu atcelt 1. pantu Padomes 2002. gada 28. janvdra Regula (EK)
Nr. 215/2002, ar ko pieméro galigos antidempinga maksajumus attieciba uz Kinas
Tautas Republikas feromolibdéna importu (OV L 35, 1. Ipp.) tiktal, ciktal ar to ir
ieviests antidempinga maksdjums par prasitajas raZota feromolibdéna importu.

EIROPAS KOPIENU
PIRMAS INSTANCES TIESA
(otra palata papladinata sastava)

$ada sastava: tiesnesi J. Pirungs [ Pirrung], A. V. H. Meijs [A. W. H Meij),
N. Dz Forvuds [N. J. Forwood], 1. Pelikinova [ Pelikdnovd]) un S. Papasavs
[S. Papasavvasl,

sekretars J. Plingerss [J. Plingers], administrators,

nemot véra rakstveida procesu un tiesas sédi 2004. gada 16. novembri,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Atbilstosais tiesiskais reguléjums

Padomes 1995. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr. 384/96 par aizsardzibu pret
importu par dempinga cenam no valstim, kas nav Eiropas Kopienas dalibvalstis
(OV 1996, L 56, 1. Ipp.; turpmak teksta — “Pamatregula”), 2. panta nosaukums ir
“Dempinga konstaté$ana”.
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Dempinga konstaté$anas nolikd Pamatregulas 2. panta 1.-6. punkts paredz
visparigus noteikumus par tad sauktis “normalas vértibas” noteik$anas metodi
Pamatregulas 1. panta 2. punkta nozimé.

Pamatregulas 2. panta 7. punkts paredz ipa$u noteikumu par §is parastas vértibas
noteikSanas metodi attieciba uz importu no valstim, kuras nav tirgus ekonomikas.
Sis normas, kura grozijumi izdariti ar Padomes 1998. gada 27. aprila Regulu (EK)
Nr. 905/98 (OV L 128, 18. Ipp.) un Padomes 2000. gada 9. oktobra Regulu (EK)
Nr. 2238/2000 (OV L 257, 2. Ipp.), a) apak$punkts bija formuléts $adi laika, kad tika
uzsikta procedira, kuras rezultata tika pienemta $aja lieta apstridéta regula:

“Importéjot preces no valstim, kuras nav tirgus ekonomikas valstis, parasto vértibu
nosaka, pamatojoties uz cenu vai salikto vértibu kada tre3a valsti ar tirgus
ekonomiku vai pamatojoties uz cenu, importéjot [eksportéjot] preces no §is tredas
valsts uz citdm valstim, ietverot Kopienu, vai, ja tas nav iespéjams, izmantojot
jebkuru citu pienemamu pamatojumu [..].”

Pamatregulas 2. panta 7. punkta b) un c) apak$punkta noteikumi paredz iznémumu
no $is pasas regulas 2. panta 7. punkta a) apak$punkta noteikumiem. Tie paredz:

“b) veicot antidempinga izmeklé$anu attiecibd uz importu no [..] Kinas Tautas
Republikas, [..] [parasto] vertibu nosaka atbilstigi [Pamatregulas 2. panta] 1.—
6. punktam, ja, pamatojoties uz pienacigi argumentétiem iesniegumiem, ko
iesniedz viens vai vairaki izmekléSanai paklauti raZotdji, un saskana ar
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c) [apakspunkta] minétiem kritérijiem un procediram iesp&jams pieradit, ka
konkrétie razotaji [..] darbojas gandriz pilnigas tirgus ekonomikas apstaklos. Ja
to nav iespéjams veikt, tad piemeéro a) [apak$punkta] noteikumus;

c) saskana ar 7. punkta b) [apak§punktu] pieprasijums ir jaiesniedz rakstveida, un
taja ir jabat pietiekamiem pieradijumiem par to, ka raZotdjs darbojas tirgus
ekonomikas apstak]os, tas ir, ja:

— uzpémumu lémumi par cendm un raZo$anai nepiecie$amo resursu,
pieméram, izejvielu, tehnologiju, darbaspéka, produkcijas izlaides, realizici-
jas un investiciju izmaksam tiek pienemti, reagéjot uz tirgus informaciju, kas
atspogulo pieprasfjumu un piedavajumu, bez valsts nozimigas iejauksanas
$ai sakara, un lielako ieguldijumu izmaksas biitiba atspogulo tirgus vértibas,

— []

Ty

To, vai razotdjs atbilst ieprieks [c) apak$punktd] minétajiem kritérijiem, konstaté tris
meénesu laikd péc izmekléSanas uzsaksanas péc ipa$dam konsultacijam ar Konsulta-
tivo komiteju un péc tam, kad Kopienas nozarei ir bijusi iespéja izteikt savas
piezimes [savus apsvérumus]. Sis konstatéjums paliek speka visu izmekléSanas
laiku.”

Pamatregulas 6. panta 1. punkts nosaka:

“Péc parbaudes uzsaksanas Komisija [..] sak izmeklé$anu Kopienas limeni. Sada
izmeklé$ana ietver gan dempinga, gan zaudéjumu izmeklé$anu, un abas izmeklé-
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Sanas veic vienlaicigi. Lai konstatéjumi butu reprezentativi, izvélas attiecigu
izmeklé3anas laikposmu, kas dempinga gadijuma parasti ir vismaz se$i ménesi tiei
pirms lietas izskatiS$anas sakuma. Parasti nenem véra informaciju, kas attiecas uz
laikposmu, kas seko izmeklé$anas laikposmam.”

Visbeidzot, Pamatregulas 11. panta 3. punkts nosaka:

“Ja uzskata par lietderigu, péc Komisijas iniciativas vai péc dalibvalsts pieprasijuma,
vai péc kida eksportétaja vai importétaja pieprasijuma, ar noteikumu, ka péc galiga
pasdkuma ievieSanas ir pagéjis attiecigs laikposms vai vismaz viens gads, vai péc
Kopienas razotaju pieprasijuma, kura ir ietverti pietiekami pieradijumi, kas pamato
nepiecieSamibu péc $ada starpposma parskata [parbaudes], var parskatit ari
nepieciesamibu turpinat pasakumu piemérosanu.

Starpposma parbaudi uzsak, ja [..] ar eso$o pasakumu nepietiek vai vairs nepietiek,
lai neitralizétu dempingu, kas rada zaudéjumus.”

Pravas priek§vésture

Prasitija ir Kina nodibinata sabiedriba, kas razo un eksporté Eiropas Kopiena
feromolibdénu.
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2000. gada 9. novembri Komisija publicéja pazinojumu par antidempinga
procediiras uzsakSanu saistiba ar Kinas izcelsmes feromolibdéna importu
(OV C 320, 3. Ipp.).

Sis procedras ietvaros uzsikta izmeklé$ana tika veikta laika posma no 1999. gada
1. oktobra lidz 2000. gada 30. septembrim (turpmak tekstda — “izmekléanas laika
posms”),

Uzsakot izmeklé$anu, Komisija attiecigajiem uznémumiem nositija aptaujas lapas
par uznémuma, kas darbojas tirgus ekonomikas apstiklos, statusu, kas paredzéts
Pamatregulas 2. panta 7. punkta b) un c) apak$punkta. Prasitdja $o aptaujas lapu
aizpildija un liidza tai pieskirt $adu statusu. Ar 2001. gada 21. marta véstuli Komisija
apmierindja $o ligumu.

2001. gada 3. augusta Komisija pienéma Regulu (EK) Nr. 1612/2001, ar ko pieméro
pagaidu antidempinga maksajumus attieciba uz Kinas Tautas Republikas izcelsmes
feromolibdéna importu (OV L 214, 3. Ipp., turpmak teksta — “Pagaidu regula”). Sis
regulas 24. apsvéruma ir noteikts, ka tikai prasitaja atbilst nosacijumiem, kuri dod
tiesibas uz uznémuma, kas darbojas tirgus ekonomikas apstaklos, statusu.

Pagaidu regulas 1. panta prasitajai noteiktd pagaidu maksajuma likme bija 3,6 %.
Trim citiem attiecigajiem uznémumiem pagaidu maksajuma likme bija attiecigi
9,8 %, 12,7 % un 17,2 %. Visiem paréjiem attiecigajiem uzpémumiem likme bija
26,3 %.

2002. gada 28. janvari péc Komisijas priek§likuma Padome pienéma Regulu (EK)
Nr. 215/2002, ar ko pieméro galigos antidempinga maksajumus attieciba uz Kinas
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Tautas Republikas feromolibdéna importu (OV L 35, 1. lpp.; turpmik teksta —
“Apstridéta regula”). Apstridétas regulas 11.—17. apsvérums nosaka:

“(11) Konstatéja, ka Kinas Mineralu un metalu tirdzniecibas palata (Minmetals) isi
péc pagaidu regulas publicé$anas sarikoja sanaksmi, kura izveidoja Kinas
feromolibdéna raZotaju grupéjumu [..] Attiecigie razotdji sanéma ipadus eksporta
pieSkirumus, kurus, $kiet, noteica, nemot véra to pagaidu antidempinga maksajumu
limeni. [..| Uznémumam, kuram bija pieskirts MET [tirgus ekonomikas reZims] un
bija viszemakais maksajums (3,6 %) [proti, prasitajai], piedkira eksporta kvotu, kas
parsniedza ta razo$anas jaudu [..]. Turklat grupa noteica sev mérki izvairities no
antidempinga maksajumiem.

(12) Vis[am] ieinteresét[ajam] person[am] [..] [tika dota] iespéj[a] sniegt atbildi uz
Siem secindjumiem. Péc tam atbildes sanéma no visam pusém, iznemot
Tirdzniecibas palatu. [..]

(13) [..] attiecigais rezims noteikti neatbilst eksporta cenu un daudzumu brivas
noteikSanas kritérijam, kurs ir jaizpilda, ja grib panakt [tirgus ekonomikas rezima]
[..] pieskiranu vai saglabasanu. Turklat sie eksporta ierobezojumi, kurus, vienojoties
ar vairdkiem valsts uznémumiem, pienéma Tirdzniecibas palatas aizgadniba, jatami
liecina par ievérojamu valsts ietekmi un nopietnu maksajumu apie$anas risku.
Turklat $ads ligums [$ada aizliegta vienosanas] ir skaidrs un apzinats méginajums
novirzit viena uznémuma eksportu caur citu uznémumu ar zemaku antidempinga
maksajumu, lai izvairitos no $adiem maksijumiem. [..]

(15) Attieciba uz [prasitajai] pieskirto [tirgus ekonomikas rezimu), jaatceras, ka [§1
sabiedriba] sava aptaujas lapa deklaréja, ka tas lemumi [inter alia par] cenam,
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[produkcijas] izlaidi un pardoganu [realizdciju] tika pienemti atbilstigi tirgus
signaliem [raditajiem], kas atspoguloja piedavdjumu un pieprasijumu, un bez
ieverojamas valsts iejauksanas. Jauzsver ari tas, ka [ reZima)] pieskir$anas pamata
atbilstigi attiecigajiem pamatregulas 2. panta 7. punkta noteikumiem ir jabit
skaidriem pieradijumiem, ka raZotajs darbojas tirgus ekonomikas apstaklos. Tomér
$aja gadijuma ir redzams, ka [prasitaja] saskano savas darbibas un uznéméjdarbibas
lémumus ne vien ar [sabiedribam], kas neatbilst [tirgus ekonomikas reima
pieskiranas] kritérijiem, bet ari ar valstij piedero$am [sabiedribam], kuras procesa
nesadarbojas. [..] Skaidrs, ka tas ir pretruna ar iepriekiéjiem pazinojumiem un
neatbilst vienam no galvenajiem [tirgus ekonomikas reZima] pieskirsanas kritérijiem,
ti, ka inter alia [uznémumu] lémumus par cendm, [produkcijas] izlaidi un
pardoganu [realizaciju] pienem atbilstigi tirgus signaliem [raditajiem).

(16) Izvértgjot, vai [sabiedribai] ir vai nav japieskir [tirgus ekonomikas re¥ims],
Komisija pamato savus secinajumus galvenokirt ar situdciju izmeklésanas laika. Ja
$aja laika posma ir izpilditi pamatregulas 2. panta 7. punkta izklastitie kritériji,
Komisija var pamatoti pienemt, ka uznémums nikotné darbosies pietiekami
neatkarigi no valsts un saskana ar tirgus ekonomikas standartiem. Tomér %aja
gadijuma uznémums, kurs, ka Skita, izmekléganas laika posma darbojas saskana ar
tirgus ekonomikas standartiem, ir mainijis savu darbibas reZimu kop$ atsevitkas
dempinga starpibas sanemsanas. Lidz ar to tagad ir acimredzams, ka $is uznémums
vairs nedarbojas, ievérojot tirgus ekonomikas principus saskana ar pamatregulas
2. panta 7. punkta c) [apak$punktu], bet ka tam pieméro aréju iejauk$anos un
eksporta ierobeZojumus cenu un daudzumu zipd. Izskatds ari, ka uznémums
nedarbojas bez ievérojamas valsts iejauk$anas. Ja parasti nav janem véra informacija,
kas attiecas uz laika posmu péc izmeklé$anas, tad $ajos arkartas apstaklos ir lietderigi
nemt véra Sis jaunds tendences, kuru rezultata iepriekigjie secindjumi ir izradijusies
Klaji nepareizi.

(17) Tadé], nemot véra $o jauno informdciju, secina, ka [tirgus ekonomikas reZima
piekirSanas] konstatéjums par $o uzpémumu vairs nevar bt spéka, Turklat [$ai
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sabiedribai] vairs nav lietderigi pieskirt atseviSko maksajumu. Tapéc ar $o atce]
[tirgus ekonomikas rezimu), kas ieprieks bija pieskirts [prasitajai], un turpmak ari uz
to attieksies Kinas valstij piemérota norma.”

Apstridétas regulas 1. un 2. pants nosaka:

“1. pants

1. Ar 3o ievie§ galigu antidempinga maksajumu attieciba uz [.] feromolibdéna
importuy, {..] kura izcelsme ir Kinas Tautas Republika.

2. Antidempinga galigdi maksajuma likme, kas piemérojama Kopienas brivas
robeZpiegades neto cenai pirms muitas nodokla nomaksas, par 1. punkta aprakstito
razojumu ir 22,5 %.

[-]

2. pants

Summas, kas ir nodro$inatas ar antidempinga pagaidu maksajumu, kas noteikts
Komisijas pagaidu regula, galigi ickasé péc maksajuma likmes, kura minéta 1. panta,
vai péc pagaidu maksajuma likmes, ja ta ir zemaka. Summu, kas [samakséatas par
razojumiem, par kuriem maksajums nav javeic, un kas] parsniedz antidempinga
galiga maksajuma likmi, atmaksa.”
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Process

2002. gada 26. aprili prasitaja céla $So prasibu, Pirmas instances tiesas kanceleja
iesniedzot prasibas pieteikumu.

2002. gada 4. julija Padome iesniedza savu iebildumu rakstu.

2002. gada 6. augusta Padome ladza Komisiju iestaties lieta tas atbalstam.

2002. gada 3. septembri prasitaja iesniedza repliku.

Ar 2002. gada 7. oktobra rikojumu Pirmas instances tiesas otras palatas paplainata
sastava priekssédétajs atlava Komisijai iestaties lietd. Tomeér ta atteicas iesniegt
iestaSanas rakstu.

2002. gada 23. oktobri Padome iesniedza atbildi uz repliku.

Ar 2003. gada 27. novembra un 19. decembra véstulém Padome péc Pirmas
instances tiesas pieprasijuma iesniedza iebildumu raksta pielikumus. Péc tam Pirmas
instances tiesas otras palatas papladinata sastava priek$sédétajs noteica terminu, lai
prasitaja varétu papildinat repliku tiktal, ciktal $ajos pielikumos bija ieklauti jauni
pieradijumi. Prasitaja tomér neiesniedza apsvérumus.
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Tika uzklausiti lietas dalibnieku mutvardu paskaidrojumi un to atbildes uz
rakstveida un mutvardu jautajumiem, ko Pirmas instances tiesa uzdeva 2004. gada
16. novembra tiesas sédé.

Lietas dalibnieku prasijumi

Prasitajas prasijumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— atcelt Apstiidétas regulas 1. pantu tiktal, ciktal ar to pieméro antidempinga
maksajumu tas razota feromolibdéna importam;

— piespriest Padomei atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Padomes, ko atbalsta Komisija, prasijumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— prasibu noraidit;

— piespriest prasitajai atlidzinat tiesaanas izdevumus.

Juridiskais pamatojums

Prasibas pamatojumam prasitaja norada divus pamatus. Pirmais ir sadalits divas
dalas, kas pamatotas attiecigi ar Pamatregulas 2. panta 7. punkta c) apakipunkta
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parkdpumu un Pamatregulas 6. panta 1. punkta parkapumu. Otrais pamats ir balstits
uz to, ka Padome ir parkapusi savas pilnvaras.

Lietas dalibnieku argumenti

Vispirms prasitaja uzsver, ka ta apstrid faktus, kas Apstridétaja regula ir noraditi par
uznémuma, kur§ darbojas tirgus ekonomikas apstiklos, statusu. Nevajadzétu
uzskatit par $o faktu atziSanu apstakli, ka ta $aja sakard neizvirza nekadus
argumentus.

Padome, ko atbalsta Komisija, iebilst, ka Apstridétaja regula noraditie fakti ir
jauzskata par pareiziem tiktal, ciktal prasitdja nenorada nekadas apstridésanas
juridiskas sekas.

Par pirmo pamatu

— Par pirmo dalu, kas pamatota ar Pamatregulas 2. panta 7. punkta c) apak$punkta
parkapumu

Prasitaja apgalvo, ka, tai atpemot uznémuma, kas darbojas tirgus ekonomikas
apstaklos, statusu, kur$ tai bija piedkirts izmekléSanas laika, Padome nav ievérojusi
Pamatregulas 2. panta 7. punkta c) apaképunktu, jo $is normas pédéja teikuma bez
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jebkadiem iznémumiem tiek paredzéts, ka konstatéjums par uznémuma, kas
darbojas tirgus ekonomikas apstaklos, statusu paliek spéka visas izmeklé$anas laika.

Prasitdja apgalvo, ka Pamatregulas 11. panta 3. punkts paredz acimredzami
piemérotu veidu jebkura bridi un péc iestades iniciativas veikt iepriekiéjo pasikumu
parskatiSanu, kas garanté Pamatregulas procesualo normu ievérosanu.

Padome, ko atbalsta Komisija, apstrid $is dajas pamatotibu.

— Par otro daly, kas ir pamatota ar Pamatregulas 6. panta 1. punkta parkapumu

Prasitaja apgalvo, ka, pamatojoties uz faktiem, kas notikui péc izmeklésanas, lai tai
atpemtu uzpémuma, kas darbojas tirgus ekonomikas apstaklos, statusu un
piemérotu acimredzami augstikus antidempinga maksdjumus par tis raZota
feromolibdéna importu, Padome nav ievérojusi Pamatregulas 6. panta 1. punktu.

Pirmas instances tiesas 1996. gada 11. julija sprieduma lietd T-161/94 Sinochem
Heilongjiang/Padome (Recueil, 11-695. Ipp.) un 2001. gada 20. jinija sprieduma lieta
T-188/99 Euroalliages/Komisija (Recueil, 11-1757. Ipp.) ir noradits, ka iznémumi, ko
pielauj Pamatregulas 6. panta 1. punkta ieklautais jédziens “parasti”, attiecas tikai uz
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gadijumu, kura apstaklus, kas radudies péc izmeklé$anas posma, nem véra, lai
atteiktos no antidempinga maksajumu pieméro$anas vai saglabasanas.

Prasitaja piebilst, ka no iepriek§ minétajiem spriedumiem izriet, ka Pirmas instances
tiesa vislieldko nozimi pieskir tam, ka, lai antidempinga maksijumus varétu
piemérot vai saglabat, attiecigie fakti ir jakonstaté izmekléSana, ka tas tomér nav
$aja gadijuma.

Padome, ko atbalsta Komisija, apstrid $is dalas pamatotibu.

Par otro pamatu, kas balstits uz to, ka Padome ir parsniegusi savas pilnvaras

Prasitdja apgalvo, ka, atpemot tai uznémuma, kas darbojas tirgus ekonomikas
apstakjos, statusu, kurs tika pieskirts izmeklésanas laika, Padome ir parkapusi savas
pilnvaras tiktal, ciktal Pamatregula neparedz procediiru $adai atnemsanai izmeklé-
$anas laikd un ciktal Pamatregulas 2. panta 7. punkta c) apakipunkts, tiesi pretéji,
skaidri aizliedz $adu atpemsanu.

Padome, ko atbalsta Komisija, apstrid §1 pamata pamatotibu.
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Pirmas instances tiesas vértéjums

levada apsvérumi

Jasecina, ka pirma pamata pirma dala attiecas uz to, ka, prasitdjai atnemot tai
pieskirto statusu, Padome nav ievérojusi Pamatregulas 2. panta 7. punkta
c) apak3punktu, un ka otrais pamats attiecas uz to, ka, 3adi rikojoties, Padome ir
parkapusi savas pilnvaras.

Ja biitu jasecina, ka, prasitajai atnemot tai pieskirto statusu, Padome nav ievérojusi
Pamatregulas 2. panta 7. punkta c) apak$punktu, butu ari jasecina, ka, $adi rikojoties,
ta ir parkapusi savas pilnvaras. Savukart, ja butu jauzskata, ka Padome ir ievérojusi
minéto normu, no ta jzrietétu, ka ta $aja gadijuma arl nav parkapusi savas pilnvaras.

Tadéjadi, ta ka otrais pamats nepapildina pirma pamata pirmo dalu, ki to norada
Padome, tie ir jaizskata kopa.

Par iebildumiem, kas celti pirma pamata pirmas dalas un otra pamata ietvaros un kas
attiecigi ir pamatoti ar Pamatregulas 2. panta 7. punkta c) apak$punkta parkipumu
un pilnvaru parsnieg$anu

Vispirms ir janorada, ka no Pamatregulas 2. panta 7. punkta b) apak$punkta izriet, ka
parastas vértibas noteik$anas metode at$kiras atkariba no ta, vai attiecigie raZotji
pierada, ka tie atbilst minétas regulas 2. panta 7. punkta c) apakipunkta
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paredzétajiem kritérijiem un ka tadéjadi vini darbojas tirgus ekonomikas apstaklos.
Ja uzskata, ka razotajs darbojas tirgus ekonomikas apstaklos, ta produktu parasto
vértibu nosaka atbilsto$i Pamatregulas 2. panta 1.~6, punkta paredzétajam normam,
kas piemeérojamas valstis ar tirgus ekonomiku. Savukart, ja nav pieradits, ka raZotajs
darbojas tirgus ekonomikas apstikjos, parasto vértibu nosaka atbilstogi Pamatregu-
las 2. panta 7. punkta a) apak$punktam.,

Saja sakara ir janorada, ka Pamatregulas 2. panta 7. punkta b) apakspunkta paredzéta
produkta parastas vértibas noteik$anas metode ir iznémums no ipagas metodes, kura
$2ja nolaka ir paredzéta tas pasas regulas 2. panta 7. punkta a) apak$punkta, kas
principa ir piemérojams gadijuma, kad notiek imports no valstim, kuras nav tirgus
ekonomikas (Pirmas instances tiesas 2004. gada 28. oktobra spriedums lieta T-35/01
Shanghai Teraoka Electronic/Padome, Krajums, 11-3663. Ipp., 50. punkts).

Pamatregulas 2. panta 7. punkta sakotnéja redakcija tika izdariti grozijumi ar Regulu
Nr. 905/98 un péc tam ar Regulu Nr. 2238/2000, jo Padome uzskatija, ka daZis
valstis, starp kuram ir Kina, veiktas reformas bitiski bija mainijusas %o valstu
ekonomiku, un tadé] bija radusies uzpémumi, kas darbojas tirgus ekonomikas
apstaklos. Tadéjadi Regulas Nr. 905/98 preambulas piektais apsvérums paredz, ka ir
svarigi parskatit attieciba uz minétajam valstim istenoto antidempinga praksi,
precizéjot, ka produkta parasto vértibu varétu noteikt atbilsto$i normam, kas ir
piemeérojamas valstis, kuras ir tirgus ekonomika, ja varétu pieradit, ka viens vai
vairaki raZotaji, attieciba uz kuriem tiek veikta izmekléana par attieciga produkta
razoSanu un tirdzniecibu, darbojas tirgus apstaklos. Saskana ar tas pasas regulas
sesto apsvérumu “izpéti par to, vai dominé tirgus apstakli, veic, pamatojoties uz
pietiekami pamatotam prasibam no viena vai vairakiem raZotdjiem, kas ir paklauti
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izmekléSanai un kas vélas izmantot iespéju noteikt [attiecigd produkta] parasto
vértibu atbilstigi noteikumiem, kadus pieméro tirgus ekonomikas valstim” (iepriek
minétais spriedums lietd Shanghai Teraoka Electronic/Padome, 51. punkts).

Ka to norada Padome, ta ka no atbildes uz jautajumu, vai attiecigais razotajs darbojas
tirgus ekonomikas apstaklos, ir atkariga parastas vertibas aprékinasanai izmantojama
metode, ta ietekmé dempinga starpibas aprékina$anu un tadéjadi ari Padomes
noteiktd galiga antidempinga maksajuma apméru. Uznémuma, kas darbojas
elconomikas apstaklos, statusa pieskir$ana ietekmé ari veidu, kada tiks veikta
izmeklé$ana, jo, ja pieméro Pamatregulas 2. panta 1.—6. punktu, Komisija parasto
vértibu nosaka, pamatojoties uz attieciga eksportétaja pazinoto informaciju, un $aja
sakara var parbaudit to pareizibu. Tas savukart neattiecas uz gadijumu, ja parasto
vértibu nosaka atbilstosi Pamatregulas 2. panta 7. punkta a) apak$punktam.

Tapéc Pamatregulas 2. panta 7. punkta c) apak$punkta pédéja dala tiek paredzéts, ka
tas, vai attiecigais raZotajs darbojas tirgus ekonomikas apstakjos, ir jakonstaté tris
ménedu laika péc izmeklésanas uzsaksanas un ka konstatéjums paliek spéka visu
izmeklésanas laiku. Sis normas mérlkis ir nodroinat, ka $is jautajums netiek risinats
atkariba no ta ietekmes uz dempinga starpibas aprékinasanu. Tadéjadi ar
Pamatregulas 2. panta 7. punkta c) apak$punkta pédéjo teikumu tiek aizliegts
iestadém parskatit informaciju, kas bija to riciba jau no sakuma, nosakot uznémuma,
kur$ darbojas ekonomikas apsték]os, statusu.

Nemot véra ieprieks izklastito, ar Pamatregulas 2. panta 7. punkta c) apak$punkta
pédéjo teikumu nevar tikt radita situacija, kura parasta vértiba tiek noteikta atbilstosi
normam, kas piemérojamas valstis, kuras ir tirgus ekonomika, ja izmeklé$anas laika
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un attiecigd gadijuma péc pagaidu pasakumu piemérosanas izradas, ka attiecigais
lietas dalibnieks nedarbojas tirgus ekonomikas apstiklos Pamatregulas 2. panta
7. punkta c) apak$punkta nozime.

Pamatregulas 2. panta 7. punkta a) apak$punkts paredz ipa$u parastis vértibas
noteikSanas metodi gadijuma, ja imports tiek veikts no valstim, kurds nav tirgus
ekonomikas, tiei tapéc, ka informacija, pamatojoties uz kuru tiek noteikta parasta
vértiba, kas ir paredzéta $i pasa panta 1.-6. punktd, netiek uzskatita par drodu
elementu parastas vértibas noteik$anai. Kaut ari Pamatregulas 2. panta 7. punkta
b) apakipunkts attieciba uz dazam valstim paredz iznpémumu no 7. punkta
a) apakSpunkta paredzéta parastds veértibas noteik$anas veida, $is iznémums ir
interpretéjams Sauri (iepriek$ minétais spriedums lieta Shanghai Teraoka Electronic/
Padome, 50. punkts) un tapéc to nevar piemérot tad, ja péc izmaipam faktiskaja
situacija vai jaunu pieradijumu rasanas, par kuriem Komisija nevaréja zinat, nosakot
uznémuma, kas darbojas tirgus ekonomikas apstaklos, statusu tris ménesu laika péc
antidempinga procediiras uzsaksanas, izradas, ka attiecigais raZotdjs neatbilst
kritérijiem, kuriem ir jaatbilst uzpémumam, kas darbojas tirgus ekonomikas
apstéaklos.

Nemot véra ieprieks izklastito, Pamatregulas 2. panta 7. punkta ¢) apakipunkta
pédéjais teikums ir interpretéjams tadéjadi, ka ar to tiek aizliegts iestadém parskatit
pierddijumus, kas bija to riciba, sakotnéji nosakot uznémuma, kas darbojas tirgus
ekonomikas apstaklos, statusu. Si norma tomér neaizliedz uznémuma, kas darbojas
tirgus ekonomikas apstaklos, statusu nesaglabat, ja izmainas faktiskaja situdcija,
pamatojoties uz kuru &is statuss tika pieskirts, vairs nelauj uzskatit, ka attiecigais
razotajs darbojas tirgus ekonomikas apstak]os.

Saja gadijuma ir janorada, ka Apstridétaja reguld ir konstatéts, ka neilgu laiku péc
pagaidu antidempinga maksajumu noteik3anas prasitija piedalijas Kinas feromo-

IT - 4368



49

50

NANJING METALINK/IPADOME

libdéna raZotaju grupa, kuru organizéja Kinas metalu un mineralu tirdzniecibas
kamera un kuras ietvaros attiecigajiem razotajiem tika pieskirti individuali eksporta
daudzumi, kas, $kiet, tika noteikti atkariba no to pagaidu antidempinga maksajumu
apmeéra.

Apstridétas regulas 15. apsvéruma Padome ir noradijusi, ka, kaut arl prasitija ir
atzinusi, “ka tas lémumi par cenam, [raZo$anas] izlaidi un [realiziciju] tika pienemti
atbilstodi tirgus [raditajiem] [..] un bez ievérojamas valsts iejauksanas”, ti tomér
“saskano savu darbibu un uznéméjdarbibas lemumus ne vien ar to [sabiedribu
darblbu un lémumiem], kas neatbilst [tirgus ekonomikas rezima pieskirianas)
kritérijiem, bet ari to valstij piedero$o [sabiedribu darbibu un lémumiem], kas
lizmeklé$ana] nesadarbojas” un “[$kiet] ta ir gatava piekrist importét razojumus,
kuru raZo$anai par grupas noteiktajam minimalajam cenam tai pietrikst jaudas”.
Padome tadéjadi uzskatija, ka “$ada riciba noteikti [bija] pretruna ar iepriekigjiem
[prasitajas] pazinojumiem un neatbilst vienam no galvenajiem [tirgus ekonomikas
rezima] pie$kir$anas kritérijiem, t.i.,, ka inter alia lémumus par cenam, [produkcijas]
izlaidi un [realizaciju] pienem atbilstigi tirgus [raditajiem]”.

Apstridétas regulas 16. apsvéruma Padome ir piebildusi:

“Tomér $aja gadijuma [prasitaja), kurfa], ka skita, izmeklésanas laika posma darbojas
saskand ar [Pamatregulas 2. panta 7. punktd paredzétajiem] tirgus ekonomikas
standartiem, ir mainijusi savu darbibas reZimu kop$ atseviskas dempinga starpibas
sanem$anas. Lidz ar to tagad ir acimredzams, ka [prasitija] vairs nedarbojas,
ievérojot tirgus ekonomikas principus saskana ar pamatregulas 2. panta 7. punkta
c) apak$punktu, bet ka tai pieméro aréju iejaukdanos un eksporta ierobezojumus
cenu un daudzumu zina. Izskatds ari, ka [td] nedarbojas bez ievérojamas valsts
iejauksanas.”
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Tadgjadi no Apstridétas regulas izriet, ka faktiskie apstakli, kurus Komisija néma
vérd, lai prasitajai atzitu uznémuma, kas darbojas tirgus ekonomikas apstaklos,
statusu, péc pagaidu antidempinga maksajumu pieméro$anas ir mainijusies, nemot
véra prasitdjas dalibu Kinas feromolibdéna razotaju grupa.

Kaut ari prasitaja apstrid to Apstridétas regulas 11.—17. apsvéruma izklastito faktu
pareizibu, ar kuriem ir pamatota uznémuma, kas darbojas tirgus ekonomikas
apstaklos, statusa atnemsana, tomér ir jakonstaté, ka td nav iesniegusi nevienu
pieradijumu, kas varétu apsaubit to batibu. Tadéjadi is iebildums ir janoraida un
japamatojas uz faktiem, kas ir noraditi Apstridétaja regula.

Turklat ir janorada, ka uznémuma, kas darbojas tirgus ekonomikas apstak]os, statusa
atnemSana atbilsto$ajos apstaklos konstatéto izmainu dé| rada sekas tikai nakotné.
Ta ka tadejadi i statusa atnemsana rada tikai ex nunc sekas, ar to nekada zina netiek
apdraudétas prasitajas iegutas tiesibas ($aja sakara skat. Tiesas 1976. gada 24. jiinija
spriedumu lieta 56/75 Elz/Komisija, Recueil, 1097. Ipp., 18. punkts, un Pirmas
instances tiesas 1994. gada 30. novembra spriedumu lieta T-498/93 Dornonville de la
Cour/Komisija, Recueil FP, 1-A-257. un 1I-813. Ipp., 48. punkts).

Attieciba uz argumentu, ka uznémuma, kas darbojas tirgus ekonomikas apstiklos,
statusa atnems3ana bija javeic atbilsto$i Pamatregulas 11. panta 3. punkta paredzétajai
procediirai, ir janorada, ki uz to vér§ uzmanibu Padome, ka $1 norma attiecas uz
antidempinga procediiras beigas veikto galigo pasikumu parskatisanu. Parskatidanas
procediiras mérkis ir uzliktos maksajumus pielagot atbilsto$i péc $o maksajumu
piemeérosanas notiku$ajam to apstaklu izmainam, pamatojoties uz kuriem $ie
maksajumi tika noteikti (Pirmas instances tiesas 2000. gada 29. jiinija spriedums lieta
T-7/99 Medici Grimm/Padome, Recueil, 11-2671. Ipp., 82. punkts), un parasti tai tiek
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izmantots izmekléSanas laika posms péc taja parskataimo galigo pasakumu
ievieSanas. Savukart parskatiSanas procedaras meérkis nav parskatit apstaklus,
pamatojoties uz kuriem tika noteikti $ie maksajumi, ja tie nav mainijusies, jo
faktiski $ada parskatiSana ir sakotnéjas procediras atkartota uzsaksana (3aja sakara
skat. iepriek$ minéto spriedumu lietd Medici Grimm/Padome, 85. punkts).

Saja gadijuma ir skaidrs, ka jauni pieradijumi par Kinas feromolibdéna razotaju
grupas organizéSanu Komisijai kluva zinami pirms antidempinga proceduras
beigim, ka rezultata tika pieméroti galigie maksajumi. Lidz ar to Komisijai un
Padomei ir tiesibas vai pat pienakums rikoties atbilstosi $ai jaunajai faktiskajai
situdcijai jau sikotnéja izmekléSanas stadija, jo Pamatregulas 11. panta 3. punkti
paredzéta parskatiSanas procedira $aja sakara nav atbilstoss lidzeklis. Cita starpa ir
janorada, ka tad, ja butu japiekrit prasitdjas argumentam, tas uzliktu Padomei
pienakumu piemérot galigos antidempinga maksajumus, kas noteikti atkariba no
parastds vertibas, kura aprékinata, parkapjot Pamatregulas 2. panta 7. punkta
a) apalk$punktu. Tadas sekas nav pielaujamas.

Turklat tiktal, ciktal prasitaja apgalvo, ka ir parkaptas aizstavibas tiesibas, ir janorada,
ka no Apstridétas regulas 12. apsvéruma un dokumentiem, ko Padome pievienojusi
iebildumu rakstam, katra zina izriet, ka prasitija varéja izteikt savus apsvérumus par
to, ki Komisija bija paredzéjusi rikoties to jauno pieradijumu dél, kas tai bija kjuvusi
zinami. Tadéjadi prasitaja nevar apgalvot, ka ir parkaptas aizstavibas tiesibas, kas ir
atzitas atbilstosi visparéjiem Kopienu tiesibu principiem un ieviestas ar Pamatregulas
20. pantu (3aja sakara skat. Tiesas 1991. gada 7. maija spriedumu lieta C-69/89
Nakajima/Padome, Recueil, 1-2069. Ipp., 108. punkts, un Pirmas instances tiesas
1996. gada 18. septembra spriedumu lieta T-155/94. Climax Paper/Padome, Recueil,
11-873. Ipp., 116. punkts, un iepriek§ minéto spriedumu lietd Shanghai Teraoka
Electronic/Padome, 288.-290. punkts).
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Tadéjadi ir jasecina, ka Padome ir ievérojusi Pamatregulas 2. panta 7. punkta
c) apak$punktu, sakotnéjas izmekléSanas stadiji atnemot prasitajai pieskirto
uznémuma, kas darbojas tirgus ekonomikas apstaklos, statusu, un lidz ar to nav
parkapusi pilnvaras, kas tai ir piegkirtas Pamatregula.

Par pirma pamata otro dau, kas pamatota ar Pamatregulas 6. panta 1. punkta
parkapumu

Prasitdja apgalvo, ka, pamatojoties uz faktiem, kas radusies péc izmeklésanas laika
posma, lai tai atnemtu uznémuma, kas darbojas tirgus ekonomikas apstaklos, statusu
un lai piemérotu acimredzami augstakus antidempinga maksajumus tas raota
feromolibdéna importam, Padome nav ievérojusi Pamatregulas 6. panta 1. punkta
pirmo teikumu.

Saja sakara Pirmas instances tiesai bija iespéja noradit, ka izmeklésanas laika posma
noteik$ana un aizliegums nemt véra péc izmekléganas radugos apstaklus ir paredzéti,
lai garantétu, ka izmeklé$anas rezultati ir reprezentativi un ticami (iepriek§ minétais
spriedums lietd Euroalliages/Komisija, 74. punkts). Pamatregulas 6. panta 1. punkta
paredzétais izmekléSanas laika posms ir paredzéts, lai garantétu, ka apstaklus,
pamatojoties uz kuriem ir konstatéts dempings un kaitéjums, neietekmé attiecigo
razotaju riciba péc antidempinga procediiras uzsik$anas, un ka tadéjadi ar galigo
procediiras beigas uzlikto maksajumu faktiski tiek segts ar dempingu raditais
kaitéjums.

Janorada ari, ka antidempinga maksajumu pieméro$ana nav sods par agraku ricibu,
bet gan aizstavibas un aizsardzibas pasakums pret prettiesisku konkurenci, ko rada
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dempinga prakse. Tadéjadi izmeklé$ana ir javeic, pamatojoties uz cik vien iespéjams
jaunu informaciju, lai varétu noteikt tadus antidempinga maksajumus, kas aizsarga
Kopienas nozari pret dempinga praksi (Tiesas 2000. gada 3. oktobra spriedums lieta
C-458/98 P Industrie des poudres sphériques/Padome, Recueil, 1-8147. Ipp., 91. un
92. punkts).

No ta izriet, ka, izmantojot terminu “parasti”, Pamatregulas 6. panta 1. punkts pielauj
iznémumus no aizlieguma nemt véra informaciju, kas attiecas uz laika posmu péc
izmeklésanas laika posma. Par apstakliem, kas ir labvéligi izmeklésana iesaistitajiem
uzpémumiem, ir atzits, ka Kopienu iestadém nevar uzlikt pienakumu nemt véra
pieradijumus, kuri attiecas uz laika posmu péc izmeklésanas laika posma, ja vien Sie
pierddijumi neatklaj jaunus faktus, kas paredzéto antidempinga maksajuma
piemérosanu padara acimredzami neatbilsto$u ($aja sakara skat. iepriek§ minéto
spriedumu lieta Sinochem Heilongjiang/Padome, 88. punkts, un iepriekd minéto
spriedumu lietd Euroalliages/Komisija, 75. punkts). Savukart, ja apstakli par laika
posmu péc izmekléSanas laika posma attaisno antidempinga maksajuma pieméro-
$anu vai palielinadanu, jo tie atspogulo attiecigo uzpémumu pasreizéjo ricibu,
pamatojoties uz ieprieks izklastito, ir jasecina, ka iestadém ir tiesibas vai pat
pienakums tos nemt véra.

Saja gadijuma, ka tas ir konstatéts $i sprieduma 48.-51. punktd, no Apstridétas
regulas izriet, ka, nemot véra prasitajas dalibu Kinas feromolibdéna razotaju grupa
péc pagaidu antidempinga maksajumu pieméro$anas, ta vairs neatbilda nosaciju-
miem, kuriem ir jabat izpilditiem, lai to varétu uzskatit par uznémumu, kas darbojas
tirgus ekonomikas apstaklos. Sie apstikli, kas attiecas uz laika posmu péc
izmeklé$anas laika posma, Komisijai un Padomei noteikti ir janem veéra, jo, ja tie
netiktu nemti véra, tiktu pieméroti acimredzami neatbilstosi galigie antidempinga
maksajumi, jo tie tiktu noteikti atkaribi no parastas vértibas, kas aprékinata,
parkapjot Pamatregulas 2. panta 7. punkta a) apak$punktu.
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No ta izriet, ka Padome pareizi ir piemérojusi Pamatregulas 6. panta 1. punktuy,
nemot véra prasitajas dalibu Kinas feromolibdéna raZotaju grupa péc izmeklésanas
laika posma un tadé] atnemot tai uznémuma, kas darbojas tirgus ekonomikas
apstaklos, statusu, lai novérstu acimredzami neatbilstofu galigo pasakumu
piemérosanu.

Attieciba uz argumentu, kas saistiba ar iebildumu par Pamatregulas 6. panta
1. punkta parkapumu ir pamatots ar to, ka starpposma parskata ietvaros netika
veikta otra izmeklésana atbilstosi Pamatregulas 11. panta 3. punktam, ir janorada, ka
tas jau tika noradits 55. un 56. punkta, ka, pirmkart, jaunus apstaklus par Kinas
feromolibdéna razotaju grupas organizé$anu varéja npemt véra pirms galigo
pasikumu pieméro$anas, jo starpposma parskati$anas procediira $aja sakard nav
atbilstoss lidzeklis, un ka, otrkart, procesualas garantijas tika ievérotas, jo prasitaja
varéja izteikt savus apsvérumus par $iem jaunajiem apstakliem. No iebildumu
rakstam pievienotajiem dokumentiem ari izriet, ka Komisija parbaudija informaciju,
kas tai tika darita zinama, ka to apliecina fakss, kuru Komisijas delegacija Kina bija
nosutijusi 2002. gada 5. februari. Turklat vélreiz ir janorada, ka, kaut ari prasitaja
Pirmas instances tiesa apstrid Apstridétaja regula noradito faktu pareizibu, td nav
iesniegusi nevienu pieradijumu, kas varétu ap$aubit to batibu.

No iepriek§ minéta izriet, ka pirma pamata otra dala ir janoraida.

Ta ka neviens no prasitaju izvirzitajiem pamatiem nav pienemams, prasiba ir
janoraida.
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Par tiesasanas izdevumiem

Atbilsto$i Pirmas instances tiesas reglamenta 87. panta 2. punktam lietas
dalibniekam, kuram spriedums ir nelabvéligs, piespriez atlidzinat tiesasanas
izdevumus, ja to ir prasijis lietas dalibnieks, kuram spriedums ir labvéligs. Saskana
ar Reglamenta 87. panta 4. punktu, iestades, kas iestajusas lietd, savus tiesaSanas
izdevumus sedz pasas.

Ta ka prasitajai spriedums ir nelabvéligs un Padome ir prasijusi piespriest tai
atlidzinat tiesaSanas izdevumus, japiespriez prasitijai segt savus, ki ari atlidzinat
Padomes tiesaSanas izdevumus. Komisija sedz savus tiesa$anas izdevumus pati.

Ar $adu pamatojumu

PIRMAS INSTANCES TIESA (otra palata papla$inata sastava)

nospriez:

1) prasibu noraidit;
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2) prasitaja sedz savus, ka ari atlidzina Padomes tiesasanas izdevumus;

3) Komisija sedz savus tiesaS§anas izdevumus pati.

Pirrung Meij Forwood

Pelikidnova Papasavvas

Pasludinats atklata tiesas sédé Luksemburga 2006. gada 14. novembri.

Sekretars Priekisedétajs

E. Coulon J. Pirrung
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