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Ministere,public

[...] (niprevedeno)
[..9.(ni prevedeno) 19. SEPTEMBER 2023
[...]ni prevedeng)

[...] (ni prevedeno)

SODBA COUR DE CASSATION, CHAMBRE CRIMINELLE (KASACIJSKO
SODISCE, KAZENSKI ODDELEK, FRANCIJA),

Z DNE 19. SEPTEMBRA 2023

AK je vlozila kasacijsko pritozbo zoper sodbo preiskovalnega oddelka pri Cour
d'appel de Paris (visje sodis¢e v Parizu, Francija), [...] (ni prevedeno) z dne

I Tme te zadeve je izmiSljeno. Ne ustreza resniénemu imenu nobene od strank v postopku.
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20. aprila 2022, ki se je v postopku izvrSitve evropskega preiskovalnega naloga, ki
so ga izdali Spanski organi, izreklo o njenem predlogu za razglasitev nicnosti
postopkovnih dokumentov.

[...] (ni prevedeno)

je kazenski oddelek Cour de cassation (kasacijsko sodisc¢e) [...] (ni prevedeno)
izdal to sodbo.

Dejansko stanje in postopek

1z izpodbijane sodbe in postopkovnih dokumentov izhaja naslednje.

Spanski pravosodni organi so 1. marca 2021 izdali evropski preiskovalni, nalog,
naslovljen na francoske organe, s katerim so zahtevali, naj seAK, Ki,v Franciji
prestaja kazen zapora, vro€i obtozni akt z dne 30. septembrai2009, ki ga‘je izdalo
osrednje preiskovalno sodis¢e v Madridu, da“\bi ‘scwzadevha 0seéba lahko v
navzocnosti odvetnika ,,v celoti izrekla o zadevnih dejstvih™

Preiskovalni sodnik je 19. julija 2021 zadevni osebi v navzecnosti odvetnika na
zapisnik vro€il navedeni obtozni akt] fjej im njenemu, odvetniku predlozil izvod
tega naloga v Spanscini ter zbral njene izjave:

AK je 20. julija 2021 pri preiskovalnemieddelku vlozila zahtevek za razglasitev
ni¢nosti tega zaslisanja.

Preucitev kasacijskega razloga

Prvi del kasacijskega razloga

Predstavitev kasacijskega razloga

S Kasacijskim razlogom se izpodbijana sodba graja v delu, v katerem je bilo v njej
razsojeno, da niytreba razglasiti ni¢nosti zapisnika o sodnem zasliSanju za izvrSitev
zaprosila‘za mednarodno pravno pomoc¢ v kazenski zadevi z dne 19. julija 2021,
torej:

»1. v Ok¥iru evropskega preiskovalnega naloga ni mogoce zahtevati vrocitve
obtoznega akta skupaj z odredbo o priporu in pologu var$¢ine v 24 urah od njene
vrocitve, sicer se obdolzencu zaseze premozenje v visini tega zneska, saj se s tem
aktom ne uresnicujejo preiskave za pridobitev dokazov o kaznivem dejanju; to ni
mogoce niti V primeru, da organi drzave izdajateljice zahtevajo tudi to, da lahko
zadevna oseba poda pripombe o dejstvih, navedenih v tako vro¢enem obtoznem
aktu; je preiskovalni oddelek, ker je odlocil nasprotno, krsil ¢len 1 Direktive
2014/41/EU in ¢len 694-16 code de procédure pénale (zakonik o kazenskem
postopku).*
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DELDA

Odgovor sodi$ca

V izpodbijani sodbi je kasacijski razlog za razglasitev ni¢nosti, v katerem se
zatrjuje, da zahteva Spanskih organov ne spada na podrocje uporabe evropskih
preiskovalnih nalogov, kot je opredeljeno v ¢lenu 694-16 zakonika o kazenskem
postopku, zavrnjen med drugim z obrazlozitvijo, da Spanski organi niso zahtevali
le tega, da se obtozni akt AK vro¢i, ampak tudi to, da se lahko ta ,,v celoti izrece o
zadevnih dejstvih®.

Sodis¢e po eni strani dodaja, da je v rubriki ,,Razlogi za izdajef evropskega
preiskovalnega naloga® pojasnjeno, da spadajo dejanja, za izviSitevikaterih je
zapro§eno, ,,v okvir preverjanja storitve dejanj z vsemi okolis¢inami, ki lahko
vplivajo na njeno kvalifikacijo in krivdo prestopnikov®, po«druginstrani pa Se, da
so Spanski organi, ¢eprav v ustreznem obrazcu niso oZnacili peljaw,zasliSanje
osumljenca ali obdolzenca®, francoskega preiskovalnega,sodnika jasno zaprosili
za to, da na zapisnik zbere izjave AK o dejanjih, katerih staritve je osumljena.

Zato sodiSce ugotavlja, da so Spanski organi z ‘zahtevey, naj zadevna oseba v
navzocnosti odvetnika in ob spostovanju njeneypraviee do,obtambe pojasni svoje
staliS¢e o dejstvih, zaprosili za uresniCitey;, preiskay, za ptidobitev dokazov v zvezi
s kaznivim dejanjem.

V skladu s ¢lenom 1 Direktive 2014/41/EU Ewropskega parlamenta in Sveta z dne
3. aprila 2014 o evropskem preiskovalnem nalogtev kazenskih zadevah je tak
nalog sodna odlocba, ki jo izdayali petrdiypravosodni organ drzave Clanice (v
nadaljevanju: drzava izdajateljica), zaradi 1zvedbe enega ali ve¢ posebnih
preiskovalnih ukrepow, v drugi‘drzavi Clanici (v nadaljevanju: drzava izvrsiteljica)
z namenom pridobitve ‘dokazoyv v'skladu Sto direktivo.

Clen 3 Direktive doloca, daypodrogje uporabe evropskega preiskovalnega naloga
vkljucuje katere keli preiskovalne ukrepe, razen ustanovitve skupne preiskovalne
skuping in zbiranja dekazowviv okviru te skupine.

Zgoraj navedena“direktiva je bila prenesena s ¢lenom 694-15 in naslednjimi
zakonikago kazenskem postopku, pri ¢emer je v ¢lenu 694-16 navedenega
zakonika evropski preiskovalni nalog opredeljen kot sodna odlocba, ki jo izda
drzava “€lanica;» poimenovana drzava izdajateljica, ki drugo drzavo Cclanico,
poimenovano drzava izvrSiteljica, z uporabo obrazcev, skupnih vsem drzavam,
zaprosiynaj v doloCenem roku na svojem ozemlju izvede preiskave za pridobitev
dokazov v zvezi s kaznivim dejanjem ali za izroCitev dokazov, ki jih Ze ima.

Vlagateljica kasacijske pritozbe navaja, da so Spanski organi v okviru
izpodbijanega evropskega preiskovalnega naloga zahtevali, naj se AK vroci
obtozni akt skupaj z odredbo o priporu in pologu vars¢ine v visini 30.000 EUR s
strani zadevne osebe v 24 urah od njene vrocitve, sicer se ji zaseZe premozenje v
viSini tega zneska, k ¢emur so navedeni organi dodali, da se lahko AK po tej
vroc€itvi v navzocnosti odvetnika ,,v celoti izrece o dejstvih, navedenih v obtoznem
aktu*.
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Vlagateljica kasacijske pritozbe trdi, da predmet izdaje evropskega preiskovalnega
naloga ne more biti ,,seznanitev z ugotovljenimi obtozbami in uradno obvestilo o
predlozitvi zadeve sodiScu®, saj se za tako vrocitev uporabljajo drugi instrumenti
sodelovanja, zlasti ¢len 696-44 zakonika o kazenskem postopku.

Drzavni tozilec pri Cour de cassation (kasacijsko sodisce) pa meni, da evropski
preiskovalni nalog, s katerim se v obravnavani zadevi zahtevajo preiskovalni
ukrepi, nelocljivo povezani z vrocitvijo obtoznega akta AK in zbiranjem njenih
pripomb, ki ga opravi sodnik v navzoé¢nosti odvetnika zaradi spostovanja pravice
do obrambe, pomeni uresnicitev preiskav za pridobitev dokazovfo kaznivem
dejanju.

Doslej se Sodis¢e Evropske unije ni $e nikoli izreklo o stvarnem pedro€ju uperabe
evropskega preiskovalnega naloga in posebej o vprasanju, ali se, znjim lahko
zahteva vroCitev obtoznega akta, ki zajema odredbo @ odyzemu“prostosti in
odredbo o pologu varscine.

Ne zdi se, da je pravilna uporaba prava Unije tako oCitna, da ne dopusca nobenega
razumnega dvoma. Zato je treba predloziti naslednje VpraSamje za predhodno
odlocanje.

IZ TEH RAZLOGOV Cour de cassation‘(kasacijsko sodisce):
PREDLOZI Sodi3é¢u Evropskedinijéw. predhodne odlo¢anje to vprasanje:

Ali je treba ¢lenal in 3"Direktive 2014/41%razlagati tako, da pravosodnemu
organu drzave Clanice omegog€ata izdajo ali potrditev evropskega preiskovalnega
naloga, s katerim se p@‘eni Stranizahteva, naj se obdolzencu vro¢i obtozni akt, ki
poleg tega zajema odtedbe ovedvzemu prostosti in pologu var$éine, po drugi strani
pa Se, naj bo_ta“zasliSan, da [ahko v navzocnosti odvetnika poda vse koristne
pripombe o(dejstuih, havedenihy tem obtoznem aktu?

[...] (ni'prevedeno)



