DOM AV DEN 25.1.2007 — MAL C-321/03

DOMSTOLENS DOM (tredje avdelningen)
den 25 januari 2007 *

I mal C-321/03,

angdende en begiran om forhandsavgorande enligt artikel 234 EG, framstilld av
High Court of Justice (England & Wales), Chancery Division (Foérenade kungariket),
genom beslut av den 6 juni 2003 som inkom till domstolen den 24 juli 2003, i malet

Dyson Ltd

mot

Registrar of Trade Marks,

meddelar

DOMSTOLEN (tredje avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden A. Rosas samt domarna J. Malenovsky och
A. O Caoimh (referent),

* Rattegangssprak: engelska.
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generaladvokat: P. Léger,
justitiesekreterare: handlaggaren B. Fiilop,

efter det skriftliga forfarandet och férhandlingen den 25 april 2006,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— Dyson Ltd, genom H. Carr, QC, och D.R. Barron, solicitor,

— Forenade kungarikets regering, genom C. Jackson, darefter E. O'Neill och
C. White, samtliga i egenskap av ombud, bitrddda av M. Tappin, barrister,

— Europeiska gemenskapernas kommission, genom K. Banks och N.B. Rasmussen,
béada i egenskap av ombud,

och efter att den 14 september 2006 ha hért generaladvokatens forslag till
avgbrande,

foljande

Dom

Begiran om forhandsavgorande avser tolkningen av artikel 3.3 i radets forsta direktiv
89/104/EEG av den 21 december 1988 om tillndirmningen av medlemsstaternas
varumirkeslagar (EGT L 40, 1989, s. 1; svensk specialutgéva, omrade 13, volym 17,
s. 178) (nedan kallat direktivet).
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Begiran har framstillts i ett mal mellan Dyson Ltd (nedan kallat Dyson) och
Registrar of Trade Marks (nedan kallad Registrar) om den senares avslag pa ansékan
om registrering av tvd varumirken som vart och ett bestir av en genomskinlig
behallare eller uppsamlingskirl (nedan kallad uppsamlingsbehallare), som utgér en
del av utsidan pa av en dammsugare.

Tillimpliga bestimmelser

De gemenskapsrdttsliga bestdmmelserna

Direktivets syfte ar enligt forsta skalet i detta att ndrma medlemsstaternas
varumairkeslagar till varandra for att undanréja olikheter i dessa som kan komma
att hindra den fria rorligheten for varor och det fria utbytet av tjdnster samt
snedvrida konkurrensfoérhallandena pa den gemensamma marknaden.

I sjunde skilet i direktivet anges att ”[f]6r att uppna det mal som tillndrmningen av
de rittsliga bestimmelserna syftar till krdvs att villkoren for erhallande och
vidmakthallande av ett registrerat varumirke &r i princip identiska i de olika
medlemsstaterna” och vidare att ”[d]et ... dérfor [4r] nodvéndigt att uppritta en lista
med exempel pa tecken som kan utgéra varumirken, under forutséttning att sidana
tecken kan sirskilja ett foretags varor eller tjanster fran ett annat féretags”.
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I artikel 2 i direktivet, som har rubriken "Tecken som kan utgéra ett varumairke”,
foreskrivs foljande:

"Ett varumirke kan utgoras av alla tecken som kan aterges grafiskt, sarskilt ord,
inbegripet personnamn, figurer, bokstaver, siffror, formen pa en vara eller dess
forpackning, forutsatt att tecknen i fraga kan sirskilja ett foretags varor eller tjanster
fran andra foretags.”

I artikel 3 i direktivet, som har rubriken “Registreringshinder eller ogiltighets-
grunder”, foreskrivs foljande i punkterna 1 och 3:

”1. Foljande tecken och varumirken far inte registreras och om registrering har skett
skall de kunna ogiltigférklaras:

a) Tecken som inte kan utgora ett varumérke.

b) Varumirken som saknar sérskiljningsformaga.

¢) Varumirken som endast bestéar av tecken eller upplysningar vilka i handeln visar
varornas eller tjansternas art, kvalitet, kvantitet, avsedda anvindning, vérde,
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geografiska ursprung, tiden for deras framstéllande eller andra egenskaper hos
varorna eller tjansterna.

e} Tecken som endast bestdr av

— en form som foljer av varans art, eller

— en form pé en vara som krivs for att uppna ett tekniskt resultat, eller

— en form som ger varan ett betydande vérde.

3. Ett varumirke skall inte vigras registrering eller ogiltigforklaras med stod av
punkt 1 b, ¢ eller d, om det fore tidpunkten for registreringsansékan och som en
f6ljd av det bruk som har gjorts av det har forvirvat sirskiljningsférmaga. En
medlemsstat kan dessutom besluta att denna bestimmelse skall gilla dven da
sdrskiljningsformagan har forvérvats efter tidpunkten for registreringsansokan eller
tidpunkten for registreringen.”
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Den nationella lagstiftningen
I bestaimmelserna i section 1.1 och section 3.1 i varumérkeslagen av &r 1994 (Trade

Marks Act 1994) (nedan kallad lagen av ar 1994) foreskrivs foljande:

”1.1 I denna lag forstds med ‘varumirke’ tecken som kan aterges grafiskt och som
kan sirskilja ett foretags varor eller tjanster fran andra foretags.

Ett varumirke kan i synnerhet utgbras av ord, inbegripet personnamn, figurer,
bokstéver, siffror eller av formen pa en vara eller dess férpackning.

3.1 Foljande tecken och varumérken far inte registreras:

a) tecken som inte uppfyller de villkor som anges [i] section 1.1,

b) varumérken som saknar sarskiljningsférmaga,
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¢) varumiérken som endast bestar av tecken eller upplysningar vilka i handeln visar
varornas eller tjansternas art, kvalitet, kvantitet, avsedda anvindning, vérde,
geografiska ursprung, tiden for deras framstéllande eller andra egenskaper hos
varorna eller tjansterna,

d) varumiérken som endast bestir av tecken eller upplysningar vilka i det dagliga
sprakbruket eller enligt branschens vedertagna handelsbruk kommit att bli en
sedvanlig beteckning fo6r varan eller tjansten.

Ett varumérke skall inte végras registrering med stod av punkterna b, c eller d, om
det fore tidpunkten for registreringsansékan och som en foljd av det bruk som har
gjorts av det har forvirvat sdrskiljningsférmaga.”

Tvisten vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

Dyson tillverkar och salufér sedan ar 1993 dammsugaren Dual Cyclone, som &r en
paslos dammsugare i vilken smuts och damm samlas i en genomskinlig
plastbehallare som é&r integrerad i apparaten.

Den 10 december 1996 limnade bolaget Notetry Ltd, som 4gs av James Dyson, in en
ans6kan om registrering av sex varumaérken till Registrar, vilka omfattade foljande
varor i klass 9 i Nice6verenskommelsen om internationell klassificering av varor och
tjanster vid varumaérkesregistrering av den 15 juni 1957, med &ndringar och tillagg:
"Apparater for rengéring, polering och shamponering av golv och mattor;
dammsugare; maskiner for mattvitt, golvpolermaskiner; delar och komponenter
till alla ndmnda varor.” Ansokan 6verfordes till Dyson den 5 februari 2002.
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Ansokan aterkallades med avseende pa fyra av varumérkena, men kvarstod med
avseende pad de tva aterstdende som vart och ett beskrevs pa foljande sitt: "[V]
arumirket bestér av en genomskinlig behallare eller uppsamlingskér]l som utgér en
del av utsidan pd en dammsugare i enlighet med teckningen.” Till var och en av
dessa beskrivningar hade fogats en bild av endera av de tva paslésa dammsugarmo-
deller som Dyson tillverkar och salufér.

Registrar avslog ansékan genom beslut som faststéilldes av Hearing officer den 23 juli
2002. Dyson o6verklagade det sistndmnda beslutet till High Court of Justice (England
& Wales), Chancery Division, som fann att de tva ifrdgavarande varuméirkena
saknade sérskiljningsformaga i den mening som avses i section 3.1 forsta stycket b i
lagen av ar 1994 och att de i den mening som avses i section 3.1 forsta stycket c i
samma lag dessutom beskrev egenskaper hos de varor som avsigs i registrerings-
ansokan. High Court vill ddremot veta huruvida de ovanndmnda varumirkena pa
dagen for ansokan, det vill sdga ar 1996, hade forvirvat sarskiljningsférmaga till f6ljd
av anvdndning i den mening som avses i section 3.1 andra stycket i lagen av ar 1994.

High Court anser i detta avseende dels att konsumenterna ar 1996 uppfattade den
genomskinliga uppsamlingsbehéllaren som ett tecken pa att den dammsugare de
betraktade var en péslos dammsugare, dels att de genom reklam och genom att
nagon konkurrerande vara inte fanns, eftersom Dyson vid den tidpunkten hade ett
faktiskt monopol pa denna slags vara, var upplysta om att de péaslosa dammsugarna
var Dysondammsugare. High Court har ddremot betonat att Dyson vid den
tidpunkten &nnu inte gjort nagra aktiva insatser for att marknadsféra den
genomskinliga uppsamlingsbehallaren som varumirke. High Court vill, med
beaktande av punkt 65 i dom av den 18 juni 2002 i mal C-299/99, Philips
(REG 2002, s. 1-5475), darfor fa klarhet i om ett faktiskt monopol ér tillriackligt for
att varumirket skall anses ha forvirvat sirskiljningsformaga med hénsyn till att
varan associeras med tillverkaren eller om det dérutéver fordras att insatser gors for
att marknadsfora kdnnetecknet som varumérke.
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Under dessa omstindigheter beslutade High Court of Justice (England and Wales),
Chancery Division att vilandeférklara malet och stilla foljande tva tolkningsfragor
till domstolen:

”1 Ar det, nir den som ansoker om varumirke har anvint ett tecken (som inte
utgor en form) som bestir av en funktionell egenskap som utgér en del av
utseendet pa en ny typ av vara, och denne fram till tidpunkten for
varumérkesansokan har haft faktiskt monopol pa siddana varor, tillrackligt att
en stor del av omséttningskretsen vid tidpunkten fo6r ansékan har kommit att
associera de varor som forsetts med det ifrdgavarande tecknet med sokanden
och inte med nagon annan tillverkare for att tecknet skall anses ha forvérvat
sarskiljningsférmaga i den mening som avses i artikel 3.3 i [direktivet]?

2 Om detta inte &r tillrackligt, vad krivs darutover for att tecknet skall anses ha
forvarvat sirskiljningsformaga och, i synnerhet, dr det nodvindigt att den
person som har anvint kidnnetecknet har marknadsfért det som ett varumérke?”

Genom beslut av den 12 oktober 2004 skoét domstolen i enlighet med artikel 54
tredje stycket i domstolens stadga upp handldggningen fram till dess att Europeiska
gemenskapernas forstainstansritt slutligt hade avgjort méal T-278/02, Dyson mot
harmoniseringsbyran (dammsugare), eftersom detta mal avsdg samma tolknings-
fraga som forevarande mal.

I sin talan vid forstainstansritten yrkade Dyson att det beslut som hade fattats av
forsta 6verklagandenamnden vid Byréan for harmonisering inom den inre marknaden
(varumirken, monster och modeller) skulle ogiltigférklaras. Genom detta beslut
avslog overklagandendamnden en anstkan om registrering av ett varumérke for ”[a]
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pparater fér rengéring, polering och shamponering av golv och mattor;
dammsugare; maskiner for mattvitt, golvpolermaskiner; delar och komponenter
till alla ndmnda varor”. I ansdkningsformuléret beskrev Dyson det sékta varumérket
pé foljande sitt:

"Varumirket bestar av en genomskinlig behallare eller uppsamlingskar]l som utgér
en del av utsidan pa en dammsugare.”

Eftersom Dyson senare aterkallade den ovanndmnda registreringsansokan faststallde
forstainstansritten genom beslut av den 14 november 2005 att talan inte lingre hade
nagot foremal och att det i enlighet med artikel 113 i fOrstainstansrittens
rattegdngsregler darfér saknades anledning att doma i saken. Forfarandet vid
domstolen aterupptogs dérfér samma dag.

Provning av tolkningsfragorna

Den hénskjutande domstolen har stillt fragorna for att fa klarhet i under vilka
férutséttningar ett tecken kan anses ha forvarvat sarskiljningsférmaga i den mening
som avses i artikel 3.3 i direktivet nar den aktor som anvant det, sdsom i forevarande
fall, har haft ett faktiskt monopol pd den vara som forsetts med tecknet innan
ansokan om registrering gavs in.

Det framgar av beslutet om hénskjutande att fragorna stéllts i samband med att
Dyson ansokt om registrering av tvd varumérken som enligt lydelsen i ansékan
bestir "av en genomskinlig behallare eller uppsamlingskirl som utgdér en del av
utsidan pa en dammsugare i enlighet med teckningen”.
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Sasom Dyson anfort vid flera tillfillen saval i sina skriftliga yttranden som under
férhandlingen och sasom den hénskjutande domstolen konstaterat i beslutet om
hinskjutande, syftar ansokan inte till att registrera ett varumérke for en eller flera
former av genomskinliga uppsamlingsbehallare. De former som framstillts grafiskt i
anstkan utgér namligen endast exempel pa en siddan behallare. Ansokan syftar i
stéllet till att sjalva behallaren skall registreras som varumérke. Det &r i 6vrigt utrett
att dessa varumérken inte foreligger i ndgon bestdimd firg, utan att de saknar
bestamd fdrg, ndmligen att de &r genomskinliga, vilket gor det mojligt for
konsumenten att konstatera hur mycket damm som finns i uppsamlingsbehallaren
och att se ndr denna éar full.

Harav foljer att ansokan om registrering av varumérke vid den nationella domstolen
avser alla tdnkbara former av genomskinliga uppsamlingsbehallare som utgér en del
av utsidan pa en dammsugare.

Europeiska gemenskapernas kommission har i sina skriftliga yttranden och under
férhandlingen hivdat att foremalet for en sddan ansokan inte utgor ett "tecken” i
den mening som avses i artikel 2 i direktivet och att det dérfor inte kan registreras
som varumdrke. Trots att den hianskjutande domstolen inte vickt denna fraga éar det
dérfor nodviandigt att kontrollera om foremalet for den ovanndmnda ansékan
uppfyller villkoren enligt artikel 2 i direktivet innan domstolen eventuellt goér en
tolkning av bestaimmelserna i artikel 3 i direktivet.

Enligt Dyson och Forenade kungarikets regering ankommer det inte pd domstolen
att i samband med en begédran om forhandsavgérande i enlighet med artikel 234 EG
ex officio vicka en frdga som den hénskjutande domstolen inte tagit upp. De
ovanniamnda parterna har vid férhandlingen i detta hénseende betonat att Registrar
under det administrativa forfarandet, efter att ha ifragasatt huruvida foremélet for
Dysons ansdkan utgjordes av ett tecken som skulle kunna utgéra ett varumirke,
atertog dessa invandningar sedan Dyson aterkallat fyra av ursprungligen sex
ansokningar om varumdrke.
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Domstolen erinrar om att det enligt rittspraxis ankommer uteslutande pa den
hanskjutande domstolen att bestimma innehallet i de fragor som den avser att
hinskjuta till EG-domstolen. Det ankommer ndmligen uteslutande pa de nationella
domstolarna, vid vilka tvisten anhéngiggjorts och som har ansvaret fér det réttsliga
avgorandet, att mot bakgrund av de sirskilda omstindigheterna i varje enskilt mal
bedéma savil om ett férhandsavgorande dr nodvindigt for att déma i saken som
relevansen av de fragor som stills till domstolen (se, for ett liknande resonemang,
dom av den 16 mars 1999 i mal C-159/97, Castelletti, REG 1999, s. I-1597, punkt 14,
och av den 6 juli 2006 i mal C-154/05, Kersbergen-Lap och Dams-Schipper, REG
2006, s. 1-6249, punkt 21).

Aven om den hinskjutande domstolen formellt har begrinsat fragan till att avse
endast tolkningen av vissa gemenskapsbestimmelser som kan komma i beaktande,
ar domstolen emellertid oférhindrad att tillhandahalla den nationella domstolen alla
sddana uppgifter om gemenskapsrittens tolkning som kan vara anvindbara vid
avgorandet av det mal som ar anhédngiggjort vid denna domstol, oberoende av om
den har hanvisat till dessa i sina fragor eller inte (se, for ett liknande resonemang,
dom av den 29 april 2004 i mél C-387/01, Weigel, REG 2004, s. 1-4981, punkt 44,
och av den 21 februari 2006 i mal C-152/03, Ritter—Coulais, REG 2006, s. I-1711,
punkt 29).

Enligt artikel 3.1 a i direktivet far tecken som inte kan utgdra ett varumirke inte
registreras och om registrering har skett skall de kunna ogiltigférklaras. Denna
bestimmelse innebér siledes att tecken inte kan registreras som inte uppfyller
villkoren i artikel 2 i direktivet. Syftet med denna bestimmelse dr att faststilla vilka
slags tecken som kan utgora varumérken (se, for ett liknande resonemang, domen i
det ovanndmnda mélet Philips, punkt 38).

Under dessa forhallanden skall domstolen, i motsats till vad Dyson och Férenade
kungarikets regering gjort gillande, inledningsvis underséka fragan huruvida
féremalet for den ifragavarande anstkan kan anses vara ett tecken som kan utgora
ett varumirke i den mening som avses i artikel 2 i direktivet, trots att lydelsen i den
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hanskjutande domstolens fragor endast avser artikel 3 i direktivet och trots att denna
domstol i tvisten vid denna inte berort denna fraga (se, for ett liknande resonemang,
dom av den 6 maj 2003 i mal C-104/01, Libertel, REG 2003, s. 1-3793, punkt 22).

Enligt artikel 2 i direktivet kan alla tecken utgéra varumirken, under férutsittning
att de kan aterges grafiskt och att de ér dgnade att sérskilja ett foretags varor eller
tjdnster fran andra foretags (domen i det ovanndmnda malet Philips, punkt 32, och
dom av den 12 december 2002 i mal C-273/00, Sieckmann, REG 2002, s. 1-11737,
punkt 39).

Harav foljer att foremalet for ansokan maste uppfylla tre krav fér att kunna utgéra
ett varumirke i den mening som avses i artikel 2 i direktivet. Det skall f6r det forsta
utgora ett tecken. For det andra maste detta tecken kunna aterges grafiskt. Detta
tecken skall for det tredje vara dgnat att sirskilja ett foretags varor eller tjanster fran
andra foretags (se, for ett liknande resonemang, domen i det ovanndmnda malet
Libertel, punkt 23, och dom av den 24 juni 2004 i mal C-49/02, Heidelberger
Bauchemie, REG 2004, s. [-6129, punkt 22).

Enligt kommissionen uppfyller Dysons ansékan inte det forsta av dessa villkor,
eftersom den avser ett koncept, i forevarande fall konceptet genomskinlig
uppsamlingsbehallare f6r en dammsugare, oavsett form. Eftersom ett koncept inte
kan uppfattas med nagot av de fem sinnena och eftersom det endast vinder sig till
fantasin, kan det emellertid inte utgéra ett tecken i den mening som avses i artikel 2 i
direktivet. Logiken bakom artikel 3.1 e i direktivet, ndmligen att forhindra att
varumirkesskyddet leder till att innehavaren ges ensamritt till tekniska 16sningar
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eller lampliga egenskaper hos en vara, skulle gd om intet om ett koncept kunde
utgdra ett varumirke. Denna forman skall darfor inte kunna erhéllas genom att
samtliga former som en viss funktionell egenskap kan ha registreras, vilket vore fallet
om ett koncept skulle kunna registreras som omfattar olika fysiska uttryck.

Dyson anser tvartom, i detta hinseende med stod av Férenade kungarikets regering,
att ett koncept visserligen, sdsom foretaget anfort under forhandlingen, inte &r ett
tecken som kan registreras som varumirke, men att foretagets ansékan mycket vl
avser ett "tecken” i den mening som avses i artikel 2 i direktivet. Begreppet tecken,
som i stor omfattning definierats i rattspraxis, avser ndmligen alla meddelanden som
kan uppfattas av nagot av de fem sinnena. Det framgar av forfarandet vid den
nationella domstolen att konsumenterna associerar den genomskinliga uppsam-
lingsbehallare som &r féremal for ansékan med Dyson. Konsumenten kan dessutom
enligt Dyson dels se den ovanniamnda uppsamlingsbehallaren som utgér en fysisk
del av dammsugaren, dels konstatera att den 4r genomskinlig. Den genomskinliga
uppsamlingsbehallaren kan séledes uppfattas med synen och dérfér inte anses vara
resultatet av konsumentens fantasi.

Domstolen erinrar hiarvid om att enligt lydelsen i artikel 2 i direktivet bestar tecken
som kan utgéra ett varumirke sirskilt av ord, inbegripet personnamn, figurer,
bokstéiver och siffror samt av formen pa en vara eller dess férpackning.

I den ovannidmnda bestimmelsen ndmns visserligen endast tva- eller tredimensio-
nella tecken som kan uppfattas med synen och som dirmed kan éaterges med
bokstiver, andra skrivtecken eller en bild. Att denna uppridkning inte é&r
uttdémmande framgar emellertid av lydelsen savil i ovanndmnda artikel 2 som i
sjunde skilet i direktivet, ddr en ’lista med exempel” pa tecken som kan utgora
varumairken ndmns. Domstolen har f6ljaktligen tidigare fastslagit att tecken som inte
i sig kan uppfattas med synen, sdsom ljud eller lukter, visserligen inte anges i artikel 2
i direktivet, men att de inte utesluts uttryckligen (domen i det ovannamnda mélet
Sieckmann, punkterna 43 och 44, och dom av den 27 november 2003 i mal
C-283/01, Shield Mark, REG 2003, s. I-14313, punkterna 34 och 35).
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For att detta villkor inte skall frantas allt innehall kan det emellertid inte godtas att
féremalet for varje registreringsansékan med nodvéndighet skall anses utgora ett
tecken i den mening som avses i artikel 2 i direktivet.

Sasom domstolen tidigare angett &r méalet med det ovannimnda kravet sdrskilt att
férhindra att varumirkesritten kringgés i syfte att erhalla en otillborlig kon-
kurrensfordel (domen i det ovanndmnda mélet Heidelberger Bauchemie, punkt 24).

Det ir i forevarande mal utrett att ansékan vid den nationella domstolen inte avser
ett sdrskilt slags genomskinlig uppsamlingsbehallare som utgér en del av utsidan pa
en dammsugare, utan att den generellt och abstrakt avser alla tinkbara former av en
sddan uppsamlingsbehallare.

Dyson kan hérvid inte med framgang gora gillande att foremalet for ansékan vid
den nationella domstolen kan uppfattas med synen. Det som konsumenten kan
kénna igen genom sitt synintryck utgér namligen inte foremaélet for ansékan, utan
konsumenten ser tvi grafiska framstillningar av detta féoremal som &tergetts i
ansokan. Dessa bilder kan emellertid inte likstillas med foremélet f6r ansékan,
eftersom de, sisom Dyson betonat vid flera tillfillen, endast utgér exempel.

Harav framgar att foremalet f6r ansokan vid den nationella domstolen, till skillnad
fran de ansokningar som var foremal f6r prévning i domarna i de ovanndmnda
malen Sieckmann och Shield Mark, kan se ut pd manga olika sitt och dérfér inte &r
bestdmt. Sdsom generaladvokaten i huvudsak angett i punkt 51 i sitt forslag till
avgorande beror foremélets form, dimensioner, utférande och sammansittning
nédmligen bade pa vilka dammsugarmodeller Dyson utvecklar och pa tekniska
uppfinningar. Att ett féremal dr genomskinligt innebar dessutom att det kan ges
olika farger.

I-726



38

39

40

41

DYSON

Med hénsyn till att varumérkesritten ger upphov till ensamritter skulle innehavaren
av ett varumirke som avsdg ett sidant obestimt foremal erhalla en otillborlig
konkurrensfordel i strid med malsittningen for artikel 2 i direktivet, eftersom
varumairkesinnehavaren skulle ha ritt att hindra konkurrenterna fran att salufora
dammsugare som hade nagot slags genomskinlig uppsamlingsbehéllare pa utsidan
oavsett form.

Harav foljer att foremalet for ansékan vid den nationella domstolen i realiteten helt
enkelt utgors av en egenskap hos den ifragavarande varan och darfor inte utgor ett
"tecken” i den mening som avses i artikel 2 i direktivet (se, for ett liknande
resonemang, domen i det ovanndmnda malet Libertel, punkt 27).

Den hinskjutande domstolens fragor skall darfér besvaras pa foljande sitt. Artikel 2
i direktivet skall tolkas sé, att foremaélet for en sddan registreringsansbkan som den
som provas i mélet vid den nationella domstolen och som avser alla tinkbara former
av genomskinliga behallare eller uppsamlingskirl som utgér en del av utsidan pa en
dammsugare inte utgor ett "tecken” i den mening som avses i den ovannimnda
bestimmelsen och darfor inte kan utgora ett varumirke i den mening som avses i
denna bestimmelse.

Under dessa forhallanden saknas anledning att tolka artikel 3.3 i direktivet.
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DOM AV DEN 25.1.2007 — MAL C-321/03

Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i malet vid den nationella domstolen
utgor ett led i beredningen av samma mal, ankommer det pid den nationella
domstolen att besluta om réttegangskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande
till domstolen som andra dn namnda parter har haft &r inte ersdttningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (tredje avdelningen) foljande:

Artikel 2 i radets forsta direktiv 89/104/EEG av den 21 december 1988 om
tillndrmningen av medlemsstaternas varumirkeslagar skall tolkas sa, att
foremalet for en sidan registreringsanséokan som den som prévas i malet vid
den nationella domstolen och som avser alla tinkbara former av en genom-
skinlig behallare eller uppsamlingskirl som utgor en del av utsidan pa en
dammsugare inte utgor ett "tecken” i den mening som avses i den ovannimnda
bestimmelsen och dirfor inte kan utgoéra ett varumirke i den mening som
avses i denna bestimmelse.

Underskrifter
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