LT

Vertimas C-740/22-1

Byla C-740/22
PraSymas priimti prejudicinj sprendimg

Gavimo data:

2022 m. gruodzio 2 d.
Prasymgq priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas:

Itd-Suomen hovioikeus (Suomija)
Sprendimo dél praSymo priimti prejudicinj sprendimg priémimo data:

2022 m. lapkricio 30 d.
Apelianté:

Endemol Shine Finland Oy

2022 m. lapkricio 30 d. praSymas priimti prejudicinj sprendimg
<..>

APELIANTE#Endemol'Shine.Einland Oy (toliau — bendrové)
DALYKAS: prasymas suteikti informacija

I1t4-Suemen-hovieikeus (Ryty Suomijos apeliacinis teismas) sprendimas

Bylosidalykas

Byleje kilo klausimas, kaip turi biiti aiskinami 2016 m. balandzio 27 d. Europos
Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2016/679 dél fiziniy asmeny apsaugos
tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo ir kuriuo
panaikinama Direktyva 95/46/EB (Bendrasis duomeny apsaugos reglamentas)
2 straipsnio 1 dalis ir 4 straipsnio 2 punktas. Konkreciai, kalbama apie tai, ar
asmens duomeny pateikimas zodZiu yra asmens duomeny tvarkymas, kaip jis
suprantamas pagal Bendrojo duomeny apsaugos reglamento 4 straipsnio 2 punktg.
Taip pat neaiSku, ar visuomeneés teis¢ susipazinti su oficialiais dokumentais gali
biiti suderinama su teise ] asmens duomeny apsaugg taip, kaip nurodyta
reglamento 86 straipsnyje, kai, prasytojui pateikus praSyma informacija suteikti
zodziu, teismo asmeny registre esancig informacija apie tam tikro fizinio asmens
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atzvilgiu priimtus baudziamuosius nuosprendzius arba jo nusikalstamas veikas
galima gauti be apribojimy.

ReikSmingos faktinés aplinkybés

Bendrové pateiké Eteld-Savon karajdoikeus (Piety Savo pirmosios instancijos
teismas) praSyma zodZiu suteikti informacijg apie galimai nagrin¢jamas arba
baigtas nagrinéti tam tikram fiziniam asmeniui iskeltas baudziamagsias bylas. Kaip
nurod¢ teismas, $iy duomeny buvo prasoma siekiant patikslinti. konkurse
dalyvaujancio asmens informacijg apie teistuma.

Prasymo suteikti informacija nagrinéjimas Kargjaoikeus

Teismo teigimu, bendrovés nurodytas duomeny tvarkyme ‘motyvasméra,né vienas
1§ baudziamyjy nuosprendziy arba nusikalstamip veikyy, duomeny, tvarkymo
motyvy, nurodyty Tietosuojalaki (Duomeny<apsaugos, jstatymas) 2 skyriaus
7 straipsnyje. Todél Karajaoikeus laikési nuomonés, kad bendroyei jos prasomy
duomeny atskleisti negalima, neatsizvelgiant [haplinkybe, kad tai yra viesi
sprendimai arba informacija pagal Laki oikeudenkaynnin julkisuudesta yleisissa
tuomioistuimissa (Istatymas dél bendresios, kempetencijos teismy procesy
vieSumo). PaieSka teismo informaginéseysistemose taip pat buty reiskusi asmens
duomeny tvarkyma, todél atskleisti praSomos tformacijos nebuvo galima net ir
zodziu. Sutartis savaime taip pat nebuvo ‘pakankamas baudziamyjy nuosprendziy
arba nusikalstamy veiky “duomeny tvarkymo motyvas. Remdamasis pirmiau
nurodytais argumentaisy, téismas fnetenkino bendrovés prasymo suteikti
informacijg.

Bendrové délf Kérajaoikeus ‘nutarties padavé apeliacinj skundg I1t&-Suomen
hovioikeus. Skundeji, bexkitarko, teigé, kad jei praSymas suteikti informacijg biity
ivykdomas prasomg informacija apie galimai nagrinéjamas arba baigtas nagrinéti
baudziamasias bylasysuteikiant zodziu, tai nebiity asmens duomeny tvarkymas
pagalreglamento 4wstraipsnio 2 punktg. Hovioikeus pripazino bendrovés apeliacinj
skunda priimtinuytodel bylos nagrinéjimas tgsiamas. (0rig. p. 2)

Taikytinos teisés nuostatos

Sqjungos teisé

Pagal Bendrojo duomeny apsaugos reglamento 2 straipsnio 1 dalj $is reglamentas
taikomas asmens duomeny tvarkymui, visiSkai arba i§ dalies atliekamam
automatizuotomis priemonémis, ir asmens duomeny, kurie sudaro susisteminto
rinkinio dalj ar yra skirti ja sudaryti, tvarkymui ne automatizuotomis
priemonémis. Remiantis reglamento 4 straipsnio 2 punktu, duomeny tvarkymas
pagal §j reglamenta yra bet kokia automatizuotomis arba neautomatizuotomis
priemonémis su asmens duomenimis ar asmens duomeny rinkiniais atliekama
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operacija ar operacijy seka, kaip antai rinkimas, jraSymas, rasiavimas,
sisteminimas, saugojimas, adaptavimas ar Kkeitimas, iSgava, susipazinimas,
naudojimas, atskleidimas persiunciant, platinant ar kitu biidu sudarant galimybe
jais naudotis, taip pat sugretinimas ar sujungimas su Kkitais duomenimis,
apribojimas, 1Strynimas arba sunaikinimas.

Pagal 86 straipsnj valdzios institucijos arba vieSosios ar privacios jstaigos
turimuose oficialivose dokumentuose, reikalinguose uzduociai, vykdomai dél
vieSojo intereso, atlikti, esantys asmens duomenys Sios institucijos arba jstaigos
gali buti atskleisti laikantis Sgjungos ar valstybés narés teisés, kufi taikoma tai
valdzios institucijai arba jstaigai, siekiant visuomenés teise susipazinti su
oficialiais dokumentais suderinti su teise 1 asmens duomeny apsauga pagal $j
reglamenta.

Nacionalinés teisés nuostatos

Teisés nuostatos dél asmens duomeny apsaugos

Isigaliojus Bendrajam duomeny apsaugos reglamentui,“\Suomijoje buvo priimtas
naujas Tietosuojalaki (Duomeny apsaugos jstatymas). Kaip nurodyta Duomeny
apsaugos jstatymo 1 straipsnyje, istatymeyjtvirtintes Bendrajj duomeny apsaugos
reglamentg ir jo taikyma Salyje patikslinancios®ir papildancios nuostatos.
Duomeny apsaugos jstatymo 2 straipsnyjenurodytagkad jstatymas taikomas pagal
Bendrojo duomeny apsaugos reglamento'2, straipsnyje nustatytg taikymo sritj.

Pagal Duomeny apsauges Jstatyme 28 straipsnj teisei gauti institucijos asmeny
registro duomenis dr, kitokiam, institueijos asmeny registre saugomy asmens
duomeny atskleidimulitaikomos institucijy veiklos vieSumg reglamentuojancios
nuostatos.

Laki henkildtietojen™kasittelystd rikosasioissa ja kansallisen turvallisuuden
yllapitamisen “yhteydesséa 5.22.2018/1054 (2018 m. gruodzio 5d. Istatymas
Nr. 1054 delgdasmenshduomeny tvarkymo baudziamosiose bylose ir siekiant
uztikrinti ‘nacionalinf'saugumga) 1 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad Sis jstatymas
tatkomasikompetentingy institucijy atlickamam asmens duomeny tvarkymui, kali
tai, be kita ko, susije su teisme nagrin¢jama baudziamgja byla. Vis délto, remiantis
1 straipsnio 4,dalimi, jstatymas taikomas tvarkant asmens duomenis pagal 1 dalj
tik tuemet, kai tie duomenys tvarkomi visiskai arba i$ dalies automatizuotai arba
kai tvarkomi duomenys sudaro arba skirti registrui ar jo daliai sudaryti. Pagal Sio
jstatymo 2 straipsnio 2 dalj teisei gauti institucijos asmeny registro duomenis ir
kitokiam institucijos asmeny registre saugomy asmens duomeny atskleidimui
taikomos institucijy veiklos vieSuma reglamentuojancios nuostatos.

Teisés nuostatos dél vieSumo

Pagal Laki oikeudenkaynnin julkisuudesta yleisissa
tuomioistuimissa 30.3.2007/370 (2007 m. kovo 30d. Istatymas Nr.370 dél
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bendrosios kompetencijos teismy procesy vieSumo) 1 straipsnj teismo procesas ir
teismo dokumentai yra vieSi, jei Siame ar kuriame nors kitame jstatyme
nenustatyta kitaip. Pagal Sio jstatymo 4 straipsnj duomenys apie byla nagriné¢jantj
teisma, tiksly bylos pobiidj, proceso eigg ir teismo posédzio vietg ir laika, taip pat
Salims identifikuoti reikalingi duomenys yra viesi. Pagal jstatymo 7 straipsnio
2 dalj bet kuris asmuo turi teis¢ gauti vieSuose procesiniuose dokumentuose
pateikta informacija. Remiantis jstatymo 13 straipsnio 1 dalimi, procesiniuose
dokumentuose pateiktos informacijos suteikimo budui taikoma Laki
viranomaisten toiminnan julkisuudesta 21.5.1999/621 (1999 m. geguzés 21 d.
Istatymas Nr. 621 dél institucijy veiklos vieSumo) 16 straipshilo nuostata.

(orig. p. 3)

Pagal Istatymo dél institucijy veiklos vieSumo 13 straipSnio Iidalj, praSymas
suteikti informacijg apie dokumento turinj turi biiti pakankamai sukenkretintas
taip, kad institucijai biity aiSku, dél kurio dokumente prasSymas, pateiktas.
Institucija padeda asmeniui, prasanciam suteikti “informacijg, pagal gauty
dokumenty registracijos zurnalg ir kitus safasus identifikuoti), dokumentus,
kuriuose pateikta informacija jis praso suteikti. WAsmup, prasantis suteikti
informacijg, neprivalo atskleisti savo tapatybesyir pagristi ‘prasymo, isskyrus
atvejus, kai tai biitina tam, kad institucija galétuypasinaudotiyjai suteikta diskrecija
arba iSsiaisSkinti, ar praSytojas turi teis¢ gautidnformacijg apie dokumento turinj.
Pagal 13 straipsnio 2 dalj, jei atskiraiynenustatyta“kitaip, asmuo, praSydamas
suteikti informacija, esancig konfidencialiu laikomame dokumente, institucijos
asmeny registre arba kitame dokumentejkuriame saugoma informacija gali buti
suteikiama tik tam tikromis,salygomis, turi nuredyti informacijos naudojimo tiksla
ir kitas aplinkybes, kusiosWyra svarbios siekiant iSsiaiSkinti, ar tenkinama
informacijos suteikime, salygay, ir prireikus nurodyti, kaip ketina uZztikrinti
informacijos apsaugg.

Pagal Jstatyme, d¢l\institucijy veiklos vieSumo 16 straipsnio 1 dalj informacija
apie doktimento ‘turinjprasytojui suteikiama zodziu arba pateikiant dokumenta
institucijoje, perziureti, nuorasui padaryti ar isklausyti, arba pateikiant dokumento
kopijg arba spaudinj. Informacija apie vieSsg dokumento turinj turi bati suteikiama
praSytojo pageidaujamu bidu, jei dé¢l didelio dokumenty skaiciaus ar sunkumy
kopijuojantfarba dél kitos panaSios priezasties tai nepriimtinai neapsunkina
Instituctjos darbo.

Pagal¥statymo dél institucijy veiklos vieSumo 16 straipsnio 3 dalj, jei jstatyme
atskirai nenustatyta Kkitaip, su asmeniu susijusi informacija, saugoma institucijos
asmeny registre, gali buiti suteikiama kopijos, spaudinio arba elektronine forma,
jei pagal asmens duomeny apsaugos taisykles gavéjas turi teis¢ tokig su asmeniu
susijusig informacijg saugoti ir naudoti.
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Prasymo priimti prejudicinj sprendimg reikalingumas ir aplinkybés

Hovioikeus nagrinéja su asmens duomeny tvarkymu susijusig bylg; teisingam
sprendimui joje priimti reikalingas Bendrojo duomeny apsaugos reglamento
2 straipsnio 1 dalies, 4 straipsnio 2 punkto ir 86 straipsnio iSaiSkinimas.

Teisingumo Teismas yra pateikgs nuomong, kad tokiu atveju, kai teismas suteikia
galimybe susipazinti su procesiniais dokumentais, kuriuose yra asmens duomeny,
ir kai S8i galimybé susipazinti suteikiama pateikiant dokumenty kopijas
zurnalistams, tai yra asmens duomeny tvarkymas (2022 m. kovo 24@d>Sprendimo
X ir Z [ Autoriteit Persoonsgegevens (C-245/20, EU:C:2022:216) 37-39 punktai).

Hovioikeus nuomone, reikalingas iSaiSkinimas, ar Bendroje, duomeny apsaugos
reglamento 2 straipsnio 1 dalis ir 4 straipsnio 2 punktas turi biiti aiskinamistaip,
kad informacijos apie galimai nagrin¢jamas arba baigtas nagriéti tam tikram
fiziniam asmeniui iSkeltas baudziamgsias bylas suteikimasyzodzit,yra asmens
duomeny tvarkymas, kaip jis suprantamas pagal Si‘reglaments. Teisingumo
Teismas néra priémes sprendimo Sivo klausimu.

Asmens duomeny tvarkymas institucijos€ Suomijoje reglamentiojamas Duomeny
apsaugos jstatymu, bet, kita vertus, délinstitucijy duemeny vieSumo, Duomeny
apsaugos jstatymo 28 straipsnio ir Jstatym0” dél\asmens duomeny tvarkymo
baudziamosiose bylose ir siekiantyuztikrintiy nacionalinj sauguma 2 straipsnio
2 dalies su asmens duomenystvarkymu, paprastaifsusije¢ apribojimai taikomi ne
visais atvejais. Siekiant sudetinti asmens duomeny apsaugg ir vieSumo principa,
Jstatymo dél institucijyy, veiklostwiesumo 16 Straipsnyje numatytas apribojimas,
pagal kurj institucijos asmeny registte saugomi asmens duomenys gali biti
pateikiami tik kopijos, “spaudinio, arba elektronine forma. Atitinkamoje dalyje
nieko nekalbama apie institucijos ‘asmeny registre saugomy asmens duomeny
pateikimg zodziu,ytodeél neaisku,>kaip turi biiti suderinami asmens duomeny
apsauga itfvieSumo principastir kaip turi biiti atsizvelgiama j svarbius asmens
duomeny tapsaugosyaspektus; kai institucijos asmeny registre saugomi asmens
duomenys pateikiami zodziu. (orig. p. 4)

Prejudiciniai klausimai

Hovioikeus, “suteikes Salims galimybe pateikti pastabas dél praSymo priimti
prejudicin] sprendimg turinio, nutaria sustabdyti bylos nagrinéjimg ir Teisingumo
Teismui pateikti Siuos prejudicinius klausimus:

1. Ar asmens duomeny pateikimas Zzodziu yra asmens duomeny
tvarkymas, kaip jis suprantamas pagal Bendrojo duomeny apsaugos
reglamento 2 straipsnio 1 dalj ir 4 straipsnio 2 punkta?

2. Ar visuomenés teis¢ susipazinti su oficialiais dokumentais gali buti
suderinama su teise ] asmens duomeny apsaugg taip, kaip nurodyta
reglamento 86 straipsnyje, kai, praSytojui pateikus prasymag
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informacijg suteikti Zodziu, teismo asmeny registre esancig informacija
apie tam tikro fizinio asmens atzvilgiu priimtus baudziamuosius
nuosprendzius arba jo nusikalstamas veikas galima gauti be
apribojimy?

Ar atsakant | antrgjj klausima turi reikSmés tai, ar prasSytojas yra

bendrove, ar privatus asmuo?



