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Shrnuti Zadosti 0 rozhodnuti o piedbézné otazce podle ¢l. 98 odst. 1
jednaciho Fadu Soudniho dvora

Datum doruceni:

9. listopadu 2023
Piedkladajici soud:

Landgericht Ravensburg (Némecko)
Datum pi‘edkladaciho rozhodnuti:

27. tijna 2023

Zalobci:
GruB Verwaltungs-GmbH
FO
AT
PV
QZ
Zalovana:

Volkswagen AG

Piedmeétpiivodniho Fizeni

Nafizeni (ES) ¢.715/2007 — Vozidlo snaftovym motorem — Recirkulace
vyfukovych plyni — Teplotni okno — Hypotetické schvéleni — Nahrada Skody —
Vypocet

Predmét a pravni zaklad Zadosti 0 rozhodnuti o piredbéZné otazce

Vyklad unijniho prava, ¢lanek 267 SFEU



SHRNUTI ZADOSTI O ROZHODNUTI O PREDBEZNE OTAZCE — VEC C-667/23

Predbézné otazky

1. Lze narok, ktery nabyvatel vozidla vici jeho vyrobci uplatiuje z titulu
nahrady Skody wvzniklé v disledku uvedeni vozidla vybaveného
zakazanym odpojovacim zafizenim ve smyslu ¢l. 5 odst. 2 nafizeni
(ES) ¢.715/2007 na trh, knémuz doslo z nedbalosti, zamitnout
s odiivodnénim,

a)  ze doslo k nevyhnutelnému omylu vyrobce ohledné legality?
pokud ano:

b) Ze omyl ohledné legality je z hlediska vyrobce, newyhnutelny,
protoze organ piislusny K provadéni ES schvalovaniytypu nebo
navazujicich opatfeni instalované odpojovaci, zaiizeni skutecné
schvalil?

pokud ano:

c) Ze omyl ohledné legalityNje 'z hlediskatwyrebce nevyhnutelny,
protoze pravni nazorWyrobee vozidla johledné ¢l.5 odst. 2
nafizeni (ES) ¢. 715/2007 bysbyl, Wwpiipad€ piislusné konzultace
potvrzen erganem prislusnym k provadéni ES schvalovani typu
nebo navazujicich'epatreni (hypotetické schvéleni)?

2. Je slucitelné s unijnim, pravem, pokud v piipadé uplatnéni naroku na
nahradu Skedy wicivwyrebci vozidla z divodu, ze na trh z nedbalosti
uvedl vozidlowybaveng,zakazanym odpojovacim zafizenim ve smyslu
¢l. 5 edst. 2unarizeni(ES) €, 715/2007,

@)™ musi nabyvatel vozidla usvého naroku na ,malou® nahradu
Skody stepét, “aby byl prospéch ziskany uZzivanim vozidla
zapocten proti ¢astce ndhrady Skody, pokud tento prospéch spolu
se zbytkovou hodnotou prekracuje zaplacenou kupni cenu
snizenou 0 uvedenou ¢astku nadhrady Skody?

B),. \je narok nabyvatele vozidla na ,,malou” nahradu Skody omezen
maximalné na 15 % zaplacené kupni ceny?

Uvadéna ustanoveni unijniho prava

Naftizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 715/2007 ze dne 20. ¢ervna 2007
o schvalovani typu motorovych vozidel z hlediska emisi z lehkych osobnich
vozidel a zuzitkovych vozidel (Euro 5 aEuro 6) a zhlediska pfistupu
k informacim o opravach a udrzbé vozidla (Ut. vést. 2007, L 171, s. 1), zejména
¢l. 5 odst. 2
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Uvadéna ustanoveni vnitrostatniho prava

Biirgerliches Gesetzbuch (ob¢ansky zakonik, dale jen ,,BGB*), zejména 8 276,
§ 823 a8 826

Verordnung Uber die EG-Genehmigung fur Kraftfahrzeuge und ihre Anhanger
sowie fur Systeme, Bauteile und selbststdndige technische Einheiten flr diese
Fahrzeuge [nafizeni o ES schvalovani motorovych vozidel ajejich ptipojnych
vozidel, jakoz i systémi, konstrukénich ¢asti a samostatnych technickych celki
uréenych pro tato vozidla) [zkracen¢ EG-Fahrzeuggenehmigungsverordnung
(natizeni 0 ES schvalovani motorovych vozidel), dale jen ,,EG-EGV®], zejména
§6a8§27

Struc¢ny popis skutkového stavu a rizeni

Zakladem projednavané zadosti 0 rozhodnuti o piedbézné otazce je pét riznych
skutkovych situaci, které sice nejsou totozné, avSakWlisi, ‘se “‘od ‘sebe pouze
v detailech.

Prvni fizeni: Vozidlo VW T6 Caravelle"2:0 TDI dotené Wtéto véci bylo na trh
uvedeno s naftovym motorem typu EA288 %yrobenym  zalovanou. Zalobkyné
vozidlo zakoupila za cenu, ve vy§i 38 185 eur jake, novy viz zpétné dovezeny
Z jiného clenského statu Evropskéyunie:wJesnesporne, ze vozidlo pii zakoupeni
mélo takzvané teplotni oknoy, Mime, toto, okfio™ je postupné snizovdna mira
recirkulace vyfukovych plynti, Tato okolnost wede K vys$sim emisim NOx (= oxida
dusiku) pfi provozu vozidla'mime téplotni okno.

Zalobkyn& ma zasto, %e ji bylasimyslné a v rozporu s dobrymi mravy zpiisobena
Skoda. Teplotni okne, povazuje“za zakdzané¢ odpojovaci zafizeni a tvrdi, ze
[vozidlo] mimeto, ma nepiipustnou funkci rozpoznani provozu na zkuSebnim
stavu. Zalobkyné& pezaduje,zaplaceni nahrady $kody, jejiz vyse je ponechana na
uvazeni' seuduy, nejméng. vSak 9 546,25 eura (=25 % kupni ceny), apodptrné
zaplaceni €astky ve vysi 5 727,75 eura (= 15 % kupni ceny).

Zalovand,navthuje,*aby Zaloba byla zamitnuta. Popird, Ze by ve vozidle byla
funkee “rozpeznani provozu na zkuSebnim stavu. Ohledné teplotniho okna
naposledy wuvedla, ze se vztahuje na rozmezi od +12 °C do pftiblizn¢ +39 °C.
Zalovana z opatrnosti namita, ze doslo k nevyhnutelnému omylu ohledné legality
adovolavd se vtéto souvislosti hypotetického schvéleni ze strany
Kraftfahrtbundesamt (Spolkovy tfad pro motorova vozidla, Némecko).

Druhé fizeni: Vozidlo VW Passat Variant Comfortline 2.0 TDI dotcené v této véci
bylo na trh uvedeno s naftovym motorem typu EA288 vyrobenym zalovanou. Je
nesporné, ze vozidlo ma funkci rozpoznani provozu na zkusebnim stavu. Zalobce
vozidlo zakoupil za cenu ve vysi 13930 eur, pficemz mélo najeto 93 350 km.
Financoval ho pomoci uvéru poskytnutého Volkswagen Bank.
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Zalobce ma za to, ¢ mu zalovanid Umyslné a v rozporu s dobrymi mravy
zpusobila Skodu. Funkei rozpoznani provozu na zkuSebnim stavu povazuje za
nepiipustnou a tvrdi, ze ve vozidle je dal$i zakdzané odpojovaci zafizeni v podobé
teplotniho okna. Zalobce pozaduje zaplaceni &astky ve vysi 2 089,50 eura (= 15 %
kupni ceny) a Ghradu nakladt na financovani ve vysi 409,20 eura.

Zalovana navrhuje, aby Zaloba byla zamitnuta. Zalovana pfipousti, e software
vyuziva funkci rozpoznani provozu na zkuSebnim stavu ktomu, aby se na
zkuSebnim stavu pied zkusebni jizdou v NEDC pln¢ zregeneroval LNT a aby se
v ramci NEDC regeneroval v bodech, které jsou ¢asové piesné definovany. Diky
tomu je proces méfeni zaméfen na emise NOx vznikajici v prubéhu NERC a brani
se tomu, aby do n¢j byly zapocteny emise NOx z ptedchozieh, cykli nebo aby
zustaly nezohlednény emise NOx vznikajici béhem daného eyklu:Mimeto funkce
rozpoznani provozu na zkuSebnim stavu vede Ktomu, ze, se V¥aMEIsNEDC
bezprostiedné pred prvnim procesem regenerace LNT\Wzavislosti ‘ma teploté
vyfukovych plynii a starnuti LNT zvysi jeho teplota. Zalovand'ma‘za to, Ze funkce
rozpoznani provozu na zkuSebnim stavu je ptipustndy protoze nema na emise NOx
zadny méfitelny vliv, pfinejmensim vSak zaday vliv, kteryYje relevantni z hlediska
meznich hodnot. Zalovana povazuje za piipustné iteplotni okno."V tomto ohledu
tvrdi, ze recirkulace vyfukovych plynige,100.% funkcni mezi -24 °C a +70 °C.
Zalovana z opatrnosti namita, ze doslo'k nevyhnutelnému“omylu ohledné legality
a dovolava se v této souvislosti hypetetickéhoischyvaleni ze strany Spolkového
ufadu pro motorova vozidla.

Tieti fizeni: Vozidlo VW Gelf 2.0 TDLdot€ené Vv této véci bylo na trh uvedeno
s naftovym motorem typuEA288 wyrobenyam zalovanou. Je nesporné, ze vozidlo
ma funkci rozpoznani prevozuimmazkusebnim stavu. Tato okolnost vede kK vyssim
emisim NOx (=.oxidi dusiki) p¥isbéZném provozu vozidla. Zalobce vozidlo
zakoupil za 25 300 eur, pticemz m¢lo najeto 20 km.

Zalobce ma za to, ¢ mu zalovana Umyslné a v rozporu sdobrymi mravy
zpusobila skodu. Funkci rozpoznani provozu na zkusebnim stavu povazuje za
nepiipustnow,a tvrdi, ze mimoto je ve vozidle dalsi zakdzané odpojovaci zatizeni
vpodobe teplotnihowokna. Zalobce pozaduje zaplaceni &astky, jejiz vyse je
poncechana na uvaZeni soudu, nejméné vSak 6 325 eur (=25% kupni ceny),
a podpurne zaplaceni Castky ve vysi 3 795 eur (= 15 % kupni ceny).

Zalovana navrhuje zamitnuti zaloby. Na svou obhajobu se dovolava tychz
argumentl jako ve druhém fizeni.

Ctvrté fizeni: Vozidlo VW New Golf Sportsvan Highline 1.6 TDI dotéené Vv této
véci bylo na trh uvedeno s naftovym motorem typu EA288 vyrobenym Zalovanou.
Je nesporné, ze vozidlo ma funkci rozpoznani provozu na zkuSebnim stavu.
Zalobce vozidlo zakoupil za 22 500 eur, pfi¢emz mélo najeto 0 km.

Zalobce ma za to, ¢ mu zalovana Umyslné a v rozporu sdobrymi mravy
zpusobila Skodu. Funkci rozpoznani provozu na zkuSebnim stavu povazuje za
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nepfipustnou atvrdi, ze mimoto jsou ve vozidle dals$i zakdzana odpojovaci
zafizeni, mimo jiné teplotni okno. Zalobce pozaduje zaplaceni &astky ve vysi
14 743,22 eura (vraceni kupni ceny snizené 0 nahradu za uzivani ve vysi 7 756,78
eura za 120661 kilometrd ujetych do doby podani zaloby) oproti ptredani
dotéeného vozidla a pfevodu vlastnického prava k nému a podptrné zaplaceni
Castky ve vysi 3 375 euro (= 15 % kupni ceny).

Zalovana navrhuje, aby Zaloba byla zamitnuta. Na svou obhajobu se dovolava
tychz argumentt jako ve druhém fizeni.

Pété tizeni: Vozidlo VW Sharan 2.0 TDI dotéené v této véci bylo,na trh uvedeno
s naftovym motorem typu EA288 vyrobenym zalovanou. Je nesporng, zewozidlo
mé funkci rozpoznani provozu na zkuebnim stavu. Zalobcévozidlo zakoupil za
42 980 eur, pti¢emz mé&lo najeto 15 468 km.

Zalobce ma za to, ze mu Zalovand Umyslnd aerozpory, Sidobrymi, mravy
zpusobila skodu. Funkci rozpoznani provozu na“zkusebnim, stavihpovazuje za
nepifipustnou atvrdi, Ze mimoto jsou ve yoézidle “dal§i zakazana odpojovaci
zafizeni, ato teplotni okno, jakoz 1 vypinani, ¢iSténi wyfukovyeh plynt a SCR
katalyzatoru v zavislosti na poétu otacek. Zalobce pezaduje zaplaceni &astky ve
vysi 27 313,47 eura (vraceni kupni ceny snizené,0 ndhsadu za uzivani ve vysi
15 666,53 eura za 103 714 kilometrti wjetychydo, dneykonani tGstniho jednani)
oproti pfedani dotéeného vezidla‘a prevedu,vlastnického prava k nému. Podptrné
se domaha zaplaceni ¢astky ve vysi 6,447 eur(= 15 % kupni ceny), jakoz i urceni,
ze zalovana je povinna fiahradit zalebci ‘budouci Skody wvzniklé v dusledku
zakazanych odpojovacichizatizeni.

Zalovana navrhuje Zamitnuti #aloby»Zalovana ma za to, Ze ani funkci rozpoznani
provozu na zkusebnimWstavu, ani teplotni okno nelze povazovat za zakazana
odpojovaci zafizeni. Zalovana pripousti, Ze funkce rozpoznani provozu na
zkuSebnim ‘Stavu ‘mé za“masledek, Zze béhem jizdy na zkusSebnim stavu je po
dosazeni, provozni teploty'SCR katalyzatoru ¢inici nejméné 200 °C zachovan
provozniy, mod %se zwySenou mirou recirkulace vyfukovych plynd, zatimco
Vv §ilniénimyprovozugV tomto okamziku dojde K pfechodu na provozni moéd se
snizenou mirou reeirkulace vyfukovych plynt. Funkce rozpoznani provozu na
zkuSebnim ‘stavu rovnéz zpiisobuje, ze V rdmci NEDC je vstfikovani AdBlue do
SER/ katalyzatoru zahajeno jiz od provozni teploty piiblizn¢ 130 °C misto
priblizné 150 °C ve skuteéném silni¢nim provozu. Zalovana tvrdi, Ze viechny tyto
skute¢nosti nemaji na emise NOx Zadny méfitelny vliv, pfinejmensim vSak Zadny
vliv, ktery je relevantni z hlediska meznich hodnot. Ohledné teplotniho okna
zalovana uvadi, ze recirkulace vyfukovych plyna je 100 % funkéni mezi -24 °C
a+70°C. Zalovana z opatrnosti namita, e doslo Kk nevyhnutelnému omylu
ohledné legality a dovolava se v této souvislosti hypotetického schvaleni ze strany
Spolkového tfadu pro motorova vozidla.
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Stru¢né oduvodnéni Zadosti 0 rozhodnuti o pitedbézné otazce

Uvodni poznamky: V prvnim fizeni ziejmé ve vozidle pfi jeho zakoupeni bylo
zakdzané odpojovaci zafizeni ve smyslu ¢l. 5 odst. 2 nafizeni ¢.715/2007.
V ostatnich ¢tyfech fizenich tomu nasvédcuje pfinejmensim silné indicie vV podobé
funkce rozpoznani provozu na zkuSebnim stavu.

U vozidla dotéeného Vv prvnim fizeni dochazi nejpozdéji od venkovni teploty
+12 °C ke snizeni rychlosti recirkulace vyfukovych plynt, a predkladajici soud
ma z tohoto diivodu za to, Ze se jedna 0 nepfipustné teplotni oknog které podle
¢l. 5 odst. 2 pism. a) nafizeni ¢. 715/2007 neni ptipustné ani vyjimecne.

Kromé¢ toho v tomto fizeni zfejmé neni splnéno ani dal$i kritérium “wyplywajici
z ¢l. 5 odst. 2 druhé véty pism. a) natizeni ¢. 715/2007, a to Ze odpojovacizaiizeni
nesmi byt v ¢innosti po vétSinu roku, nebot uvozidel detéenych venvyse
[uvedeném fizeni] dochéazi ke sniZeni rychlosti reeirkulace, vyfukovyeh plynt
nejpozdeji od venkovni teploty pfiblizné +12°CyPeimérné toéni teploty
vV Némecku jsou vsak nizsi nez ptiblizn€ +12 °Cy

V ostatnich ctyfech fizenich je sporné, zda teplotni okno nebofunkce rozpoznani
provozu na zkuSebnim stavu za béznych podminek prevozu vedou ke zvySeni
emisi. V [téchto] Fizenich tedy neni prokazano,wze'se jedna o0 zakdzané odpojovaci
zatizeni ve smyslu ¢l. 3 bodu 10 a ¢I%6 odst. 2 prvni véty nafizeni ¢. 715/2007,
ackoli ve funkci rozpoznani provozuna zkusebnim stavu je tieba spatfovat silnou
indicii svédcici 0 tom, ze tomu tak je.

Aby vznikl narok na nahradin§kody podle $826 BGB, musi ze strany skidce dojit
K imyslnému jednani, “ktcré e\, objektivné v rozporu s dobrymi  mravy.
V piedlozenychipiipadech vSak k takovému jednani ztejmé nedoslo.

V piedlozenych piipadech vSak, nabyvatelim vozidel mohl vzniknout narok na
nahradu  skody “podle’s §823 odst.2 BGB.Podle nové judikatury
[Bundesgesichtshof (Spelkovy soudni dvir, Némecko, déile jen ,,BGH]
ustaneyeni, §823w0dst: 2 BGB ve spojeni s§86 odst. 1 a§27 odst. 1 EG-
FG\. chréni“\zéjem_osoby, ktera vozidlo zakoupila, na tom, aby v diasledku
poruseni evropskych pravnich predpist 0 vyfukovych plynech ze strany vyrobce
neutrpélaimajetkovou ijmu.

Poruseni evropskych pravnich ptredpist 0 vyfukovych plynech ze strany zalované
V prvnim’ fizeni spociva V nepfipustném teplotnim okné a V ostatnich ctyfech
fizenich mu nasvédCuje silnd indicie V podobé funkce rozpoznani provozu na
zkuSebnim stavu.

Narok na nahradu skody je dale podminén tim, Ze vyrobce vozidla v souvislosti
s odpojovacim zafizenim dopustil pfinejmensim jednani z nedbalosti. Zavinéni
vyrobce vozidla je presumovano. Vyrobce se vsak muze [odpovédnosti za Skodu]
zprostit tim, Ze tvrdi a prokaze okolnosti, na jejichz zaklad¢ se jeho jednani
vyjimeéné nejevi jako nedbalostni. Podle judikatury BGH se vyrobce V této
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souvislosti mize dovolat zejména nevyhnutelného omylu ohledné legality, pokud
konkrétné tvrdi aprokaze omyl ohledné legality jako takovy i jeho
nevyhnutelnost. Této problematiky se tyka prvni pfedbéZzna otazka.

Narok na nahradu $kody podle § 823 odst. 2 BGB ve spojeni s 8 6 odst. 1 a § 27
odst. 1 EG-FGV podle judikatury BGH smétuje k takzvané ,,malé* nahradé skody
(kleiner Schadenersatz), tedy k zaplaceni penézité Castky. Vraceni kupni ceny
oproti predani dotéen¢ho vozidla apievodu vlastnického prava k nému [tzv.
,velkd™“ nahrada Skody (grofler Schadenersatz)] nelze pozadovat. BGH mimoto
tvrdi, Ze je tfeba provést zapocteni prospéchu ziskaného uzivanim vezidla, pokud
tento prospéch spolecné se zbytkovou hodnotou piekracuje zaplacenou kupni cenu
snizenou 0 ¢astku ndhrady Skody. Této problematiky se tyké&,druha predbézna
otazka.

Jednotlivé Kk predbéznym otazkam: Uvahy piedkladajiciho “sotidu ‘se¢ Vtomto
ohledu v podstaté shoduji s Uvahami tykajicimi se prvni a‘tieti ptedbézné otazky
uvedené v zadosti 0 rozhodnuti o predbézné otazcewe veei,C-666/23y(Viz body 25
az 34 a 40 az 47 shrnuti této zadosti 0 rozhodnuti,o predbéznéetazce).



