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Causa C-354/21

Sintesi della domanda di pronuncia pregiudiziale ai sensi dell’articolo 98,
paragrafo 1, del regolamento di procedura della Corte di giustizia

Data di deposito:
4 giugno 2021
Giudice del rinvio:
Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas/(Lituania)
Data della decisione di rinvio:
2 giugno 2021
Ricorrente:
R.J.R.
Resistente:

Valstybés jmen¢ Registty centras

Oggetto del procedimento principale

Denegata.iserizione, ‘neinegistri immobiliari, del titolo di proprieta del ricorrente
su un immobile, vale aydire su un terreno situato in Lituania, sulla base di un
certificato\successorioeuropeo rilasciato in Germania.

Oggetto,e fondamento giuridico del rinvio pregiudiziale

Interpretazione delle disposizioni del regolamento (UE) n.650/2012 del
Parlamento europeo e del Consiglio; articolo 267, terzo comma, TFUE.

Questione pregiudiziale

Se I’articolo 1, paragrafo 2, lettera I), e I’articolo 69, paragrafo 5, del regolamento
(UE) n. 650/2012 del Parlamento europeo e del Consiglio, del 4 luglio 2012,
relativo alla competenza, alla legge applicabile, al riconoscimento e all’esecuzione
delle decisioni e all’accettazione e all’esecuzione degli atti pubblici in materia di
successioni e alla creazione di un certificato successorio europeo debbano essere
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interpretati nel senso che non ostano all’applicazione delle norme giuridiche dello
Stato membro in cui e situato I’immobile, ai sensi delle quali i diritti di proprieta
possono essere iscritti nei registri immobiliari sulla base di un certificato
successorio europeo solo nel caso in cui tutti i dettagli necessari per I’iscrizione
siano riportati in tale certificato successorio europeo.

Disposizioni di diritto dell’Unione fatte valere

Regolamento (UE) n. 650/2012 del Parlamento europeo e del Consiglio, del 4
luglio 2012, relativo alla competenza, alla legge applicabile, al riconoscimento e
all’esecuzione delle decisioni e all’accettazione e all’esecuzione degli atti pubblici
in materia di successioni e alla creazione di un certificatopsuceessorioneuropeo
(GU 2012, L 201, pag. 107; in prosieguo il «regolamenta (UE), n. 650/2042»):
considerando 7, 8, 18, 67 e 68, articolo 1, paragrafo 2)\lettera 1), articolo 63,
paragrafo 2, lettere a) e b), articolo 68, lettera I) e articole,69,\paragrafirl, 2 e 5.

Regolamento di esecuzione (UE) n.1329/2014 della, Commissione, del 9
dicembre 2014, che istituisce i moduli di cui.al regolamento (WE) n. 650/2012 del
Parlamento europeo e del Consigliogfelativo alla competenza, alla legge
applicabile, al riconoscimento e all’esecuzione,delle deeisioni e all’accettazione e
all’esecuzione degli atti pubblici inymateria,di Successioni e alla creazione di un
certificato successorio europeo (GU%2014 5, L 359,* pag. 30; in prosieguo il
«regolamento (UE) n. 1329/2014»):"articole 1, paragrafo 5, dell’allegato 1V, punto
9 e nota a pié di pagina 13, del modulowV figurante all’allegato 5.

Disposizioni nazionali*fatte valere

Il Lietuvos Respublikos nekilnojamejo turto registro jstatymas (legge sul registro
immobiliare della“Repubblica“di Lituania; in prosieguo la «legge sul registro
immobiliare»; la versione della legge n. X11-1833 del 23 giugno 2015 é quella
pertinente nel caso inesame):

Articolo 5
«(...)
2. Wl conservatore dei registri immobiliari & responsabile, ai sensi della

normativa vigente, della correttezza e della protezione dei dati raccolti nei registri
immobiliari. 1l conservatore dei registri immobiliari & responsabile unicamente
della coerenza dei dati inseriti nei registri immobiliari rispetto ai documenti sulla
base dei quali tali dati sono stati inseriti».

Articolo 22
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«I documenti che confermano I’esistenza di diritti su beni immobili, gli eventuali
oneri che gravano su tali diritti e i fatti giuridici in base ai quali tali diritti sono
registrati nei registri immobiliari, sono i seguenti:

(..)

5) un certificato attestante il diritto di successione;

(...)
(10) altri documenti previsti dalla legge».

Articolo 23

«...)

2. La domanda deve essere presentata congiuntamente, aindocumenti che
confermano I’esistenza dei diritti di cui € richiesta la registrazione, gl eventuali
oneri che gravano su tali diritti e 1 fatti giuridici cellegati. ()

3. I documenti sulla base dei quali i diritti,reali sone,attestati, sorgono, cessano,
vengono ceduti 0 assoggettati a gravame, (%.)devond essere conformi alle
prescrizioni degli atti legislativi “e, devono centenere i dati necessari per
I’iscrizione nei registri immobiliari.

4. | documenti sulla basexdei qualive richiesta la registrazione devono essere
scritti in modo leggibile e'devono contenerertutti i nomi, cognomi, denominazioni
giuridiche, indirizzi, numeri‘di‘identificazione delle persone legate all’iscrizione,
nonché il numero“univoed dell’immobile oggetto dell’iscrizione, che viene
assegnato seconde.la procedura stabilita dal catasto degli immobili. (...)

(..o,
Artieelo 29

«ll censervatore dei registri immobiliari rifiuta di registrare i diritti su un bene
immabile (...)yse durante I’esame della domanda viene accertato uno dei seguenti
faiti:

(...)

2) il documento sulla base del quale e richiesta la registrazione non & conforme
ai requisiti della presente legge;

(...)

6) la domanda o il documento presentato al conservatore dei registri
immobiliari non contiene i dati previsti dal regolamento sui registri immobiliari
necessari per identificare I’immobile e gli aventi diritto sul medesimo (...)».
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Il regolamento sui registri immobiliari approvato con risoluzione n. 379 del
Governo della Repubblica di Lituania del 23 aprile 2014;

«(...)14.2.2. Dati che identificano i diritti reali:

14.2.2.1. Superficie catastale, blocco catastale e numero catastale della particella;
14.2.2.2. Numero univoco (codice identificativo) della particella;

14.2.2.3. Numero univoco (codice identificativo) della struttura;

14.2.2.4. Numero univoco (codice identificativo) dell’appartamente o'dell’edificio

(...)».

Breve esposizione dei fatti e del procedimento

R.J.R., il ricorrente, cittadino lituano e tedesco, € resitdentetin ‘Germania. J.M.R.,
madre di R.J.R., decedeva il 6 dicembre 2015; almomento,della:sua morte, il suo
luogo di residenza abituale si trovava in Germania.nll ricorrente, unico erede della
madre, accettava puramente e semplicémentenl’interg patsimonio in Germania,
conformemente alla procedura e nei termini stabiliti dal*diritto tedesco. Poiché il
patrimonio non consisteva soltagto~di beni, di proprieta della madre situati in
Germania, ma anche di beni situati in Lituania, il ricorrente presentava presso il
competente tribunale tedes€o “wunasdomamnda volta a ottenere un certificato
successorio europeo ai sensi‘del regolamento (UE) n. 650/2012. 1l 24 settembre
2018, I’Amtsgericht sBad.*Jrach (Tribunale circoscrizionale di Bad Urach,
Germania), nella Repubblica, federale "di Germania, rilasciava al ricorrente il
certificato successorionn. LV 174/18(in prosieguo, il «certificato successorio») il
quale stabiliva“ehe G.R., “deceduto il 10 maggio 2014, lasciava il proprio
patrimonig. a J.M.R,"sua,unicavérede, e il certificato successorio europeo n. 1 VI
175/18, gib.quale stabiliva:chesJ.M.R., deceduta il 6 dicembre 2015, lasciava il
proprio patrimonio a\R.:R. e che quest’ultimo era il suo unico erede, che aveva
accettato rhpatrimenio puramente e semplicemente.

45 %marzoy 2049, il ricorrente presentava al V] [Valstybés jmoné] Registry
centras, (ufficio statale del registro, Lituania) una domanda volta all’iscrizione dei
suoi, diritti di“proprieta sui beni immobili intestati alla madre. Unitamente alla
domanda, il ricorrente produceva il certificato successorio e il certificato
successorio europeo n. 1 VI 175/18 rilasciati il 24 settembre 2018, copia delle
traduzioni di tali documenti e copia dei passaporti della Repubblica di Lituania
rilasciati a J.M.R., G.R. e R.J.R. In data 20 marzo 2019, la domanda del ricorrente
veniva respinta con decisione n. SPR4-340 del V] Registry centro Turto registry
tvarkymo tarnybos Nekilnojamojo turto registro departamento Tauragés skyrius
(divisione competente per Tauragé rientrante nel dipartimento dei registri
immobiliari di cui al servizio di gestione dei registri immobiliari dell’ufficio
statale del registro, Lituania) (in prosieguo: la «divisione»), la quale stabiliva che
il certificato successorio europeo n. 1 VI 175/18 non conteneva i dati previsti dalla
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legge sul registro immobiliare della Repubblica di Lituania necessari per
identificare il bene immobile, vale a dire che tale certificato non indicava il bene
ereditato dal ricorrente. Quest’ultimo impugnava la decisione della divisione
dinanzi al V]I Registry centro Centrinio registratoriaus gin¢y nagrinéjimo komisija
(commissione per il contenzioso della cancelleria centrale dell’ufficio statale del
registro, Lituania) (in prosieguo, la «commissione»). Con decisione n. CSPR-147
del 9 maggio 2019, la commissione confermava integralmente I’originaria
decisione della divisione.

Non concordando con le citate decisioni della divisione e della commissione, il
ricorrente le impugnava dinanzi al Regiony apygardos administraginis teismas
(Tribunale amministrativo regionale, Lituania). Con decisione . deh30, dicembre
2019, I’'impugnazione del ricorrente veniva respinta poiché infendata. Il ricorrente
impugnava tale decisione dinanzi al Lietuvos vyriausiasis, administracinisyteismas
(Corte amministrativa suprema, Lituania) richiedendoyfra Ialtro, che,la‘guestione
relativa all’interpretazione del regolamento (UE) m,650/2012 fosse deferita alla
Corte di giustizia dell’Unione europea con rinvio pregiudiziale,

Principali argomenti delle parti nel precedimento principale

Il ricorrente dichiara di aver aeeettato “puramente e semplicemente [I’intero
patrimonio; pertanto, in virtu del dirittostedeseo applicabile all’intero patrimonio,
compreso quello situato in ldtuania, non“esistetalcun obbligo di specificare nel
certificato successorio europeo i dirittiposseduti dall’erede o di stilare un elenco
dei beni. Secondo il ricerrente, Nl diritto successorio tedesco prevede la
successione universale nei difitti di una,persona deceduta; pertanto, essendo egli
I’unico erede, I’intero patrimonio“pesseduto dalla defunta gli sono devoluti e,
secondo la legge.successoria tedesea, 1 beni ereditari non possono essere indicati 0
altrimenti  specificati; \in, tal 4easo, i giudici tedeschi, secondo costante
giurisprudenza, nonsapplicano 1’articolo 68, lettera 1), del regolamento (UE)
n. 650/2012, thgquale,prevede che il certificato deve indicare la quota ereditaria di
ciaseun erede e, se delcaso, I’elenco dei diritti e/o beni spettanti a ogni erede, e
talitgiudiei hon menzionano in un certificato successorio europeo alcun dettaglio
che, identifichiil_bene immobile ereditato. Il regolamento (UE) n. 650/2012 non
contienesalcun requisito del genere; ne vi € alcun obbligo di specificare la
proprieta, ereditata o di fornire dettagli che identifichino tale proprieta nel
momento in cui viene presentata una domanda volta a ottenere tale certificato.
Facendo  riferimento al considerando 18 e all’articolo 69, paragrafo 5, del
regolamento n. 650/2012, nonché al paragrafo 67 delle conclusioni dell’avvocato
generale nella causa Kubicka, C-218/16, EU:C:2017:387, il ricorrente afferma di
aver fornito tali dettagli nella sua domanda di registrazione e che cid avrebbe
dovuto essere sufficiente. La mancata inclusione di tali dettagli nel certificato
SuCCessorio europeo non puo, a suo avviso, costituire un ostacolo all’iscrizione del
bene immobile da lui ereditato, in particolare nel caso in cui sia I’unico erede di
tale bene. | dettagli richiesti per I’iscrizione possono essere indicati fornendo
ulteriore documentazione o informazioni. Secondo il ricorrente, qualsiasi
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interpretazione in senso contrario si porrebbe in contrasto con gli obiettivi del
regolamento (UE) n. 650/2012, vale a dire semplificare I’esercizio dei diritti degli
eredi.

Il resistente afferma che, conformemente ai considerando 18 e 68, all’articolo 1,
paragrafo 2, lettera I), all’articolo 69, paragrafo 5, del regolamento (UE)
n. 650/2012 e all’allegato 1V, punto 9, del modulo V figurante all’allegato 5 del
regolamento (UE) n. 1329/2014, in caso di successione di beni immobili,
I’iscrizione di tali beni immobili e soggetta al diritto dello Stato membro in cui
essi sono situati, indipendentemente dal paese in cui é stato rilasciato theertificato
successorio europeo. Le basi giuridiche per I’iscrizione dei diritti.su beni immobili
(fra cui un certificato successorio) sono elencate all’articolo 22 della, legge, sul
registro immobiliare; pertanto, a confermare I’esistenza der diritti_per iguali e
chiesta I’iscrizione e il rispetto dei requisiti delle disposizieni dizlegge™non-e la
domanda presentata dal ricorrente, ma i documenti indicativin‘tale disposizione di
legge e sono quei documenti che devono contenere,le indicazioni necessarie per
I’iscrizione nei registri immobiliari. Il resistente non, eendivide la posizione del
ricorrente secondo cui dall’articolo 29, paragrafo 63 della legge sul registro
immobiliare risulta chiaramente che i pertinenti dettagliposseno essere indicati
anche nella domanda presentata. Il resiStente, rileva, inoltrey, che nessuno dei due
documenti emessi dall’Amtsgericht Bad Urach(Tribunale circoscrizionale di Bad
Urach) nella Repubblica federale diGermania puoyfungere da base per I’iscrizione
dei diritti sulla particella chesera‘stata“di proprieta di G.R. In primo luogo, il
certificato successorio n. 1,1 .74/18, il quale dichiara che G.R. ha lasciato il
patrimonio a J.M.R., non, puo, produrresgli effetti giuridici voluti dal ricorrente
nella Repubblica di ldtuaniasper, due,motivi: non rispetta i requisiti relativi al
contenuto e alla forma‘del certifieate suceessorio europeo stabiliti dall’articolo 68
del regolamento (UE), Nn650/2012 ep pertanto, non pud essere considerato un
certificato successeoriozeuropeo, nésun documento rilasciato ai sensi del diritto
della Repubblica dizLituania, Intsecondo luogo, il certificato successorio europeo
n. 1 VI 475/28 nonysoddisfa i requisiti della legge sul registro immobiliare perche
non_indica alcun,numerosunivoco dell’immobile, assegnato secondo le norme che
disciplinane il catasto degli immobili, e non fornisce i dettagli necessari per
identificare,*immabile. 1l resistente ha altresi osservato che il ricorrente chiedeva
I’1sexizione dei suoi diritti di proprieta su una sola particella di terreno che era
stata dizpreprieta di G.R., ma non era stato rilasciato alcun certificato successorio
europeo 1n relazione a tale proprieta, né erano stati forniti dettagli o informazioni
sul patrimonio di G.R. e sulla sua accettazione all’interno del certificato
successorio europeo n. 1 VI 175/18.

Breve esposizione della motivazione del rinvio

Il giudice del rinvio, nell’analizzare le pertinenti disposizioni del regolamento
(UE) n. 650/2012 e del regolamento (UE) n. 1329/2014, rileva anzitutto che, al
fine di garantire effettivamente i diritti degli eredi, dei legatari e degli altri soggetti
vicini al defunto nonché dei creditori della successione, il regolamento (UE)
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n. 650/2012 prevede la creazione di un certificato che deve consentire a ciascun
erede, legatario o avente diritto menzionato in tale certificato di dimostrare in un
altro Stato membro la sua qualita e i suoi diritti (sentenza del 1° marzo 2018,
Mahnkopf, C-558/16, EU:C:2018:138, punto 36; sentenza del 12 ottobre 2017,
Kubicka, C-218/16, EU:C:2017:755, punto 59).

Ai sensi dell’articolo 69, paragrafo 5, del regolamento (UE) n. 650/2012, il
certificato costituisce titolo idoneo per I’iscrizione di beni ereditari nel pertinente
registro di uno Stato membro. Tuttavia, secondo il giudice del rinvio, dalle
disposizioni che disciplinano gli effetti del certificato risulta in modo ewidente che
il possesso dello stesso non implica di per sé che non trovino_applicazione le
condizioni giuridiche che disciplinano la registrazione di un_beneyimmabile
stabilite dalla legge dello Stato membro in cui il bene € Situate. Unassiffatta
conclusione e corroborata dalla delucidazione contenuta,al,considerande, 18 del
regolamento (UE) n. 650/2012, secondo cui «il certificat, successerio, europeo
(...) dovrebbe costituire un documento idoneo per. l’iserizione, deii\beni della
successione nel registro di uno Stato membro. ‘Cio, non, ‘dovrebbe tuttavia
precludere alle autorita preposte alla registrazigne la, facolta“di chiedere alla
persona che sollecita la registrazione di “fornirey ulteriori “informazioni o di
presentare documenti aggiuntivi richiesti inwirtu dellaJegge dello Stato membro
in cui € tenuto il registro».

Come emerge dal paragrafo 67«delle conelusioni rese dall’avvocato generale Yves
Bot il 17 maggio 2017 nella €ausa Kubicka;, C-218/16, EU:C:2017:387, la portata
del regolamento (UE) n. 650/2012, dew’essere limitata alle particolari modalita
della procedura di iserizione Nei registri;“pertanto, in pratica, possono essere
richiesti altri documenti o infermazioni“a integrazione del certificato successorio
europeo se, per esempio, esso nen contiene elementi sufficientemente precisi per
identificare il_bene,il curtrasferimento di proprieta dev’essere registrato.

In tale contesto, thgiudieexdehrinvio osserva che, secondo la normativa nazionale
pertinente al caso di, specie; gli elementi necessari per I’iscrizione nel registro
immobiliare posseno hessere forniti solo nell’ambito dei documenti elencati
all’articole, 22 della™legge sul registro immobiliare e, qualora il conservatore
ricevayinformazieni incomplete, egli non ha il potere discrezionale di lasciarsi
guidare dalle indicazioni, fornite ai sensi di tale disposizione, che siano contenute
in un documento non considerato idoneo per una legittima registrazione.

L’impatto di tali norme nazionali sui diritti degli eredi deve essere valutato alla
luce delle disposizioni del regolamento (UE) n. 650/2012 e del regolamento (UE)
n. 1329/2014 che disciplinano il contenuto del certificato. L’articolo 68 del
regolamento (UE) n. 650/2012 stabilisce che «il certificato contiene le seguenti
informazioni nella misura in cui siano necessarie ai fini per cui esso € rilasciato».
La lettera I) di tale articolo stabilisce che il certificato deve indicare «la quota
ereditaria di ciascun erede e, se del caso, I’elenco dei diritti e/o0 beni spettanti a
ogni erede». L’intento dell’allegato 1V, punto 9, del modulo V figurante
all’allegato 5 del regolamento (UE) n. 1329/2014 (obbligatorio qualora il suo
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intento sia di confermare la qualita e i diritti dell’erede) € di specificare il «bene o
[i] beni spettanti all’erede per i quali e chiesto il certificato (precisare i singoli
beni e indicarne i dati identificativi)». La nota a pié pagina 13 di tale punto
specifica che e necessario «indicare se I’erede ha acquisito la proprieta o altri
diritti sui beni in questione» e stabilisce che «[n]el caso di beni registrati, indicare
le informazioni prescritte per identificare il bene dalla legge dello Stato membro
in cui € tenuto il registro (ad esempio, per i beni immobili, I’indirizzo esatto del
bene, il registro fondiario, gli identificativi catastali, la descrizione del bene)».
Pertanto, se sono forniti i dettagli specificati in tali disposizioni dei regolamenti, il
certificato costituisce titolo idoneo nella Repubblica di Lituania per IPiscrizione
dei beni ereditari nel registro immobiliare come previsto odall®articolo 69,
paragrafo 5, del regolamento (UE) n. 650/2012.

La Corte di giustizia ha chiarito, nella sua giurisprudenza, che, IFarticolo“67,
paragrafo 1, del regolamento (UE) n. 650/2012 sancisce 2obbligo ‘persl’autorita
competente, ai fini del rilascio del certificato de que, di utilizzare,il medulo V, di
cui all’allegato 5 del regolamento (UE) n. 1329/2014%(sentenza del*17 gennaio
2019, Brisch, C-102/18, EU:C:2019:34, puntos30). k’Amitsgericht Bad Urach
(Tribunale circoscrizionale di Bad Urach), Repubblica federale di Germania, ha
emesso il certificato successorio europeo nal VA 175/48 utilizzando il modulo V
di cui all’allegato 5 del regolamento Y(UE)%\nx1329/2014; esso e corredato
dall’allegato IV che conferma lafqualita edsi diritti®dell’erede. Tuttavia, nessun
dettaglio e fornito all’allegato» IV, punto 9,5\del modulo V, il cui scopo e
specificare il bene o i beni“atteibuiti all’erede e per i quali e stato chiesto il
certificato. Risulta dagli argomenti‘dedotti dal.ricorrente nella sua impugnazione e
dalla giurisprudenza deéb citati,giudicintedeschi che I’omissione di tali indicazioni
non costituisce un errore da partedell’autorita che ha rilasciato il certificato.

A parere del giudice, del™rinvion il considerando 68 del regolamento (UE)
n. 650/2012 assume “rilevanzasin tal senso. Esso stabilisce espressamente che
«[1]’autarita‘che rilascia iheertificato dovrebbe attenersi alle formalita richieste per
la registrazionendi beni immobili nello Stato membro in cui e tenuto il registro».
Tuttavia, e, altresixopportuno considerare che, pur formulando tale posizione nel
preamboloy del regolamento, il legislatore dell’Unione non ha introdotto una
normas giuridicawimperativa applicabile all’autorita che rilascia il certificato;
moltrey, ihlegislatore non ha specificamente ribadito tale posizione negli articoli
del'regolamento (UE) n. 650/2012.

In tali circostanze, alla luce degli obiettivi perseguiti mediante la creazione del
certificato successorio europeo e «[a]ffinché una successione con implicazioni
transfrontaliere all’interno dell’Unione sia regolata in modo rapido, agevole ed
efficace», secondo gli intenti del legislatore dell’Unione [nella prima frase del
considerando 67 del regolamento (UE) n. 650/2012], il giudice del rinvio nutre
dubbi circa I’interpretazione dell’articolo 1, paragrafo 2, lettera I) e dell’articolo
69, paragrafo 5, del regolamento (UE) n. 650/2012 e, par tale motivo, chiede alla
Corte di giustizia di pronunziarsi sulle questioni pregiudiziali deferite.



