BRITISH AMERICAN TOBACCO A NEWMAN SHIPPING

STANOVISKO GENERALNIHO ADVOKATA

M. POIARESE MADURA
piednesené dne 25. kvétna 2005

1. Touto zédosti o rozhodnutf o piedbézné
otdzce poklada hof van beroep te Antwerpen
(odvolaci soud v Antverpich) (Belgie) Sou-
dnfmu dvoru otdzky tykajici se vykladu Sesté
smérnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kvétna
1977 o harmonizaci pravnich piedpisii ¢len-
skych statd tykajicich se danf z obratu —
Spole¢ny systém dané z piidané hodnoty:
jednotny zéklad dan&? (dale jen ,3estd
smérnice”),

I - Skutkovy stav v ptivodnim #izeni
a otidzky predlozené Soudnimu dvoru

2. Spoletnost Newman Shipping & Agency
Company NV (déle jen ,Newman®) pro-
vozuje sklad s dafiovym dozorem
v Antverpich, kde byly skladovany tabdkové
vyrobky vyrabéné a balené v Belgii spole¢-
nosti British American Tobacco Internatio-
nal Ltd (ddle jen ,BATI"), vlastnikem tohoto
zbozi, Nebyly na nich nalepeny Z4dné dafiové

kolky.

1 — Pavodnf jazyk: portugalitina.
2 — UE vést, L 145, 5. 1; Zv). vyd. 09/01, s, 23.

3. Ve dnech 4. prosince 1995 a 29. ledna
1996, jakoz i v noci z 14. na 15. ¢ervna 1998
byly z tohoto skladu odcizeny cigarety.
Belgicka spréva cel a spotiebnich danf zaslala
Newman datiovy vymér, ktery ji ukladal
zaplatit spotfebni dant a DPH z chybéjicich
cigaret podle rezimu zavedeného ¢l. 58
odst. 1 belgického zikonfku o DPH
a ¢lankem 1 kralovské vyhlasky ¢&. 13 ze dne
29. prosince 1992, o refimu tabdkovych
vyrobkdl v oblasti dané z pfidané hodnoty
(Moniteur belge ze dne 31, prosince 1992,
s. 28086, déle jen ,krdlovskd vyhldska®),
s odiivodnénim, Ze dafiovd povinnost
k DPH z tabdkovych vyrobkii vznikd
v témze okamziku jako dafiovd povinnost
ke spotiebnf dani a jelikoz byla spotiebn{ daf
po zjisténi chybéjiciho zbozi ve skladu
odvedena, vznikla rovnéz datiovd povinnost
k DPH,

4. Podle ¢l. 58 odst. 1 belgického zikoniku
o DPH z roku 1969:

»Pokud jde o dovizené tabskové vyrobky,
které byly nabyty ve smyslu élanku 25b nebo
vyrobeny v Belgii, vyméif se dai ve viech
piipadech, kdy musi byt podle pravnich nebo
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spravnich piedpistt tykajicich se dafiového
rezimu tabaku odvedena spotfebn{ daii.

Kral stanovi podminky vyméfovéani dané
pouzitelné na tabakové vyrobky a osoby
povinné tuto dan zaplatit.”

5. Podle ¢lanku 1 kralovské vyhlasky ,[d]
atiovd povinnost k dani z pfidané hodnoty
z tabakovych vyrobkd [...] vznikd v témZe
okamziku jako datovd povinnost ke spo-
téebni dani.

6. Po bezvysledné stfZnosti Newman zapla-
tila poZadované édstky, oviem s vyhradou
veSkerych prav, pokud jde o DPH. BATI
uvedené ¢4stky spole¢nosti Newman v plném
rozsahu nahradila.

7. Newman a BATI podaly Zalobu na vracen{
zaplacenych &astek u rechtbank van eerste
aanleg te Antwerpen (soud prvniho stupné
v Antverpich). Tato Zaloba byla zamitnuta
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rozsudkem ze dne 4. dubna 2001, podle néjz
ze zboZi chybéjiciho v dasledku krédezi méla
byt zaplacena spotiebni daii, a tedy podle
&l 58 odst. 1 zékontku o DPH a ¢lénku 1
krélovské vyhlagky vznikla rovnéz daiiovd
povinnost k DPH z tohoto zboZ{, Rechtbank
van eerste aanleg krom toho rozhodi, Ze
cilem téchto pfedpisit je zjednodudeni
postupu vyméfovani dané a Ze tyto predpisy
jsou v souladu s ¢ldnkem 27 3esté smérnice.

8. Newman a BATI podaly dne 7. kvétna
2001 odvolani proti tomuto rozsudku u hof
van beroep te Antwerpen, ktery se rozhodl
predlozit Soudnimu dvoru nisledujici pred-
bézné otézky:

»1) Mize dojit k doddn{ ve smyslu Sesté
smérnice s tim dasledkem, Ze daf
z ptidané hodnoty miiZe byt vyméfena:

- v piipadé neexistence jakéhokoli
protiplnéni nebo obchodu za
uplatu?
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— bez prevodu priva volné naklddat
s majetkem jako vlastnik?

~ pokud zbo%i nemohlo byt legiiné
uvedeno na trh, nebot se jednd
o odcizené pfedméty a pasované
zboz{?

Je odpovéd na prvnf otdzku odligns,
pokud se jednd o vyrobky podiéhajici
spotfebnim danim, konkrétnéji
o tabdkové vyrobky?

Nenf-li z vyrobkdt podléhajicich spo-
tiebnf dani vyméfena Z4dna spotiebnf
dani, je v takovém pifpadé vymérent
dané z pfidané hodnoty v souladu
s ustanovenimi Sesté smérnice?

Mohou ¢lenské staty doplnit kategorie
plnéni podléhajicich dani z p¥idané
hodnoty tim, Ze udin{ oznimenf ve
smyslu ¢l 27 odst. 2 nebo odst. 5 festé
smérnice za ulelem uloZenf dané
z piidané hodnoty na vnitrostitnf

5)

trovni v piipadé krddeze vjrobkid pod-
léhajicich spotfebni dani ze skladu
s dafiovym dozorem, nebo je &lanek 2
$esté smérnice taxativni?

Je clensky stit oprévnén v piipadé
ozndmeni ve smyslu &l. 27 odst. 5 Zesté
smérnice, ktery se tykd pouze platby
dané z pfidané hodnoty piedem pro-
stiednictvim datiovych kolkd, doplnit
kategorie plnéni podléhajicich dani
z pfidané hodnoty, napifklad uloZit
platbu dané z pfidané hodnoty, pokud
vyrobky podléhajici spotiebni dani byly
odcizeny ze skladu s datiovym dozo-
rem?"

9. Tyto otdzky vyiaduji provedenf vykladu

nékolika ustanovent $esté smérnice, zejména

¢l. 2 bodu 1, podle kterého ,[p]fedmétem
dané z piidané hodnoty je [...] doddn{ zboz{
nebo poskytovini sluzeb za protipinéni
uskute¢néné v tuzemsku osobou povinnou
k dani, kter4 jedna jako takov4*,

10. Clének 5 odst. 1 $esté smérnice krom
toho stanovi, Ze ,[vlyrazem ,dod4n{ zboZ{ se
rozumf{ pievod préva naklddat s hmotnym
majetkem jako vlastnik®,
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11. Clanek 10 téZe smérnice mimoto sta-
novi, Ze:

»1. a) ,Uskute¢nénim zdanitelného plnéni‘ se
rozumi situace, pfi niz se napliuj{ pravni
podminky pro vznik dafiové povinnosti;

b) ,Datiovou povinnostf’ se rozumi povinnost
odvést daf, jejiz splnéni mohou finanéni
organy k ur¢itému dni na zékladé zdkona
pozadovat od dafiového dluznika bez ohledu
na skuteénost, 7e thrada dané mdaze byt
odloZena.

2. Zdanitelné plnéni se uskute¢ni a dafiovéd
povinnost vznikd dodanim zboZ{ nebo
poskytnutim sluzby. [...]

[.“]n
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12. Clének 27 $esté smérnice tykajici se
zjednodusenych postupti® déle stanovi, Ze:

»1. Rada mfize jednomyslné na navrh Komise
povolit kterémukoli ¢lenskému stdtu, aby
zavedl zvlastni opatieni odchylujici se od
ustanoveni této smérnice, jejichZ cilem je
zjednodusit postup vyméfovini dané nebo
zabrénit uréitym druhtm dafiovych tnikd
nebo vyhybdn{ se daflovym povinnostem.
Opatieni{ zamyslend ke zjednoduseni
postupu vyméfovéani dané sméji ovlivnit vysi
dané splatné pii koneéné spotfebé nejvyse
v zanedbatelném rozsahu.

2. Clensky stét, ktery hodla zavést opatient
uvedens v odstavci 1, predlozi véc Komisi
a poskytne ji vekeré tddaje vztahujici se
k véci.

5. Clenské stity, které k 1. lednu 1977
uplathiujf zvlastni opatieni toho druhu, ktery
je uveden v odstavci 1, je mohou zachovat
s podminkou, Ze o tom do 1. ledna 1978

3 — Ve znénf tdinném piedtim, net byl zménén smérnicf Rad
2004/7/ES ze dne 20. ledna 2004 (UL, vést. L 27, 5. 44; Zvl. vyd.
09/02, 5. 7).
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uvédom{ Komisi a %e v pfipadg, kdy tyto
odchylky maji za cil zjednodugen{ postupu
vyméfovani dané, odpovidaji zérovei poZa-
davkam stanovenym v odstavci 1.

13. V souladu s timto rezimem belgicky stit
dne 19. prosince 1977 uvédomil Komisi o &L,
58 odst. 1 belgického zdkonfku o DPH
a o kralovské vyhldsce ¢. 13 ze dne 3. Eervna
1970 o rezimu tabdkovych vyrobki v oblasti
dané z pfidané hodnoty (Moniteur belge ze
dne 5. ¢ervna 1970, s, 6103), které byly
t¢inné v dobé piijetf Sesté smérnice, textem
nasledujictho znénf:

»B. Uhrazen{ dané v piedchoz( fizi

1. Tabdkové vyrobky

Za Ulelem zjednodu$en{ kontroly vybéru
DPH se DPH, kterou je nutno zaplatit pii
dodéni tabdkovych vyrobkd, vybir z ceny, jiz
md zaplatit spotiebitel, sou¢asné se spotiebn{
danf, a to koupi dafovych kolkd vyrobcem
nebo dovozcem. V pozdgjéfch stadiich se

Zédnd DPH nevybird, nelze vak samoziejmé
ani provést Zddny odpodet. Veskery prodej
tabdkovych vyrobkii musi byt fakturovin
véetné DPH [...].”

II — Analyza

14. Predmétem otdzek poloZenych predkls-
dajicfm soudem je zaprvé predeviim to, zda
mize byt krideZ zboZl{ podléhajicfho spo-
tiebni dani povaZovdna za ,dodénf zbo¥{ za
protipInén{” podle él. 2 bodu 1 festé
smérnice, a podléhat tedy DPH, Zadruhé,
v piipadé zdporné odpovédi na tuto prvnf
otdzku, pak vyvstdvd dal$l otdzka, zda lze
v takovém piipadé platbu DPH piece jen
pozadovat na zékladé povoleni udéleného
¢lenskému stdtu podle ¢ldnku 27 Sesté
smérnice,

15. Uvodem bych chtél odpovédét na argu-
mentaci belgické vlddy, podle nfz jsou otdzky
poloZené piedklidajicim soudem irelevantnf
a mély by byt zcela preformulovdny. To
podle belgické vlady vyplyva ze skute¢nosti,
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%e belgické pravo zfejmé umoZiuje vraceni
DPH zaplacené zalobkynémi, pokud prokdzi,
te v dasledku kradeZe nikdy nedoslo ke
zdanitelnému plnéni.

16. Odpovéd belgické vlady a Zalobkyn na
pisemnou otizku Soudniho dvora s Zddostf
o uptesnéni, jaky ditkaz md byt predlozen,
aby mohlo byt uzndno piipadné prdvo
Newman a BATI na vraceni DPH, naznaduje,
ve ditkaz o kradeZi v tomfo ohledu nepo-
stacuje. Zjevné je nezbytné provést doda-
teény dikaz, Ze v disledku krideze nedoslo
k Zédnému zdanitelnému plnéni.

17. Dtikaz o udilostech nastalych po kré-
dezi, jako napfiklad o skuteénosti, Ze odci-
zené zbo#{ nebylo uvedeno na trh nebo bylo
zlodgji zni¢eno, je oviem nutné dikazem
o nécem, co nemilze byt Zalobkyni znimo.
Jednd se o skuteény probatiodiabolica,
nemozny dikaz, ktery nelze stanovit jako
podminku pro vridceni DPH zaplacené
Zalobci. Soudni dvir v této souvislosti jiz
uvedl, Ze ,veSkeré dtkazni podminky,
v jejichz diisledku se prakticky znemozni &
netmérné ztiz{ vrdceni dané vybrané
v rozporu s pridvem Spoleenstvi, jsou
nesluditelné s pravem Spole¢enstvi*,

4 — Rozsudky ze dne 9. listopadu 1983, San Giorgio (C-199/82,
Recueil, s. 3595, bod 14), a ze dne 9. tinora 1999, Dilexport
(C-343/96, Recueil, s, 1-579, bod 48).
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18. V projedndvané véci z predklidaciho
usnesenf vyplyv4, Ze dottené tabdkové
vyrobky byly nepochybné skuteéné odcizeny.
Skuteénost, Ze placeni DPH z tohoto zboZi
podléhajictho spotiebni dani bylo poZado-
véno pravé v disledku kradeze, dokazuje, ze
samotnd kride? méla za nésledek povinnost
zaplatit DHP. Rozhodujici okolnost{ nebyla
pozdéjéi udalost, jako piipadné uvedenf zboZi
na trh zlodéji.

19. Vzhledem k tomu, %e samotnd krédez
byla ve své podstaté belgickou dafiovou
sprivou oznadena za uskute¢néni zdanitel-
ného plnéni DPH, je otdzka, jak ji formuloval
predkladajici soud, zcela namisté.

A — MiZe byt krddet zboZi podléhajiciho
spotfebni dani povazovina jako takovd za

Jdoddni zbo#l* za protiplnéni podle ¢l. 2 bodu
1 Sesté smérnice, a podléhat tedy DPH?

20. Kridez tabskovych vyrobkd ve skladu
s dafiovym. dozorem nelze povaZzovat za
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»dodén{ zboZf [...] za protiplnéni” ve smyslu
¢l. 2 bodu 1 a ¢l. 5 odst. 1 $esté smérnice,

21. V prvnf fadé nelze vzhledem ke znénf
téchto ¢lankd tvrdit, Ze okradend osoba
miZe podléhat platbé DPH, jako kdyby
zdmérné prevedla zboif na zlodé&je za proti-
plnéni. Tento zédvér navic do znaéné miry
podporuje judikatura Soudniho dvora tyka-
jici se vykladu pojmd dodanf zbo3f a sluzeb
za protiplnénf, které jsou ustfednimi pojmy
pro uréenf rozsahu phsobnosti $esté smér-
nice,

22. Zaprvé, pokud se jednd o vyklad pojmu
dodan{ zboZf a sluzeb za protiplnéni, Soudnf
dvir ve svém rozsudku ze dne 3. bfezna
1994, Tolsma, zcela jasné uvedl, Ze sluzba ,je
poskytovina za protiplnéni ve smyslu ¢&l. 2
bodu 1 Sesté smérnice, a nepodléhd tedy
dani, pouze existuje-li mezi poskytovatelem
a pifjemcem prdvaf vztah, v jeho# rdmci jsou
provddéna vzdjemnd plnéni, pridem3
odména uhrazend poskytovateli piedstavuje
skute¢nou protihodnotu za sluzbu poskytnu-

tou pifjemci*®. Dle mého ndzoru neexistuje

5 — C-16/93, Recueil, s. 1-743, bod 14; odlifeno autorem tohoto
stanoviska.

zédny divod pro odli§né zachdzen( v pifpads
dodén{ zboZi.

23. Soudni dviir v tomto rozsudku opétovné
potvrzuje smér vykladu, jimzZ se ubirala jeho
piedchdzejici judikatura tykajici se pojmu
dodénf zboZ{ nebo sluzeb za protiplnéni,
podle niz ,sluzba je tedy zdanitelnd, pouze
existuje-li pffmy vztah mezi poskytnutou
sluzbou a obdrzenym protiplnénim“®, Ve
svém rozsudku ze dne 1. dubna 1982, Hong-
Kong Trade Development Council, Soudni
dvir déle stanovil, Ze zdanitelnd plnéni
pfedpoklddaji v rdmci systému DPH exi-
stenci ujednan{ o cené nebo protihodnots?,
Plat{ tudfz, Ze ,spociva-li ¢innost poskytova-
tele vyhradné v poskytovani sluzeb bez
pfimého protiplnéni, neexistuje zdklad dang,
a tato bezplatnd plnéni tedy nepodléhajf dani
z piidané hodnoty”®,

24. Ve svétle této judikatury je tfeba kon-
statovat, Ze myslenku, podle které miize mit
kriddeZ za ndsledek povinnost okradené
osoby zaplatit DPH ze zboZi, které ji bylo

6 — Rozsudek Tolsma uvedeny vyde v pozndmce pod &rou 5,
bod 13 (odliseno autorem tohoto stanoviska); rozsudky ze dne
5. inora 1981, Codperatieve Aardappelenbewaarplaats
(C-154/80, Recucil, s. 445, bod 12); ze dne 23. listopadu
1988, Naturally Yours Cosmetics {C-230/87, Recuell, s. 6365,
bod 11), a ze dne 8. biezna 1988, Apple and Pear Development
Council (C-102/86, Recueil, 5. 1443, bod 12).

7 — C-89/81, Recueil, s, 1277, body 9 a 10,
8 — Tamtéz, bod 10.

I-7085
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protipravné odnato bez protiplnéni, zjevné
nelze obhdjit°.

25. Na rozdil od argumentace belgické vlddy
tedy situace upravené v ¢l. 5 odst. 6 a odst. 7
$esté smérnice (tykajicich se nékterych zph-
sobii soukromého uZiti zboii a ddle zboZi
vyrobeného osobou povinnou k dani v rdmci
jejtho podnikéni), které zédkonodarce
vyslovné povazuje za dodéni za protiplnéni,
nejsou srovnatelné s pifpadem krddeZe, pii
nf% nejenZe vlastnik neobdrz{ Z4dnou proti-
hodnotu za odcizené zbozi, ale také ned-
myslné prichdzi o samotné zboii *°.

9 — Tento z4vér se o to vice potvrzuje, piihlédne-li se k postoji,
jaky Soudnf dviir zaujal ve svém rozsudku ze dne 8. tinora
1990, Shipping and Forwarding Enterprise Safe (C-320/88,
Recueil, s. 1-285). V tomto rozsudku totiz Soudni dviir uréil, Ze
podle & 5 odst. 1 festé smérnice se vyrazem ,doddn{ zboif
rozumi prevod prava naklidat s hmotnym majetkem jako
viastnik* (bod 6) a Je ,[z]e znén tohoto ustanovenf vyplyva, Ze
pojem dodénf zboi( [...] zahrnuje jakykoli pfevod hmotného
majetku smluvn{ stranou, kterd druhou smluvni stranu
opravni, aby s nim naklddala, jako by byla vlastnikem tohoto
majetku” (bod 7). Kazdy pfevod majetku, ktery opraviiuje
druhou smluynf stranu s timto majetkem nakladat, v sobé
zahrnuje prvek souhlasu nebo dohody (pfevezmu-li vyraz
pouzity v %odé 17 vy$e uvedeného rozsudku Tolsma, kde se
hovofi o nezbytnosti ,dohody mezi stranami). Tento prvek
v pifpadé kradeze chybi. V' takové situaci se nejednd ani
o pievod préva k majetiu se souhlasem okradeného vlastnika,
ani samoziejmé o Zddné protiplnénf, které by bezprostfedné
souviselo s plnénfm a které by zlod&ji uhradili ve prospéch
vlastnika.

10 — Je tieba také poznamenat, Ze situace, o néZ se jednd
v rozsudcich ze dne 13. prosince 1989, Genius Holding
(C-342/87, Recueil, 5. 4227, bod 18), a ze dne 6. listopadu
2003, Karageorgou a dalsi (C-78/02 az C-80/02, Recueil,
s. 1-13295, body 50 aZ 52), jsou zcela odliné od situace
v projedndvaném pfipadé. V uvedenjch vécech byla DPH
fakturovina, aviak pfedméiné sluzby ve skutecnosti DPH
zievné nepodiéhaly. Ve svém rozsudku Genius Holding
Soudnf dviir rozhodl, %e ,[ulplatnéni niroku na odpocet
dané podle Sesté smérnice [...] se nevztahuje na da, které je
dluzné vjluéng proto, Ze je uvedena na faktufe".
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26. Dile upfesiiuji, Ze zavér, podle néjz
kréde? majetku nelze oznadovat za dodénf
za protiplnéni, ani za nékteré z plnéni, kterd
se za né povazuji podle ¢l 5 odst. 6 a odst. 7
$esté smérnice, je nezdvisly na skutecnosti, Ze
odcizené zboz{ mohlo byt uvedeno do ob&hu
bud samotnymi zlodéji, anebo jinymi oso-
bami.

27. Soudni dvir se v tomto ohledu jasné
vyjadiil, Ze doddni zboii ucinéné osobou
povinnou k dani, které je nabyla protiprévné
(napiiklad pagovanim), spadd do rozsahu
ptisobnosti $esté smérnice a podléhd
DPH ', Podle této judikatury zésada datiové
neutrality vyZaduje, aby i protiprivni plnéni
spadala do rozsahu pasobnosti Sesté smér-
nice a podléhala DPH'. To vyplyvd ze
skutednosti, Ze toto zboZi je v soutéinim
vztahu s jinym, fd4dné nabytym zbozim,
a nemiize tedy byt v porovnini s posledné
uvedenym zbozim zvyhodiiovéno. Napiiklad
provozovan{ nezdkonné rulety spadd do
spole¢ného systému DPH, protoze tato
¢innost je v soutdznim vztahu s legdlnimi
sézkovymi ¢innostmi ',

11 — Viz v tomto smyslu rozsudek ze dne 29, cervna 2000,
Salumets a dalf (C-455/98, Recueil, 5. 4993, bod 24).

12 — Rozsudky ze dne 5. dervence 1988, Mol (C-269/86, Recueil,
s. 3627, bod 18); ze dne 5. Cervence 1988, Happy Family
(C-289/86, Recueil, s. 3655, bod 20); ze dne 2. srpna 1993,
Lange (C-111/92, Recueil, s. 1-4677, bod 16); ze dne
28. kvétna 1998, Goodwin a Unstead (C-3/97, Recueil,
s. 1-3257, bod 9); ze dne 29. Cervna 1999, Coffeeshop
,Siberig” {C-158/98, Recueil, s. 1-3971, body 14 a 21),
a Salumets a dalsf, uvedeny vy3e, bod 19.

13 — Rozsudek ze dne 11. tervna 1998, Fischer (C-283/95, Recueil,
5. 1-3369, body 19 a% 23 a 28).
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28. Tato tivaha plati rovnéz v piipadé, Ze
zlodéj nebo tieti osoby dodaji odcizené zbozi
jiné osobé za protiplnéni. Takové nisledné
dodénf odcizeného zbozi by podiéhalo DPH.
Je viak zjevné, Ze v projedndvaném piipadé je
situace odlisni: jednd se o to, zda pievod
majetku vypljvajici ze samotné krideZe
podiéhd DPH. V tomto ohledu viak samotna
kridez neni{ doddnim za protiplnéni ve
smyslu ¢l. 2 bodu 1 $esté smérnice,

29. Krom toho skutecnost, Ze zbo%, o né7 se
v projedndvané véci jednd, podléhd4 spotiebni
dani, je zcela irelevantni pro uréenf, zda lze
jeho krdde? povazovat za dodédn{ zbo3f za
protiplnénf. Jak jiz konstatovala Komise ve
svém pfsemném vyjidreni, Z4dné ustanoven(
Sesté smérnice nerozlifuje, pokud se jedni
o dodinf zboif, mezi dodinfm vyrobkd
podléhajicich spotiebni dani a dodénim
vyrobki, které spotiebn{ dani nepodléhajf,

30. Vzhledem k vy$e uvedenych tivahdm se
domnfvdm, Ze Soudn{ dviir by mél na otézku
predklidajfctho soudu odpovédét, ze krides
zbozi podléhajictho spotiebni dani nelze
povazovat za ,doddn{ zboZ{ [...] za proti-
pInénf’ ve smyslu ¢l 2 bodu 1 Zesté smérnice.

B — Lze pfesto poZadovat zaplaceni DPH
v ditsledku krddeZe zbo3i na zikladé povoleni
udéleného Clenskému stitu podle dldnku 27
Sesté smérnice?

31. Podle ¢lanku 27 esté smérnice miiZe byt
¢lenskému stdtu povoleno zavést zvla§tni
ustanoveni odchylujic{ se od $esté smérnice,
jejichz cilem je zjednodusit postup vyméto-
vani dané nebo zabranit uréitym druhiim
datiovych tnikd nebo vyhybdni se dariovym
povinnostem.

32. Vsouladu s ¢l. 27 odst. 5 Zesté smérnice
Belgické krilovstvi uvédomilo Komisi
o dot¢eném opatieni, podle né&j se DPH
z tabdkovjch vjrobkit plati souc¢asné se
spotiebni danf. Ustiedn{ otdzkou v pro-
jedndvané véci tedy je, zda takové opatieni
miZe ve svém dusledku roziffit kategorie
zdanitelnych plnéni DPH upravenych $estou
smérnicf.

33. Clanek 10 Sesté smérnice jednoznaéné
rozlifuje mezi dafiovou povinnosti, tedy
okamzikem, od né&jz lze DPH povajovat za
splatnou, a uskutednénim zdanitelného
plnénf DPH, coZ je ,situace, pii nf% se
napliiuj{ prdvni podminky pro vznik daiiové
povinnosti“.

34. Diky tomuto rozlifen{ lze vyjasnit
zésadni rozdil mezi zdkonnymi opatienfmi,

1-7087



STANOVISKO GENERALNIHO ADVOKATA M. POIARESE MADURA — VEC C-435/03

kters maji dopad na ten ¢ onen z obou
téchto pojmii. Je t¥eba rozliSovat jednak mezi
opatfenim, jehoZ cilem je stanovit difvéjsi
okamyik vzniku dafiové povinnosti k DPH
tak, aby se shodoval s okamZikem vybéru
spotiebni dané, a jednak opatfenim, které se
odchyluje od pravidel uréujicich plnéni pod-
1éhajici DPH, a to doplnénim nového zdani-
telného plnéni pro tcely DPH, které 3estd
smérnice neupravuje.

35, Skuteénost, ze dfikaz o kradeZzi nestadi
k tomu, aby vlastnik odcizeného zboZi nebyl
povinen z ngj platit DPH, ukazuje, Ze dosah,
jaky belgickd vldda svému opatien{ pfisuzuje,
prekraéuje rdmec pouhé platby DPH
predem. Uplatnéni tohoto opatieni tak, jak
to udinily belgické dariové organy, znamens,
¥e kradeZ je sama o sobé povazovdna za
dodani zbozi za protiplnéni, a tudfZ za nové
zdanitelné plnéni{ pro udely DPH, které neni
upraveno $estou smérnici.

36. Ze znéni opatieni ozndmeného belgic-
kou vlddou viak vyplyva, Ze takovy dosah mit
nemiize. Toto opatfeni pouze stanovi, Ze ,za
tidelem zjednoduseni kontroly vybéru DPH
se DPH, kterou je nutno zaplatit pii dodani
tabakovych vyrobkd, vybiré [...] soucasné se
spotebn{ dani, a to koupl danovych kolkd
vyrobcem nebo dovozcem.”

14 — Viz bod 13 vy3e; odlifeno autorem tohoto stanoviska.
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37. V této souvislosti je tfeba pfipomenout,
7e podle judikatury Soudniho dvora tykajici
se ¢linku 27 $esté smérnice ,odchylnd
vnitrostdtni opatfeni, kterd maji zabranit
dafiovym tinikdm nebo vyh}"béni se dafiovym
povmnostem, musejl byt vykladana
striktné“*®, Ze znéni dotéeného ozndmen
vyplyva, Ze ozndmené opatfent se tykd pouze
stanoveni drivéjstho okamziku vzniku dariové
povinnosti k DPH prostiednictvim dafiovych
kolktt tak, aby se shodoval s okamZikem
vybéru spotiebnich dani. Cilem belgického
opatteni je toliko provést vybér DPH platbou
pfedem, a tykd se tedy vyhradné okamziku
vzniku dafiové povinnosti. Jak spravné zdf-
raziiuji Zalobkyné a Komise, toto ozndmeni
nehovoif o thradé DPH bez jakéhokoli
ovéfeni, zda skute¢né dodlo ke zdanitelnému
plnén{ pro t¢ely DPH, coz v projednivané
véci znamen4 k dodén{ zboZi za protiplnéni.
Oznémen{ pfipomind relevantni vznik zda-
nitelného plnén{ pro tucely DPH, a sice
doddni tabdkovych vyrobkd, pfitemz se viak
nelze domnivat, Ze dot¢ené zjednodudujic
opatien{ se od nich muze jakkoli odchylit.

38. Z toho je tfeba dovodit, Ze predmétem
oznimeni podle &l 27 odst. 5 Sesté smérnice
nebylo #4dné odchylné opatieni, které by
belgickému stitu dovolovalo pozadovat

15 — Rozsudek ze dne 29, kvétna 1997, Skripalle (C-63/96, Recueil,
5. 1-2847, bod 24).
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platbu DPH od vlastnika za zboZi, které mu
bylo odcizeno, nebot vlastnik neuskuteénil
z4dné dodan{ tohoto zboi{ za protiplnén,

39. Proto nelze takové odchylné opatient
namitat vii¢i osobdm povinnym k dani!®,
V tomto smyslu je tieba piipomenout
rozsudek ze dne 13, dnora 1985, Direct
Cosmetics, podle néjz odchylky od gesté
smérnice ,jsou v souladu s prévem Spoleden-
stvf pouze za predpokladu, Ze jednak nepfe-
kracujf rémec cilé stanovenych v &l. 27 odst. 1

a jednak o nich byla uvédoména Komise* .

40. 1 za predpokladu, %e by odchylné opat-
fenf, v jehoZ dusledku je mozné povazovat
krddez za dodanf zboZf za protiplnéni, bylo
ozndmeno, bylo by toto opatienf v kazdém
pifpadé v rozporu s prévem Spoleéenstvl,

41. Soudnf dvir nejen uvidf, e moznost
pfijmout odchylnd opatienf, jak stanovi

16 — Tento zévér je nezdvisly na otdzce, kterd ostatné
v projedndvaném piipad ani nevyvstdvé, zda pouhé opatient
spotlvajict v platbé DPH predem, které je predmétem
ozndmenf v_projedndvané véci, je odchylnym opatéenfm
v souladu s &L 27 odst. 1.

17 — C-5/84, Recueil, s. 617, bod 24. Viz také rozsudek ze dne
6. Cervence 1995, BP Soupergaz (C-62/93, Recueil, s. 1-1883,
body 22 a 23),

¢lanek 27 Sesté smérnice, musi byt vyklidéna
striktné '8, ale také pfipomind, Ze jsou
dovolena pouze opatfeni ,nezbytni
a vhodnid k uskute¢néni konkrétniho cile,
ktery sleduji, a jestliZe se co nejméné dotykajf
cili a zésad 3esté smérnice” *°, Jinymi slovy,
opatienf odchylnd od $esté smérnice uréens
ke zjednodu$eni vybéru dané nebo k boji
proti dafiovym tnikdm nebo vyhybdni se
dafiovym povinnostem jsou pFipustnd
»pouze v mezich nezbytné nutnych pro
dosazeni tohoto cfle“*® a soulad takového
opatienf ,,s podminkami upravenymi v ¢l. 27
odst. 1 Sesté smérnice musf byt posuzovin

striktng“ 2!,

42. Nebylo prokdzédno, Ze by dotéené
odchylné opatienf mélo takovy cil jako
zjednoduden{ vyb&ru dané nebo boj proti
daiiovym tinikétm nebo vyhybani se daiiovym
povinnostem, ktery by mohl odivodnit, aby
krddeZ zboif byla povazovéna za dodénf
zboz{ za protiplnénf, Takové opatieni by
totiz pledstavovalo odchylku od zskladnich
ustanoven{ $esté smérnice, kterd upravuji
zdanitelnd plnénf DPH, v tom smyslu, Ze by
dopliiovalo nové kategorie zdanitelnych
plnénf, a to v kontextu nezpochybiiované
krddeze zboZf a bez nédznaku dafiovych
tnikd,

18 — Viz bod 37 vyie.

19 — Rozsudky ze dne 19. z4H 2000, Ampafrance a Sanofi
(C-177/99 a C-181/99, Recueil, s, 1-7013, bod 43), a ze dne
29. dubna 2004, Sudholz (C-17/01, Recueil, s. 1-4271,
bod 46).

20 — Rozsudek ze dne 10. dubna 1984, Komise v. Belgie (C-324/82,
Recueil, s, 1861, bod 29),

21 — Rozsudek Sudholz, uvedeny vyie v poznimce pod éarou 19,
bod 45.
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III - Zavéry

43. Ve svétle vje uvedenych tvah navrhuji, aby Soudni dviir na otdzky poloZené
hof van beroep te Antwerpen odpovédél nasledovné:

,1) Pojem ,dodéni zbo#f [...] za protiplnéni‘ ve smyslu ¢l. 2 bodu 1 3esté smérnice
Rady 77/388/EHS ze dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci prévnich predpist
denskych statit tykajicich se dani z obratu — Spoleény systém dané z pfidané
hodnoty: jednotny ziklad dans, je tfeba vyklddat v tom smyslu, Ze se nevztahuje
na krade? zboz{ bez ohledu na to, zda odcizené zboZi podléha spottebni dani, ¢i
nikoli.

2) Povoleni udélené &lenskému stitu na zakladé ozndmeni podle ¢l. 27 odst. 5 Sesté
smérnice 77/388 za tdelem zavedeni zvliitniho odchylného opatfeni, které
stanovi uhrazeni dané z piidané hodnoty z tabdkovych vyrobki v pfedchozi fazi,
a to soudasné se spotiebni dani, nezahrnuje moznost pozadovat platbu dané
z ptidané hodnoty jakoZto dasledek kradeze téchto vyrobki.”
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