BRITISH AMERICAN TOBACCO ES NEWMAN SHIPPING

A BIROSAG ITELETE (harmadik tanécs)
2005. jdlius 14. "

A C-435/03. sz. tigyben,

az EK 234. cikk alapjan benytjtott el6zetes dontéshozatal irénti kérelem térgyaban,
amelyet a Hof van Beroep te Antwerpen (Belgium) a Birésaghoz 2003. oktSber 14-én
érkezett, 2003. oktdber 7-i hatdrozatdval terjesztett elé az el6tte

a British American Tobacco International Ltd,

a Newman Shipping & Agency Company NV

és

a Belgische Staat

kozott folyamatban 16v6 eljardsban,

A BIROSAG (harmadik tandcs),

tagjai: A. Rosas tanécselnék, A. Borg Barthet, A, La Pergola, J-.P. Puissochet (eléadé)
és J. Malenovsky birak,

fétandcsnok: M. Poiares Maduro,
hivatalvezets: R, Grass,

* Az cljsrds nyelve: holland,
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tekintettel az irasbeli szakaszra,

figyelembe véve a kovetkez6k altal elGterjesztett észrevételeket:

a British American Tobacco International Ltd képviseletében S. Crosby solicitor
megbizdsdb6l M. Houben advocaat,

a Newman Shipping & Agency Company NV képviseletében G. Huyghe és
P. Hoogmartens advocaten,

a belga kormény képviseletében kezdetben: D. Haven, meghatalmazotti
mindségben, késobb: M. Wimmer, meghatalmazotti mindéségben, segitjiik:
M. van der Woude avocat,

a gorog kormany képviseletében S. Spyropoulos és M. Tassopoulou, meg-
hatalmazotti mindségben,

az Eurdépai Kozosségek Bizottsdga képviseletében L. Strom van Lier és
A. Weimar, meghatalmazotti minéségben,

a f6tandcsnok inditvanydnak a 2005. mdjus 25-i targyaldson tortént meghallgatésat
kovetden,
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meghozta a kovetkez6

Itéletet

Az el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem a tagallamok forgalmi adéra vonatkozé
jogszabélyainak Gsszehangoldsér6l — kozos hozzdadottértékadd-rendszer: egységes
ado6alap-megéllapitdsrél sz6l6 hatodik, 1977. méjus 17-i 77/388/EGK tanécsi
irdnyelv (HL L 145., 1. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadds 9. fejezet, 1. kétet, 23. 0., a
tovabbiakban: az irdnyelv), kiiléngsen a 2., 5. és 27. cikk értelmezésére vonatkozik.

A kérelmet a British American Tobacco International Ltd (a tovédbbiakban: BATTI),
illetve a Newman Shipping & Agency Company NV (a tovabbiakban: Newman)
tarsasig és a Belgische Staat kozoétti, az addraktdrban tarolt és lopast kévetéen
hidnyzénak nyilvénitott dohdnygyartményok utani hozziadottérték-adé (a tovdb-
biakban: HEA) megfizetése targyiban folyamatban 1év§ jogvita keretében terjesz-
tették eld.

Jogi hattér

A kozdsségi szabdlyozds

Az irdnyelv 2. cikkének értelmében:

»A hozzdadottérték-adé ala tartozik:

1. az adéalany éltal belfoldon ellenszolgiltatds fejében teljesitett termékértékesités
és szolgdltatdsnyujtés;
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2. a termékimport.”

Az irdnyelv 5. cikkének (1) bekezdése szerint:

»Termékértékesités«: a materilis javak feletti tulajdonjog dtengedése.”

Az iranyelv 10. cikkének (1) és (2) bekezdései ekként rendelkeznek:

»(1) a) »addkoteles esemény«: olyan esemény, amely altal az ad6 felszémitési
kotelezettségének torvényes feltételei megvalésulnak;

b) az ad6é »felszamithatésiga« azon idSpontban keletkezik, amikor az
adohat6sag torvény alapjén jogosulttd vélik, hogy az adéalannyal szemben
az ad6t kovetelje, fiiggetleniil attdl, hogy a tényleges megfizetés késleltetett
lehet.

(2) Az adékoteles esemény és az ad6 felszémithatésdga azon id6pontban keletkezik,
amikor a termék értékesitése vagy a szolgéltatds nydjtisa megtorténik. [...]”
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Az irdnyelv 11. cikke szerint termékértékesités esetén adéalap minden, ami a
teljesités ellenértékét képezi, amelyet az 4tadé ezért az értékesitésért az atvevétsl, a
szolgaltatds cimzettjétdl vagy harmadik személytél kap, vagy kapnia kell.

Az irdnyelv ,Egyszer(sitési szabalyozdsok” elnevezést 27. cikke értelmében:

»(1) A Tanécs a Bizottsig javaslatdra egyhangtilag minden tagallamot felhatalmazhat
arra, hogy ezen iranyelvtd] eltérd kiilonds intézkedéseket vezessen be az adékivetds
egyszerdsitésére vagy az addkijatszasok és addkikeriilések megakadalyozasara. Az

addkivetés egyszerdsitésére szolgdlé intézkedések a végsé fogyasztis stadiumaban
esedékes ad6 sszegét csak jelentéktelen mértékben befolydsolhatjak.

(2) Azon tagéllam, amely az (1) bekezdésben megjelolt intézkedéseket be kivénja
vezetni, tdjékoztatja ezekrél a Bizottsigot, és minden szikséges adatot kozol a
Bizottsaggal.

[...]

(5) Azon tagéllamok, amelyek 1977. januir 1-jén a fenti (1) bekezdésben
meghatérozott tipust kiilonds intézkedéseket alkalmaztak, fenntarthatjk azokat,
amennyiben errdl a Bizottsdgot 1978. januér 1. [1-je] el6tt értesitik, tovabbd azzal a
feltétellel, hogy e kiilonds intézkedések — amennyiben az addkivetést egyszerlisits
intézkedésekrdl van sz6 — a fenti (1) bekezdésben megéllapitott kévetelménynek
megfelelnek.”
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A jovedékiad6-koteles termékekre vonatkozé éltalanos rendelkezésekrdl és e
termékek tartasardl, szallitdsarol és ellendrzésérdl szolo, 1992. februdr 25-i 92/12/
EGK tanacsi iranyelv (HL L 76., 1. o.; magyar nyelvi killonkiadés 9. fejezet, 1 kotet,
179. 0.) a 3. cikkének (1) bekezdése folytdn a dohdnygydrtmdanyokra is vonatkozik.

A 92/12 iranyely 6. cikkének (1) bekezdése ekként rendelkezik:

oA jovedéki adé a szabadforgalomba bocsitaskor vethetd ki, vagy olyan hidny
megéllapitdsa esetén, amely a 14. cikk (3) bekezdése értelmében jévedékiadd-koteles.

Jovedéki termékek szabadforgalomba bocsétdsa a kovetkezdket jelenti:

a) az adéfelfiggesztési eljarasbol valé kilépés, ideértve a szabélytalan kilépést is

L.]"

A nemzeti szabdlyozds

A belga HEA-kédex 58. cikke (1) bekezdésének rendelkezései szerint:

»A Belgiumba importélt, ott a 25.b cikknek megfeleléen megszerzett vagy ott
el6allitott dohanygyartmanyok tekintetében az ad6t minden olyan esetben ki kell
vetni, amikor a dohdny joévedéki rendszerére vonatkozé jogi vagy kozigazgatdsi
rendelkezések értelmében jévedéki adét kell fizetni. [...]

[.]
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Az ily médon kivetett adé kivaltja a behozatalt, a Kozosségen kiviili termékbe-
szerzést és a dohanygyartmdanyok értékesitését terheld adot.

A Kirdly meghatirozza a dohdnygyértményokra vonatkozé adé kivetésének
részletszabdlyait és az ezen adé fizetésére koteles személyek korét.”

A HEA-kédex 58. cikkének (1) bekezdése hatélyban volt az iranyelv elfogaddsénak
idején. Az irdnyelv 27. cikkének (5) bekezdése alapjén a Belga Kirdlysag 1977. de-
cember 19-én értesitette a Bizottsagot az 58. cikladl. Az értesités szévege a
kovetkezd volt:

»B. Az ad6 elGzetes szakaszban torténd megfizetése.

1. Dohénygyértményok

oo

A HEA-beszedés ellen6rzésének ezen dgazatban torténd megkénnyitése érdekében
az behozatal és dohdnygyartmdnyok értékesitése utdn fizetendd adét ugyanakkor
kell kivetni, mint a jovedéki ad6t. A HEA-t a gyarté vagy az importal6 az addjegy
megvésirldsa alkalméval valdjdban a fogyasztéi 4r utdn fizeti meg. E szakaszt
kévetéen semmilyen HEA kivetésére nem keriil sor, és értelemszeriien semmilyen
levonds nem érvényesithets. Az értékesitett dohénytermékeket az adét tartalmazé
aron kell kiszamlazni [...]".
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A dohanygyértmanyok hozzéadottérték-ads rendszerérdl sz616, 1992. december 29-
i, 13. sz. kirdlyi rendelet (Belgisch Staatsblad, 1992. december 31., 28086. 0., a
tovabbiakban: a 13. sz. kiralyi rendelet) 1. cikke értelmében:

»A dohénygyartmanyok [...] utdni hozzéadottérték-adé ugyanabban az idépontban
esedékes, mint a jovedéki ado.

Az alapeljiras és az elézetes dontéshozatalra elSterjesztett kérdések

A Newman adéraktért iizemeltet Antwerpenben, ahol olyan dohdnygydrtményokat
raktdroztak, amelyeket a BATT — e termékek tulajdonosa — dllftott el és csomagolt
Belgiumban. A termékekre nem ragasztottak addjegyet.

A raktarbdl 1995. december 4-én és 1996. janudr 29-én, valamint 1998, jinius 14-r6l
junius 15-re virradé éjjel cigarettékat loptak el. A lopdsokat jelentették a
renddrségnek.

A belga Vam- és Jovedékiad6-hivatal addkotelezettséget megéllapité hatdrozatot
bocsatott ki, amelyben ktelezte a Newmant, hogy a HEA-kédex 58. cikkének
(1) bekezdésével bevezetett rendszernek megfeleléen fizesse meg a hiényzc’)
cigarettak utdni jovedéki adot. Sikertelen fellebbezést kovetden a Newman a HEA-
ra vonatkozé 6sszes joganak fenntartdsdval megfizette a kovetelt 6sszegeket. A BATI
teljes egészében megtéritette ezen Osszegeket a Newman szdmdra.

I-7098



16

17

18

19

20

BRITISH AMERICAN TOBACCO ES NEWMAN SHIPPING

A Newman és a BATI keresetet inditottak a Belgische Staat ellen a Rechtbank van
eerste aanleg te Antwerpen el6tt a megfizetett 6sszegek visszatéritése irdnt.

A fenti birésag 2001. dprilis 4-i {téletével elutasitotta a keresetet. A Rechtbank van
eerste aanleg tgy itélte meg, hogy a lopds miatt hidnyzé druk utan jévedéki adét kell
fizetni, és ezért a HEA-kédex 58. cikke (1) bekezdésének és a 13. sz. kirdlyi rendelet
1. cikkének értelmében a HEA ezen édruk tekintetében is kovetelhets. E birésdg
nézete szerint e rendelkezések célja az addbeszedés egyszerdisitése, és e rendelke-
zések Osszhangban 4llnak az irdnyelv 27. cikkével.

Az alapligy felperesei 2001. méjus 7-én fellebbezést nydjtottak be ezen itélet ellen a
Hof van Beroep te Antwerpen elétt,

A jovedéki adét illetden e birésag megallapitotta, hogy a felek ugyletet kotottek
egymdssal, amelyet teljesitettek, és ezzel lezdrtik a jovedéki adé kovetelhetSségére
vonatkozé vitat.

A HEA-t illetéen a Hof van Beroep te Antwerpen kiemelte, hogy ha a Vam- és
Jovedékiad6-hivatalnak az els6foki birésag altal osztott dlldspontjat fogadjuk el, nem
sziikséges azt vizsgalni, hogy az druk eltulajdonitisat ,termékértékesitésnek” lehet-e
mindsiteni. A HEA-t keletkeztetd addkételes esemény ugyanis nem a termék-
értékesités vagy a termékimport, hanem a jévedéki adé kivetése.
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a1 Mivel dgy itélte meg, hogy komolyan meg kell fontolni a felpereseknek a HEA-kédex
58. cikkének (1) bekezdésével és a 13. sz. kirdlyi rendelet 1. cikkével bevezetett
rendszer, valamint az iranyelv kozotti dsszhang hidnydra alapitott érvét, a Hof van
Beroep te Antwerpen felfiiggesztette az eljardst, és el6zetes dontéshozatal céljdbol a
kovetkezd kérdéseket terjesztette a Birdsag elé:

»1) Jarhat-e az [...] irdnyelv szerinti termékértékesités azzal a kovetkezménnyel,
hogy a [HEA] kivetheté:

— anélkiil, hogy barmilyen ellenértékkel vagy elleszolgdltatissal jéré -tigylet
megvaldsulna?

— anélkill, hogy a javak feletti tulajdonjog atszallna?

— abban az esetben, ha a javakat nem lehetett jogszer(ien forgalomba hozni,
mivel lopott termékekrdl vagy csempészett arucikkekrdl van sz6?

2) Mas vélaszt kell-e adni az elsd kérdésre akkor, ha jovedéki termékekrdl, és
kiilénosen dohdnygydrtmanyokrdl van sz6?

3) Ha a jovedéki termékekre egyiltaldn nem vetnek ki jovedéki addt, Ossze-
egyeztethet6-e az [...] irdnyelv rendelkezéseivel az, ha hasonld esetben [HEA]-t
vetnek ki?

I-7100



22

23

BRITISH AMERICAN TOBACCO ES NEWMAN SHIPPING

4) Kiegészithetik-e a tagillamok a [HEA] al4 tartozé tevékenységek korét az [...]
irdnyelv 27. cikkének (2) vagy (5) bekezdése szerinti értesités megkiildésével
annak érdekben, hogy a jovedéki termékek adéraktarbdl térténé eltulajdonitésat
nemzeti szinten a [HEA] ald vonjak, vagy az [...] irdnyelv 2. cikke kimerits
meghatérozist tartalmaz?

5) Jogosult-e a tagillam a [HEA] ald tartozé tevékenységek korét oly médon
kiegésziteni, hogy példaul [HEA] fizetését irja el§, ha adéraktarbél jovedéki
termékeket loptak el, abban az esetben, ha az [...] irdnyelv 27. cikkének
(5) bekezdése szerinti értesitésben kizarélag a [HEA]-nak az elézetes szakaszban
adéjegyek tjan térténd megfizetésérél van sz6?”

Az elézetes dontéshozatalra elSterjesztett kérdések relevancidjarél

El6zetesen vélaszt kell adni a belga kormdny azon felvetésére, miszerint az
elfterjesztd birésag dltal feltett kérdések irrelevansak, és teljesen 4t kell fogalmazni
Oket.

A belga kormany el6adja, hogy a kérdések a HEA-kédex 58. cikke (1) bekezdésénelk
téves értelmezésén alapulnak, amely rendelkezések hatalydnak fenntartisira a
Tanécs az irdnyelv 27. cikkének (5) bekezdése alapjan felhatalmazést adott.
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E rendelkezések egyediili célja az, hogy'meg az adokoteles esemeny bekovetkezése
el6tt megkonnyitsék a HEA beszedését, és igy nem hoznak 1étre dj, az irdnyelvben
nem emlitett adéztatott tigylettipust. Az ily médon megfizetett HEA-t az allam csak

akkor szerzi meg végleg, ha a kés6bbiekben HEA al4 tartozé tigylet rendelhetd ezen
elézetesen jelentkezé HEA-teherhez.

Ha e hozzdrendelés kés6bbi ad6zas ald esé tigylet hidnyaban végiil nem végezhet§ el,
az adéalany a HEA-kédex 77. cikkének és a 13. sz. kiralyi rendelet 5. és 11. cikkének
megfelelen kérheti a HEA &sszegének visszatéritését. Ez abban az esetben forduthat
el6, ha — az alapiigyben felmeriiltekhez hasonlé kortilmények kozott — a véllalkozas
megallapitja, hogy a hidnyzé drukat valdjiban elloptdk, és nem értékesitették. Az
1977. december 19-i értesitésben frt szabdlyok semmiben nem érintik az irdnyelv
2. cikke szerinti ,termékértékesités” fogalmat, és ennek folytdn az elézetes
dontéshozatalra el6terjesztett negyedik és o6todik kérdés az alapligy megoldédsa
szempontjabodl k6zombos. Ebbd] kifolydlag az elsd, a mésodik és a harmadik kérdés
szintén irrelevans.

A belga kormény érvelése alapjan azonban nem éllapithaté meg, hogy az elGzetes
dontéshozatalra el6terjesztett kérdések az elGterjesztd birdsdg szaméra kozombosek
lennének.

Egyfeldl az elGzetes dontéshozatalra utalé hatdrozat szévegébdl nem deriil ki, hogy
jovedéki termékek eltulajdonitisa esetén lehetséges-e az elézetes fazisban meg-
fizetett HEA visszatéritése,
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22 Masfel6l — még annak feltételezése esetén is, hogy a nemzeti szabilyozés ilyen
esetben biztositja a fenti lehetdséget — a visszatéritéshez valé jog bizonyitaséhoz
eléirt feltételek csak ritkdn teljesiilnek. A Birésagnak a bizonyitasi koriilményekre
vonatkozd irdsbeli kérdésére adott belga vilaszbdl ugyanis kittinik, hogy a lopés
dldozata csak abban az esetben kérheti a HEA visszatéritését, ha sikeriil bizonyitania,
hogy el8szor is az drukat ténylegesen elloptak, masodszor hogy a lopést kévetSen az
drukat nem hoztdk forgalomba. Ezen el6irds, amely bizonyos esemény hidnyéra
vonatkozé, az édldozat szdméra egyébként kiderithetetlen tény bizonyitdsardl
rendelkezik, ellehetetleniti a visszatéritéshez fiiz6d6 jog gyakorldsat (e tekintetben,
a kozosségi jog megsértésével bevezetett addk visszatéritésével kapcsolatban ldsd a
199/82. sz. San Giorgio-iigyben 1983. november 9-én hozott itélet [EBHT 1983.,
3595. 0.] 14. pontjat és a C-343/96. sz. Dilexport-iigyben 1999, februar 9-én hozott
itélet [EBHT 1999, I-579. 0.] 48. pontjit).

» Az el6zetes dntéshozatalra utalé hatarozatbél kitiinik, hogy az alapiigyben a széban
forgé dohdnytermékeket ténylegesen ellopték. Az a kériilmény, hogy a jovedéki
termékek utdni HEA megfizetését éppen a lopast kovetden kérték, jol szemlélteti,
hogy maga a lopds véltotta ki az adékotelezettséget. E tekintetben a dontd
koriilmény nem valamely késébbi esemény volt, mint példaul az, hogy az arukat a
tolvajok kereskedelmi forgalomba hoztdk. Ezért a belga addhatésig a HEA
tekintetében magét a lopést tekintette az adékoteles eseménynek.

30 Ilyen feltételek mellett meg kell vizsgdlni az elSterjesztd birdsag altal feltett
kérdéseket.
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Az elsé, a masodik és a harmadik kérdésrél

Az elterjeszts birésig e kérdéseivel, amelyeket érdemes egyiittesen vizsgélni, azt
kivanja megtudni, hogy egyfel6l az aruk eltulajdonitasat lehet-e az irdnyelv 2. cikke
szerinti ,ellenszolgaltatds fejében teljesitett termékértékesitésnek” tekintetni, és
ennek kovetkeztében az aruk eltulajdonitisa a HEA al4 tartozik-e, mésfel8l az az
alapiigyben is felmeriilt tény, miszerint e termékek jovedékiadé-koteles termékek,
befolyasolja-e ennek eldontését.

Egyfel6l — amint arra az alapiigy felperesei és a Bizottsag joggal mutat rd — a lopas
fogalmabdl kovetkezéen az druk eltulajdonitisabdl semmilyen pénzbeli ellenérték
nem keletkezik az dldozat szdméra. Ezért a lopdst 6nmagaban nem lehet az irdnyelv
2. cikke szerinti ,ellenszolgdltatas fejében” teljesitett termékértékesitésnek tekinteni
(1asd e tekintetben a C-16/93. sz. Tolsma-iigyben 1994. marcius 3-4n hozott itélet
[EBHT 1994., 1-743. 0.] 14. pontjat).

Ezenfeliil az é&ruk eltulajdonitdsa nem tartozik az irdnyelv szerinti ,termék-

LM

értékesités” ala.

Az irdnyelv 5. cikkének (1) bekezdése alapjan ,»[tlermékértékesités«: a materidlis
javak feletti tulajdonjog 4tengedése”.
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E rendelkezés sz6vegébdl kivetkezden a termékértékesités fogalma nem a tulajdon
dtruhdzésra az alkalmazandé nemzeti jogszabalyokban eléirt formdkra utal, hanem
magéban foglalja az anyagi javak dtruhdzdsdnak az egyik fél altali lebonyolitdsét is,
amely feljogositja a mdsik felet, hogy a dologgal tigy rendelkezzék, mintha annak
tulajdonosa lenne. Ez az elképzelés, amely tobbek kozstt arra iranyul, hogy a kozés
HEA-rendszert az adéztatott tigyletek egységes definicidjara alapitsik, 6sszhangban
4ll az irdnyelv célkit(izésével (a C-320/88. sz., Shipping and Forwarding Enterprise
Safe tigyben 1990. februar 8-4n hozott itélet [EBHT 1990., I-285. 0.] 7. és 8. pontja).

Az druk eltulajdonitdsdval az elkévetd pusztin birtokossd valik. A lopas nem
jogositja fel az elkovet6t arra, hogy a tulajdonossal azonos feltételek mellett
rendelkezzék az druval. A lopds tehdt nem valésithatja meg a lopas dldozata és a
jogsértés elkovetdje kozott az irdnyelv idézett rendelkezése szerinti dtruhdzast.

Végiil — a belga és a gorog kormény 4llitasaval ellentétben — az adésemlegesség
elvébdl egyédltalain nem kovetkezik, hogy a termékek eltulajdonitésit termék-
értékesitésnek kell tekinteni, és ez az elv nem ellentétes azon kovetkeztetéssel,
miszerint a lopds nem mindsiill a HEA al4 tartozé tigyletnek.

Kétségtelen, hogy a jelen iigy targyat képezé dohinygyirtmanyhoz hasonls, nem
természetiiknél fogva vagy kiilonos jellemz8ik miatt tiltott termékek illegilis
behozatala vagy értékesitése a HEA al4 tartozik, mivel e termékek bekeriilhetnek a
legalis kereskedelmi forgalomba és a gazdasig korforgasiba. Ezenfelil az
addsemlegesség elvével ellentétes a legilis és az illeglis tigyletek 4ltaldnos
megkiilénboztetése (e tekintetben ldsd a C-455/98. sz., Salumets és térsai iigyben
2000. junius 29-én hozott itélet [EBHT 2000., 1-4993. 0.] 19. és 20. pontjat).
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Ezekben az esetekben azonban a HEA felszdmithat6, mivel a lopdst kovetGen
termékimport vagy termékértékesités formdjaban addkoteles esemény valdsul meg,
és ezen ugylet ellenértéke, amely az adé alapjat képezi, j6l meghatirozhato.

Azonban — amint arra a Bizottsag felhivja a figyelmet — e megallapitast nem lehet
magédra a lopéasra alkalmazni, amely 6nmagdban nem mindsiil adékoteles
eseménynek. A megallapitdst azt sem igazolhatja, hogy a lopott aruk forgalomba
hozataldnak megfelelé késébbi iigyletet, még ha az valészintileg megtortént is, a
lopés éldozatdnak kell tulajdonitani, amely személy nem esik egybe az druk
import8rével vagy eladdjéval. Ezenfeliil ha a lopdst az adésemlegesség elve alapjén
addkoteles eseménynek lehetne tekintetni — barmilyen behozataltél vagy értéke-
sitéstdl és igy meghatérozhato ellenértéktd] fiiggetleniil —, pusztan fiktiv adéalaprol
lehetne sz6.

A kérdést elbterjesztd birdsagnak adandé vélasz szempontjdbél érdektelen az a
koriilmény, hogy — az alapiigyben felmeriiltekhez hasonléan — jévedéki termé-
kekrél van sz6. Ugyanis a HEA felszdmithat6ségét az iranyely egyetlen rendelkezése
sem koti a jovedéki adohoz. A HEA tekintetében az ad6kételes esemény, amelynek
bekovetkezésével teljesiilnek az adé felszdmithatdsagihoz szitkséges jogszabilyi
feltételek, a termék értékesitése vagy behozatala, és nem pedig a jovedéki adénak a
termékre valé kivetése.

Kovetkezésképpen az els6, a masodik és a harmadik kérdésre azt a vélaszt kell -adni,
hogy az 4druk eltulajdonitisa nem mindsil az irdnyelv 2. cikke szerinti ,ellen-
szolgaltatds fejében teljesitett termékértékesitésnek”, és igy Onmagéban nem
tartozhat a HEA hatilya ald. E megallapitis szempont)abol érdektelen az a
korillmény, hogy a termékek — ahogy a jelen iigyben is — jovedéki termékek.
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A negyedik és az 6todik kérdésrdl

E kérdéskkel az eldterjeszté birdsdg lényegében azt kivanja megtudni, hogy valamely
tagéllam, amely az ivdnyelv 27. cikkének (5) bekezdése alapjan felhatalmazést kapott
arra, hogy megéllapitsa az el6zetes szakaszban adéjegyek ttjan torténs HEA-fizetés
részletszabalyait, ugyane felhatalmazds alapjan jogosult-e arra, hogy a HEA-t az
adéraktdrbél ellopott jovedéki termékekre alkalmazva a HEA hatilya vonjon az
irdnyelv 2. cikkében meghatérozott tevékenységekts! eltéré tevékenységeket.

Amint azt a Birésdg kimondta: az irdnyelv 27. ciklkének (5) bekezdésében az
»adokivetés egyszerlisités(e] vagy az addkijatszasok és addkikeriilések megakada-
lyozés[a]” érdekében engedélyezett eltérd tagallami intézkedéseket megszoritéan kell
értelmezni (e tekintetben ldsd a 324/82. sz, Bizottsig kontra Belgium iigyben
1984. 4prilis 10-én hozott itélet [EBHT 1984., 1861. o.] 29. pontjit). Ezen
intézkedések csak az e cél eléréshez feltétlentil sziikséges mértékben térhetnek el
az irdnyelv 11. cikkében a HEA adéalapjara vonatkozéan eléirt rendelkezésektél (a
C-63/96. sz. Skripalle-tigyben 1997. mdjus 29-én hozott itélet [EBHT 1997.,
1-2847. o] 24. pontja). Az irdnyelv 27. cikkének (5) bekezdése alapjan adott
felhatalmazds nem mehet tdl azon a célon, amelyre hivatkozva a felhatalmazast
kérték (e tekintetben lésd a Skripalle-igyben hozott, fent hivatkozott itélet
30. pontjat).

Ugyanis — amint azt a belga kormdny elismeri — a Belga Kirdlysdg éltal az irdnyelv
27. cikkének (5) bekezdésében foglalt felhatalmazas alapjén hatélyiban fenntartott
intézkedések egyediili célja — amely intézkedések biztositottik, hogy a HEA
kivetésére a jovedéki adéval egy id6ben, az adékételes esemény bekévetkezése el8tt
keriilion sor — a ,HEA-beszedés ellendrzésének [..] megkonnyitése” volt. Ezen
intézkedések a HEA felszamithatésaganak idSpontjardl rendelkeznek, oly mddon,
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hogy azt a jovedéki adé kivetésének idépontjéval egyezben hatdrozzék meg. Nem
foglalkoznak a HEA alé tartozé tevékenységek meghatdrozdsénak szabalyaival, és igy
nem hozhatnak létre 4j, az irdnyelvben nem emlitett adéztatott tgylettipust.

Amint az iranyelv 27. cikkének (5) bekezdése szerinti értesitésben foglaltakbdl (a
4HEA-beszedés ellendrzésének [...] megkonnyitése”) kideriil, kétségtelen, hogy az
intézkedések hatélyanak fenntartésat a Tandcs az addkivetés egyszerUsitése, valamint
az adokijatszasok és az addkikeriilések elleni kiizdelem érdekében engedélyezte.
Azonban az a kérillmény, hogy a felhatalmazds az addkijatszdsok és az
adokikeriilések elleni kiizdelem jegyében is tortént, nem jogositja fel a Belga
Kiralysagot arra, hogy a HEA hatalya ald vonjon egyéb, az irdnyelv 2. cikkében

2o

meghatarozottaktdl eltérd tevékenységeket.

Mindenesetre — a gbrog kormany allitaséval ellentétben — a HEA-hatdlya ald sorolt,
azonban az irdnyelv 2., illetve 10. cikke ald nem tartozé tigylettipusok létrehozaséat
nem lehet az addkijitszdsok és az adokikeriilések elleni kiizdelem érdekében
feltétleniil szitkséges eltér§ intézkedésnek tekinteni, és ebb6l kovetkezden nem
jogszeri ezen intézkedéseknek az iranyelv 27. cikkének (5) bekezdése alapjén
torténd elfogadisa vagy hatdlyban tartasa (e tekintetben, a HEA alapjanak tul
dltalénos terjedelmdi mddositéséval kapcsolatban ldsd a Bizottsig kontra Belgium
tigyben hozott, fent hivatkozott itélet 31. pontjt, a C-131/91. sz, ,K” Line Air
Service Europe iigyben 1992. julius 9-én hozott itélet [EBHT 1992., I-4513. 0.] 24. és
25. pontjat, valamint a Skripalle-iigyben hozott, fent hivatkozott itélet 26. és
31. pontjét).
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Ezért a Belga Kirdlysag részére az irdnyelv 27. cikkének (5) bekezdése alapjan adott
felhatalmazds semmiképpen nem jogositja fel e tagallamot arra, hogy a HEA hatélyat
kiterjessze a dohdnygyartményok eltulajdonitdsara,

A negyedik és az 6tddik kérdésre tehdt azt a vélaszt kell adni, hogy az irdnyelv
27. cikkének (5) bekezdése alapjin a tagallam részére a HEA-beszedés ellendrzését
megkonnyité intézkedések megéllapitdsdra vonatkozdan biztositott felhatalmazas
nem jogositja fel a tagdllamot arra, hogy ezen adé hatélya ald vonjon egyéb, az
iranyelv 2. cikkében meghatédrozottaktdl eltérd tevékenységeket. Az ilyen felhatal-
mazds igy nem nyujthat jogalapot arra, hogy valamely nemzeti szabalyozas a HEA

hatalyét kiterjessze az druk addraktarbél térténd eltulajdonitdsara.

A koltségekrdl

Mivel ez az eljérds az alapeljarédsban részt vevé felek szdmara a kérdést elterjeszts
bir6sdg elétt folyamatban 1év6 eljérds egy szakaszdt képezi, ez a birésig dént a
koltségekrol. Az észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt
koltségek, az emlitett felek koltségeinek kivételével, nem térithet6k meg,

A fenti indokok alapjan a Birésag (harmadik tandcs) a kovetkezéképpen hatarozott:

1) Az aruk eltulajdonitisa nem mindsiil a tagallamok forgalmi adéra
vonatkozd jogszabdlyainak osszehangolasardl — kozos hozzdadottérték-
add-rendszer: egységes adéalap-megallapitasrél sz616 hatodik, 1977. majus
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17-i 77/388/EGK tanécsi iranyelv 2. cikke szerinti ,ellenszolgéltatas fejében
teljesitett termékértékesitésnek”, és igy onmagéban nem tartozhat a
hozzdadottérték-adé hatdlya ala. E megallapitas szempontjabél érdektelen
az a koriilmény, hogy a termékek — ahogy a jelen tigyben is — jovedéki
termékek. :

A 77/388 hatodik iranyelv 27. cikkének (5) bekezdése alapjan a tagdllam
részére a hozziadottérték-adé beszedésének ellenérzését megkdénnyitd
intézkedések megallapitdasara vonatkozéan biztositott felhatalmazas nem
jogositja fel a tagallamot arra, hogy ezen adé hatdlya ald vonjon egyéb, az
iranyelv 2. cikkében meghatarozottaktdl eltéré tevékenységeket, Az ilyen
felhatalmazas igy nem nyujthat jogalapot arra, hogy valamely nemzeti
szabdlyozds a HEA hatdlyat kiterjessze az aruk adéraktirbol torténd

eltulajdonitasara,

Aldirasok
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