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Sumarul hotirarii

1. Apropierea legislatiilor — Mdrci — Directiva 89/104 — Dreptul titularului unei mdrci de
a se opune utilizarii de cditre un tert a unui semn identic pentru produse identice

[Directiva 89/104 a Consiliului, art. 5 alin. (1) lit. (a)]
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2. Apropierea legislatiilor — Mdrci — Directiva 89/104 — Dreptul titularului unei mdrci de
a se opune utilizdrii de cdtre un tert a unui semn identic pentru produse identice —
Utilizare a mdrcii in sensul articolului 5 alineatul (1) litera (a) din directivd — Notiune

[Directiva 89/104 a Consiliului, art. 5 alin. (1) lit. (a)]

3. Apropierea legislatiilor — Mdrci — Directiva 89/104 — Marcd de renume — Protectie
extinsd la produse sau servicii care nu sunt similare [articolul 5 alineatul (2) din directiva]

[Directiva 89/104 a Consiliului, art. 5 alin. (2)]

4. Apropierea legislatiilor — Mdrci — Directiva 89/104 — Limitarea efectelor mdrcii

[Directiva 89/104 a Consiliului, art. 6 alin. (1) lit. (b)]

Articolul 5 alineatul (1) litera (a) din
Prima directiva 89/104 cu privire la
mdérci trebuie interpretat in sensul ca
atunci cind o marcd este inregistrati
atat pentru autovehicule, cit si pentru
jucidrii, aplicarea de citre un tert, fara
autorizarea titularului marcii, a unui
semn identic cu aceastd marci pe
modele la scard redusi de vehicule
purtind marca respectivd, cu scopul de
a reproduce in mod fidel aceste vehicule,
precum si comercializarea respectivelor
modele la scard redusd constituie o
utilizare pe care titularul mércii este
indreptitit si o interzicd dacid aceasta
aduce atingere sau este susceptibild si
aducd atingere functiilor marcii, in
calitate de marcd Inregistratd pentru
jucdrii. Ii revine instantei nationale
sarcina de a stabili, prin raportare la
consumatorul mediu de jucirii din statul
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membru in cauzi, dacd aceasta este
situatia in litigiul cu care este sesizata.

(a se vedea punctele 25 si 37 si dispozitiv 1)

Cu exceptia ipotezei specifice referitoare
la utilizarea unei marci de cétre un tert
prestator de servicii avand ca obiect
produsele care poarti aceastd marci,
articolul 5 alineatul (1) litera (a) din
Prima directivi 89/104 cu privire la
madreci trebuie s fie interpretat in sensul
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¢ priveste utilizarea unui semn identic
cu marca pentru produse comercializate
sau pentru servicii furnizate de citre tert
care sunt identice cu cele pentru care
este inregistratd marca.

Prin urmare, cu privire la o marci
inregistratd atat pentru autovehicule,
cat si pentru jucirii, aplicarea de cétre
un tert, fird autorizarea titularului mar-
cii, a unui semn identic cu aceastd marca
pe modele la scard redusda de vehicule
purtind marca respectivi nu reprezinti
o utilizare a semnului in calitate de
marcé inregistrati pentru autovehicule,
in sensul articolului 5 alineatul (1) litera
(a) din directiva.

(a se vedea punctele 28 si 30)

Articolul 5 alineatul (2) din Prima
directivi 89/104 cu privire la mairci
trebuie interpretat in sensul cd, atunci
cind o marci este inregistrati atit
pentru autovehicule — pentru care este
o marci de renume -, cit si pentru
jucdrii, aplicarea de citre un tert, fard
autorizarea titularului mdrcii, a unui
semn identic cu aceastd marci pe
modele la scari redusid de vehicule
purtind marca respectivi, cu scopul de
a reproduce in mod fidel aceste vehicule,
precum si comercializarea respectivelor
modele la scard redusd constituie o

utilizare pe care titularul madrcii este
indreptatit sd o interzicd — atunci cand
protectia previzuta de aceastd dispozitie
a fost instituitd in dreptul intern — daca
prin aceastd utilizare fird motive inte-
meiate se obtin foloase necuvenite din
caracterul distinctiv sau din renumele
mircii, in calitate de marcd inregistrata
pentru autovehicule, ori se aduce atin-
gere acestora. Fiind vorba despre o
apreciere a situatiei de fapt, ii revine
instantei nationale, de la caz la caz,
sarcina de a stabili daci aceasta este
situatia in litigiul cu care este sesizata.

(a se vedea punctele 36 si 37 si dispozitiv 1)

Articolul 6 alineatul (1) litera (b) din
Prima directivd 89/104 cu privire la
mdrci trebuie interpretat in sensul c4,
atunci cAnd o marc este inregistrata in
special pentru autovehicule, aplicarea de
citre un tert, fird autorizarea titularului
mdrcii, a unui semn identic cu aceasta
marcid pe modele la scard redusi de
vehicule purtind marca respectivd, cu
scopul de a reproduce in mod fidel
aceste vehicule, precum si comercializa-
rea respectivelor modele la scard redusa
nu constituie o utilizare a unei indicatii
referitoare la o caracteristici a acestor
modele la scard redusa.

(a se vedea punctul 45 si dispozitiv 2)
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