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I. Az eljarast az Europai Unié Birosaganak (a tovabbiakban: Birdsag) az
elézetes dontéshozatal irdnti kérelem targydban hozandd dontéséig
felfliggeszti.

II. Az Europai Unido miikddésérdl szolo szerzddés (a tovabbiakban: EUMSZ)
267. cikkének masodik bekezdése alapjan elézetes dontéshozatal céljabol a
kovetkezo kérdést terjeszti a Birosag elé:

Ugy kell-e értelmezni a vam- és a statisztikai ndmenklatarardl, valamint a
Kdzos Vamtarifarol szolo 2658/87/EGK tanacsi rendelet |. mellékletének
modositasardl sz6olo, 2016. oktdber 6-i (EU) 2016/1821 “\bizottsagi
végrehajtasi rendelettel (HL 2016. L 294, 1.04 helyesbitések:
HL 2016. L 329., 119. o.; HL 2017. L 150., 19. 0.) madositett, ‘a vam- €s,a
statisztikai némenklatararol, valamint a Kozos Vamtarifarolszolg, 1987.
jalius  23-i 2658/87/EGK tanacsi rendelet ol. mellékletébeny, szereplo
Kombinalt Nomenklatirat, hogy a jelen ligyben szerepléhdz hasonlo és a
végzésben részletesen bemutatott (gynevezett, “Air “Loungereket a
9401 8000 vamtarifaalszam ala kell besarolni?

[omissis] [fellebbezéssel Kapcsolatos tajékoztatas]
Indokolas
l.
A felek kozotti vita targyat az Air Leungerek,helyes tarifalis besorolasa képezi.

2017 jaliusaban ag felperes AirsbLoungereket importalt Kindbol, és azokat a
Kombinalt Nomenklatiras, (a “tovabbiakban: KN) 9404 9090 000, illetve
3926 9092 90Q kodszamaalattyjelentette be szabad forgalomba bocsatas céljabol.
Az arukat clész6r'a kérelémnek megfeleléen szabad forgalomba bocsatottak, és
ezzel egyidejlileg mintat vettek az aruk megvizsgalasa érdekében.

Az Air Lounger egyfajtaslégheverd, amely egy milanyag belsé lemeztomlobdl és
egykiulso textilszévet-burkolatbol all, amelyek a zarnal Ggy vannak egyméashoz
varrva,shogy a leveg6 két kamraba aramolhat be. Az Air Loungert Ugy toltik meg
levegovelphogy a nyitott végét gyorsan és egyenletesen athtizzak a leveg6n, majd
a nyilas tobbszori betekerésével és a gyorszar segitségével azonnal lezarjak. A
belso elvalasztas révén egyfajta iilo-, illetve fekvoteknd jon 1étre. Az Air Lounger
stabilitasa attol fiigg, hogy mennyire van megtoltve levegével. A felperes altal a
2021. augusztus 18-i targyalason adott tajékoztatas szerint a levegdvel vald teljes
megtoltés utdn néhany oran belil a stabilitast hatranyosan befolyéasold
levegdvesztés 1¢€p fel, amely sziikségessé teszi a levegdvel vald ujboli megtoltést.

Egy levegdvel megtdltott Air Loungernek a targyaldson tortént szemrevételezése
sorén az eljard biroésagi tanacs megallapitotta, hogy azon behajlitott labakkal —
hossziranyban — kdzépen, oldaliranyban pedig jobbra vagy balra fordulva és
ekozben a labakat a foldon nyugtatva lehet felborulas nélkal dlni. A labak
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elérenyujtasakor azonban az Air Lounger inogni kezd, és a rajta 1év0 személy
eléreborul. Az egyik 1ab keresztberakdsaval szintén instabilld valik az tiléhelyzet.
Az eljaro birosagi tanacs szerint az Air Loungeren torokulésben is nehezen lehet
iilni felborulas vagy az arrdl valo lecsuszas nélkiil. Stabil til6helyzet érhetd viszont
el az Air Loungeren, ha az egyik labat annak bal, a méasikat pedig annak jobb
oldalan helyezziik a foldre, tehat ha lovagléllésben helyezkediink az Air
Loungerre. Ez az iil6helyzet azonban csak addig stabil, amig a labak a foldon
nyugszanak.

A belsé lemez miianyagtartalma a felperes altal importalt mindhatom modell
eseteben 100-110 grammal nehezebb, mint a textilszovet. A textilszOvet, ertéke
mindharom modell esetében 0,07-0,08 amerikai dollarral meghaladjasa muianyag
belsd lemez értékeét.

A Bildungs- und Wissenschaftszentrum der Bundesfinanzverwaltung (a
szOvetségi pénzlgyi igazgatasi szervezetrendszer Képzési, éstudomanyos
kdzpontja, Németorszag) 2018. [évi] besoroldsi Szakvéleményében arra az
allaspontra  jutott, hogy a szOban g forgd “Airs Loungereket a
KN 6306 9000 90 0 kédszam  (harmadik  “orszagokbol™, szarmazé  arukra
alkalmazand6 12%-os vamtétel) ala kell“besorolni. Eyszakvélemény alapjan az
alperes Hauptzollamt (févamhivatal, ‘Wemetorszag;, af tovabbiakban: HZA)
2019-ben a behozatali vamok megallapitasarol szola hatarozatot hozott, amelyben
Osszesen [omissis] eurd tovabbiyvamotivetettykitutolag a jelen lgyben vitatott
behozatalok tekintetében az nids Wamkodex létrehozasardl szold, 2013. oktober
9-i 952/2013/EU eurdpai‘, parlamentin, és “tanacsi rendelet 105. cikkének
(4) bekezdésével Osszefliggésben ertelmezett 101. cikke alapjan. 2019. évi
hatérozatval az alperes,mintymegalapozatlant elutasitotta a felperes panaszat.
2019-ben inditott keresetében a felperes tovabbra is az Air Loungerek véleménye
szerint helytelen besorelasat vitatja.

A felperes,arrayhivatkozik; hogy a szoban forgd Air Loungereket iilébutorként a
KN 9404 8000,vamtarifaalszam ala, maéasodlagosan pedig a
KN 8926 9092,90"0.vamtarifaalszam ala kell besorolni.

A HR\, 9401 vamtarifaszamra vonatkozdé magyarazd megjegyzései szerint (az e
magyarazo megjegyzésekben emlitett kivételektdl eltekintve) e vamtarifaszam ala
tartozik yminden iléalkalmatossag. Ezenkivil nem léteznek olyan tarifalis
eléirasok wagy szabalyok, amelyek szerint a butoroknak példaul meghatarozott
form4jimak vagy szilardsaginak kell lennitik. A &ru rendelkezik tlofeliilettel, és a
vamtarifaszam szovege a ,,Liegen” (,[hever6]”) kifejezést is magaban foglalja.
M¢ég ha e tekintetben fonévrdl van is szo, egyértelmi, hogy a heverd funkcioja az,
hogy egy személy fekidjon rajta. Amig egy foldre helyezett mozgathaté dolog
ulésre, illetve fekvésre szolgal, addig az a 9401 vamtarifaszam ala tartozik az
anyagatol, méretétol és sulyatol fiiggetleniil. Végezetiil a jelen ligyben szdban
forgo arukat lakdhelyiségek berendezési targyaként is hasznaljak.
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Még ha azonban az alperes HZA-hoz hasonl6an abbol indulunk is ki, hogy nem
tilébutorokrdl van szo, az altalanos szabalyok 3. b) pontja szerinti besorolas a
KN 3926 9092 90 0 kodszam ala torténd besorolast eredményez. Ebben az esetben
ugyanis a milanyag lemezt kell Ggy tekinteni, mint amely az aru jellemzdjét
meghatarozza, mivel az arut levegdvel toltik meg. Ezért a csak a milanyag lemez
altal biztositott tOmitettség dontd jelentéséggel bir az Air Lounger
rendeltetésszeri hasznalata szempontjabol.

Ha viszont a két anyag egyike sem tekinthetd gy, mint amely az aru jellemzdjét
meghatarozza, akkor az Altalanos szabalyok 3.c) pontja “alapjan a
9401 vamtarifaszdm aléd kell besorolni az arut. Ebben az esetben ugyanis ez a
vamtarifaszam az alperes HZA altal feltételezett 6306%amtarifaszammal
versenyez, és igy az altalanos szabalyok 3. ¢) pontja alapjan szamsorrendbenaz
utolsé vamtarifaszamot, vagyis jelen esetben a 9401 vamtarifaszamot kell
alkalmazni.

Az alperes HZA ezzel szemben ugy véli, hogy a'vita'targyat képezd arukat ,,mas
textilanyagbol késziilt kempingcikként” a 6306 9000,90'Q kodszam ala kell
besorolni. Sem bdtorokrdl, sem {il6butorokrél nincs ugyanis sz6, mivel a
94. arucsoportra vonatkoz6 megjegyzesek 2y pontjarszerint a bétorok csak padléra
vagy foldre allitva hasznalhatok. A buteroknak, ehhez allandé tamasztofellletre
vagy megfeleld megtamasztasi pontokra “wany, sziksegik, amelyekkel az Air
Loungerek nem rendelkeznek. %Az, Ailr, Loungereket ellenben bizonyos fokd
instabilitds jellemzi, és nem™sendelkeznek meghatarozott iildfeliilettel. Azok
ezenkiviil olyan berendezési targyaknakssem mindsiilnek, amelyekkel valamely
helyiseéget rendeznek b€, mivel azokra nem jellemz6, hogy tartosan, illetve egy
adott helyen allitjak fel Oket.

Mivel a 94. arucsoport, egyetlen masik vamtarifaszama sem jon szoba, az &rukat
alapanyaguleszerint kell\besorolni. Ez alapjan f0szabaly szerint a 39. arucsoportba
(miilanyagbol készult,aruk), vagy a 63. arucsoportba (mas készaru textilanyagbol)
tortén6 “besorolasyjohet szoba. Az altalanos szabalyok 3. b) pontja alapjan az Air
Loungereket ano3narucseportba kell besorolni, mivel jelen esetben a textilszovet
hatarozza meg,azvaru jellemzGjét. A természet, a mennyiség és a suly kritériuma a
jeleny esetben nem “célravezetd. A hasznalatot illetden mind a textil, mind a
mtianyagugyanigy jelentdséggel bir az aruk miikodoképessége szempontjabol. A
milanyag, bent tartja ugyan a leveg6t, de a textilburkolat nélkiil a miianyag lemez
nagyon gyorsan tonkremenne, példaul ha az Air Loungert a homokon huzzak.
Ezenkiviil a mllanyag lemezen kényelmetlen lenne flirdéruhdban fekiidni. Mivel
azonban a textilszovet hatarozza meg a kiilsé megjelenést, jelen esetben azt kell
ugy tekinteni, mint amely az aru jellemzojét meghatarozza.

M¢ég ha abbdl indulunk is ki, hogy nem hatarozhatd meg az aru jellemzdjét
meghatarozé alapanyag, az arut akkor is a 6306 vamtarifaszam ala kell besorolni.
Az altalanos szabalyok 3.c) pontjanak alkalmazasa esetén ugyanis a
39. arucsoport  egyik vamtarifaszamahoz képest a 6306 vamtarifaszam
szamsorrendben az utolsd vamtarifaszam.
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Az aru 0ssze van varrva a hosszanti oldalakon, és ezért készarunak mindsiil a
XI. &ruosztalyra vonatkozd megjegyzések 7. f) pontja alapjan. Mivel a jelen
esetben nem ,,ruhéarol vagy ruhazati kellékrdl” van sz6, az arut csak ,,mas készaru
textilanyagbol” megjelolésii aruként lehet besorolni a 63. drucsoportba. Ebben az
arucsoportban a ,kempingcikk” gyljtéfogalom alatt a legpontosabban a
6306 vamtarifaszdm ald, alapanyaga szerint pedig a 6306 9000 90 0 kodszdm ala
sorolhato be az aru.

2021. augusztus 18-an targyalast tartottak az gyben. A targyaladson az eljaro
birésagi tandcs a felekkel egyitt szemrevételezte az érintett Alx, Lounger
mintadarabjat.

1.
Az eljar6 birésagi tanacs felfiiggeszti az eljarast, [omissiS), ‘€s az
EUMSZ 267. cikk alapjan elézetes dontéshozatal céljabola Birtosagielé terjeszti a

rendelkez6 részben megfogalmazott kérdést.

A besorolds szempontjabol donté jelent6séggel “birg» hogy azy Air Lounger a
9401 vamtarifaszam értelmében vett iiloblitornak, minésiil-e. Ha nem ez a helyzet,
az eljar6 bir6sagi tanacs véleménye wszerint “az' > Air Loungert a
6306 9000 90 0 vamtarifaalszam ala‘kell besoroelni

Jogi hattér

A Kombinalt Némenklatura vitatottsaruesoportjainak, vamtarifaszamainak, illetve
vamtarifaalszdmainak szovege akovetkez6;

A 9401 vamtarifaszamrszovege a kovetkezo:

,Ulobutor (#9402 vtsz. ald tartozé kivételével), aggya atalakithato iilébutor is, és
ezek alkatrészeir.

A 9401 8000 00 O'wamtarifaalszam szévege a kovetkezo:
,,Mas @lobutor™:

AN39, drucsoportba a ,MUANYAGOK ES EZEKBOL KESZULT ARUK”
tartoznak.

A 3926 vamtarifaszam szovege a kdvetkezo:
»Muanyagbol késziilt mas aruk [...]".

A 3926 9092 vamtarifaalszam  szovege  ,[m]as [lJlemezekbdl”,  a
3926 9092 90 0 vamtarifaalszam szovege pedig ,,[m]as”.

A 63. érucsoportba,tébbek kozott a kovetkezOk tartoznak: ,MAS KESZARU
TEXTILANYAGBOL”.
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A 6306 vamtarifaszam szovege a kdvetkezo:

,Ponyva, vaszonteté és napellenzé; sator; csonakvitorla, szorfvitorla, vagy
szarazfoldi jarmiivek vitorlaja; kempingeikk™.

A 6306 90 vamtarifaalszam szovege ,,[m]as”, a 6306 9000 90 0 vamtarifaalszam
szovege pedig ,,[m]as textilanyagbol™.

Az éruk tarifalis besoroldsdnak meghatarozo feltételeit altalaban az aruk objektiv
jellemz6i és tulajdonsagai kozott kell keresni, amint azokat a KN vamtarifaszama
és vamtarifaalszdma, valamint az aruosztalyok, illetve arucsoportok megjegyzései
meghatarozzak (lasd: a Kombinadlt Nomenklatura értelmezesere, venatkozo
altalanos szabalyok [a tovabbiakban: altalanos szabalyok]; aBirosag 2002, februar
7-i Turbon International itélete, C-276/00, ECLI:EU:C:2002:88, 21, pont;*2004.
marcius 4-i Krings itélete, C-130/02, ECLI:EU:C:2004:122,28. pont; 2012y julius
19-i Rohm & Haas Electronic Materials CMP. Europe\itélete, C-336/11,
ECLI:EU:C:2012:500, 31. pont). Emellett a Vamegyiittmikodesi, Tanacs HR-rel
kapcsolatos magyaraz6 megjegyzései (a tovabbiakbanw,a HR magyardzé
megjegyzesei), valamint a Bizottsag KN-nel kapesolatos magyarazé megjegyzései
(a tovabbiakban: a KN magyaraz6 megjegyzéset), ha nem is kételezdek, az egyes
vamtarifaszamok értelmezésének fontos, forrasait(asBirgsag 2002. februar 7-i
Turbon International itélete, C-276/00, ECLLEW:C:2002:88, 22. pont; 2004.
marcius 4-i Krings itélete, C-130/02, ‘ECLI*EU:C:2004:122, 28. pont). Az aru
rendeltetése a megfeleld vamtasifaszam alatortend besorolas objektiv szempontjat
képezheti, amennyiben az szorosamaz.adett aruhoz tartozik, amely kotédésnek az
aru objektiv jellemz6ia@sytulajdonsagaiy, alapjan megéllapithatonak kell lennie
(lasd: a Birdésdg 2026. majus 26:i ‘Invamed Group itélete, C-198/15,
ECLI:EU:C:2016:362;, 1995. janiusy 1-jei Thyssen Haniel Logistic itélete,
C-459/93, ECLI'EU:C:1995:260, '13. pont; 2001. aprilis 5-i Deutsche Nichimen
itelete, C-201/99, ECLL:EU:C:2001:199, 20. pont; 2007. julius 18-i Olicom
itélete, C«142/06, ECLI:EU:C:2007:449, 18. pont). A rendeltetés ugyanakkor csak
akkor relevans,kritérium,*hasa besorolas kizardlag a termék objektiv jellemzdi és
tulajdonsagai ‘alapjan. nem lehetséges (a Birdsag 2016. aprilis 28-i Oniors Bio
itélete, \,C-233/15, ECLI:EU:C:2016:305, 33.pont; 2010. december 16-i
Skoma-Lux itélete, €-339/09, ECLI:EU:C:2010:781, 47. pont).

Azelézetes'dontéshozatalra eldterjesztett kérdésrol

Az eljar0 birdsagi tanacs afelé hajlik, hogy az Air Lounger nem mindsil a
9401 vamtarifaszam értelmében vett il6btutornak.

Eldszor 1s, az eljard birdsagi tanacsnak mar azzal kapcsolatban is kétségei vannak,
hogy a sz6ban forgd aru a 94. arucsoport értelmében vett ,,butornak” mindsiil-e
egyaltalan. A HR 94. arucsoportra vonatkozé magyardazé megjegyzései altalanos
rendelkezései masodik bekezdésének (A) pontja szerint a ,,bator” kifejezés alatt
azokat a hasznalati targyakat kell érteni, amelyeket arra hasznalnak, hogy ezekkel
lakasokat, kerteket sth. rendezzenek be; csak olyan targyak szolgéljak azonban a
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berendezést, amelyeket arra szannak, hogy bizonyos ideig ugyanott maradjanak.
Az eljaro birosagi tanacs véleménye szerint az Air Loungerek esetében nem ez a
helyzet, mivel azok éppen arra alkalmasak, hogy azokat az emberek kiilonbz6
helyekre magukkal vigyék, és ott ideiglenesen hasznaljak. Még ha ugyanis egyes
esetekben ettdl eltéréen hasznaljdk is az Air Loungereket, azok objektiv
jellemz6ik, mint példaul kis salyuk és azon korlilmény miatt, hogy pumpa vagy
hasonld hasznélata nélkiil toltheték meg levegdvel, konnyen szallithatok,
egyszertien ¢s gyorsan felallithatok, valamint ugyanilyen egyszertien és gyorsan
ujbél elcsomagolhatok. Végezetil viszonylagos instabilitdsuk és a levegovel valo
rendszeres megtoltés sziikségessege miatt csak korlatozottan alkalmasak a
berendezési targyként valé tartds hasznalatra.

Az eljaro birdségi tanacs véleménye szerint az Air Loungerek konkrétan azert sem
iilébutorok, mert nem elsésorban iilésre szolgdlnak. Az iilébuternak lehetdve kell
tennie, hogy [omissis] [a mindenkori felhasznald] % adott, esctben kiilonb6z6
tiléhelyzetek felvételével — stabilan Ulhessen rajta. Eptekintetben, a felhasznalonak
legalabb a labat fel kell tudnia emelni a f8ldrolyanélkiil, hegy leesne az
ulébutorrol, illetve hogy felborulna az iilébutorral egyiittsEzt azonban nem
biztositjak a jelen gyben széban forgg Airilkoungerek. “Amint azt az eljaré
birdsagi tanacs a szemrevételezés sordn megallapithatta, az Air Loungeren csak
akkor vehet6 fel stabil iil6helyzet, ha a labakat behajlitva a t61don nyugtatjak. Az
Air Loungeren valo iilés ezen egySzerdi lehetdsége azonban nem elegendd ahhoz,
hogy alapvetd rendeltetésének \az, tilébutorkénty, vald felhasznalast lehessen
tekinteni.

Az eljaré birdsagi tandcswa felperes, azon érvét sem tudja elfogadni, hogy a
9401 vamtarifaszam tovabbi Wszdvege, (,,[...] auch, wenn sie in Liegen
umgewandelt werdenvkonnen™ [3[.. . J[heveroveé] atalakithato iilobutor is™]) az e
vamtarifaszam, ala tortené, besorolashoz vezet. A 9401 vamtarifaszam szdvege
ugyanis nemya jjliegen’ (gfekszik™) igét, hanem a ,,Liegen” (,,[heverd]”) fénevet
hasznéljalA 9401'wamtarifaszam angol, illetve francia nyelvii szovegében nem
nLiegen®-rOh (sEheveré]”);shanem ,,Betten”-16l (,,beds”, illetve ,,lits” [,,agy”’]) van
sz0. ‘Mivelha HR=6l, sz616 egyezménynek csak az angol és a francia nyelvii
szOvegeyhiteles Temissis] [hivatkozas a jogi szakirodalomra], a felperes nem
hivatkozhat,a ,,lliegen” (,,[heverd]”) szonak a 9401 vamtarifaszam német nyelvii
szbvegében vald hasznalatara. Ellenkezdleg, az ,,agy” kifejezést kell alapul venni.
Agy. alatt altalaban olyan butordarabot értiink, amely alvasra, fekvésre vagy
pihenésre szolgal. Egy agy csak akkor képes megfelelni ennek a célnak, ha olyan
fekvofelilettel rendelkezik, amelyre az egész testet minden lehetséges
alvohelyzetben (hanyatt, hason vagy az oldalon) ra lehet helyezni. A jelen tigyben
szoban forgd Air Loungereken csak hanyatt fekve lehet némileg biztonsagos
fekvOhelyzetet felvenni. A kiilonb6z6 alvasi lehetéségek kihasznalasaval valo
rendes alvasra viszont nem kinalnak lehetdséget az Air Loungerek.

Az Air Loungereknek egyébként is elsdsorban iildbutornak kellene lennitik. Az

1Y

Hu]lébutor [...], aggya atalakithatdo ildbutor i1s” megfogalmazds ugyanis
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egyértelmiivé teszi, hogy az aruknak elsésorban iilébutornak kell lenniiik ahhoz,
hogy e vamtarifaszam ala lehessen besorolni azokat.

Az eljéaro birosagi tanacs ezért afelé hajlik, hogy a vitatott Air Loungereket az
altalanos szabalyok 3. pontja alapjan kell besorolni. Az eljard birdsagi tanacs e
tekintetben — az alperes HZA-t61 eltéréen — ugy veéli, hogy nem allapithatd meg az
aru jellemz6jét meghatarozo alapanyag.

Jelen esetben a természet, a terjedelem, a mennyiség, a suly vagy az érték kozl
egyik sem vehet6 alapul az aru jellemz6jét meghataroz6 alapanyag kérdése
korében. Elészor is, a két szoba johetd alapanyag (egyrészt a miianyag, lemez,
masrészt a textilszdvet) kozotti értékkilonbség olyan kicsi, hogy elhanyagolbato.
Az eljaro birdsagi tandcs vélemenye szerint ugyanez vonatkozik'a Két alapanyag
stlyara is. Igy béar a textilszovet valamivel kénnyebb, niint azhasznalt‘mianyag
lemez, és igy annak fényében, hogy az Air Loungernek éppen az.a celja, hogy a
leheté legkonnyebb legyen, adott esetben ugy tekinthetd, hegy aytextilszovet
hatdrozza meg az aru jellemzo6jét. Az eljard bitésagi tandes véleménye szerint
azonban e tekintetben is olyan kicsi a kiilonbsé¢ginhogy nemutekintheté dontonek.
Ugyanez a helyzet a két alapanyag terjedelmét illétéen is. A“felperes allitasa
szerint kicsivel tobb miianyag lemezt dolgoztak feljmint textilszOvetet; az alperes
HZA ezzel szemben a targyalason aztyallitotta, \hogy “a Vvizsgalt arumintaban
kicsivel tobb textilszovetet dolgoztak, fel, 'mint milanyagot. Az eljard birosagi
tanacs vélemeénye szerint nyitva‘maradhat,a kerdesyhogy ténylegesen egy kicsivel
tobb textilt vagy egy kicsivelytobbimianyagot dolgoztak-e fel. Az ilyen kis
kilénbségek ugyanis nem alkalmasak arra;,hogy a két alapanyag kozul az egyiket
ugy tekintsiik, mint amély ' meghatarozza az aru jellemzdjét.

A két szoba johetGwalapanyaghakwaz Air Lounger hasznalata szempontjabdl
betoltott jelentosegét illetéen az eljarod birdsagi tanacs véleménye szerint mindkét
alapanyag egyforman jelentés. "A" milanyag lemez nélkiil ugyanis nem lehetne
hasznélnigaz Air Laungert;ymert'nem tudnd bent tartani a betoltott levegét. Az Air
Loungeért azonban, a“szOvetboritas nélkil sem lehetne értékesiteni, mert mar az
¢lettartam  is\, jelentosen korlatozott lenne. A  szdvetboritas ahhoz is
nélkilozhetetlen,s hogy az Air Loungerrel valo testkontaktus - kilondsen
fiirdéruhaban —kellemes legyen. Arra ezenkivil esztétikai okokbdl is sziikség
van.

Az alperes,HZA allaspontjaval ellentétben az eljaro birdsagi tanacs nem veli Ggy,
hogy a szdvetet onmagaban a kiilsé megjelenés miatt ugy kellene tekinteni, mint
amely meghatarozza az aru jellemzo6jét. Az eljaro birdsagi tanacs sokkal inkabb
abbdl indul ki, hogy mindkét alapanyag egyforman jelentés az Air Lounger
hasznalata szempontjabol.

Az eljard birdsagi tanacs végeredmeényben afelé hajlik, hogy a vitatott arukat az
altalanos szabalyok 3. ¢) pontja alapjan a 63. arucsoportba kell besorolni. Mivel a
63. arucsoportba torténd besorolason kiviil csak a 39. &rucsoport valamelyik
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vamtarifaszama ala torténé besorolas jon szdba, a 6306 vamtarifaszam
szamsorrendben az utolsé vamtarifaszam.

Az eljaré birésagi tanacs nem hagyja azonban figyelmen kivil, hogy a fent
bemutatott besorolasi allaspont csak akkor érvényesil, ha a jelen Ggyben széban
forgd Air Loungerek nem mindsiilnek a 9401 vdmtarifaszdm értelmében vett
iilobutornak.

Az eljard bir6sagi tanacs tisztaban van ugyanakkor azzal, hogy a jelen (lgyben
relevans behozatalok id6pontjaban, tehat 2017-ben tébb olyan (taInyomorészt méas
tagallamok altal és minden esetben mas vallalkozdsok szamara kiadott) kotelezo
érvényl tarifalis felvilagositds allt rendelkezésre, amely tlobutorként serelt be
hasonl¢ arukat. E tekintetben nem bir jelentdséggel, hogy ezek a kételezéwerycnyli
tarifalis felvilagositdsok id6kozben érvényliket vesztettéks

Az sem bir jelentéséggel, hogy a KN-nek a Hivatalos Lap, C serozata 20109.
marcius 29-i 119. szdmanak 1. oldalan kozzétett “magyardzo \megjegyzései a
94. arucsoportra vonatkozo 03.0. pontban azt “allapitjak “meg a “jelen (igyben
szereplokhoz hasonld arukkal kapcsolatbany, hegy azok ‘mem butorok a
94. arucsoport értelmében, hanem az“ ket \alkoté, anyagoktol fiiggéen a
6306 vamtarifaszdm ala tartozé kempingeikkek,vagy'a 39¢vagy 40. arucsoportba
tartoz6 arucikkek. Ezek a magyarazoumegjegyzések ugyanis sem jogi kotoerdvel,
sem visszahat6 hatallyal nem rendelkeznek.

Kovetkezésképpen a vitatott 1dészakban crwényes kotelezd érvényu tarifalis
felvilagositasokra tekintettel tovabbra 1s, kétseges, hogy megtagadhato-e a jelen
tigyben szoban forgd Air Loungereknek “ilyen értelemben vett tilébutorként a
9401 vamtarifaszam ala torténo besorolasa.



