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Agenzia Entrate Direzione Regionale Lombardia

<..>

Apeliacinio skundo dalykas:

—  Commissione Tributaria Provinciale MILANO sez. 12 (MILANO
provincijos mokestiniy gin¢y komisijos 12-0ji kolegija) priimtas sprendimas <...>

Apmokestinimo aktas:

—  ATSISAKYMAS GRAZINTI 2014 m. IRAP (it. imposta_regionale_sulle
attivita produttive, regioninis gamybinés veiklos mokestis)

po diskusijy vieSame posédyje
FAKTINES IR TEISINES APLINKYBES
Corte di Giustizia di 1l grado della Lombardia;

— dél skundo, kurj pareiské Banca Mediolanum dél Gommissione Tributaria
Provinciale di Milano (Milano provincijos mokestiniy, gincy komisija) 12-0sios
kolegijos sprendimo <...>;

- <..>;
—  kadangi keliamo klausimegdél Decreto” legislativo 446/1997 (Istatyminis
dekretas Nr. 446/1997, teliat Istatyminis dekretas Nr. 446/1997) 6 straipsnio
suderinamumo su Eurepes Sajungos teise ir konkreciai su Direktyva 2011/96/EB
i§sprendimas atrodo‘butinas sickiantipriimti sprendima del praSymo dél grazinimo,
kurj pateikeé mokes€iy mokeétojas imatmeté mokes¢iy administratorius;

— pagal SESV'267 straipsnj pateikia Europos Sajungos Teisingumo Teismui §j
prejudicing klausima:

PREJUDICINIS'KLAUSIMAS DEL

ISTATYMINIO DEKRETO NR. 446/1997 6 STRAIPSNIO 1 DALIES
SUDERINAMUMO SU [EUROPOS SAJUNGOS] TEISE

1. [EUROPOS SAJUNGOS] TEISES AKTAI DEL DIVIDENDU,
KURIUOS PATRONUOJAMOJI BENDROVE, VALSTYBES NARES

REZIDENTE, ISMOKA PATRONUOJANCIAJAI BENDROVEL KURI YRA
KITOS VALSTYBES NARES REZIDENTE, APMOKESTINIMO

2011 m. lapkric¢io 30 d. Tarybos direktyva 2011/96/ES dél bendrosios mokeséiy
sistemos, taikomos jvairiy valstybiy nariy patronuojanc¢ioms ir dukterinéms
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bendrovéms (1990 m. liepos 23 d. Direktyvos 90/435/EEB nauja redakcija)
([toliau —] Patronuojanciyjy ir patronuojamyjy bendroviy direktyva), sickiama
paSalinti nepalankias salygas ir iSkraipymus, su kuriais susiduria vienoje Europos
Sajungos valstybéje naréje reziduojancios patronuojanciosios bendroves,
gaunancios dividendus 1§ patronuojamyjy bendroviy, kurios yra kity Europos
Sajungos valstybiy nariy rezidentés. Jos preambuléje nurodyta, kad jos tikslas yra
,heapmokestinti dukteriniy [patronuojamyjy] bendroviy patronuojancio[sio]ms
bendrovéms mokamy dividendy ir kity pelno paskirstymy mokesciais,
1§skaiCiuojamais prie Saltinio, bei panaikinti tokiy pajamy dvigubg apmokestinima
patronuojancios[ios] bendrovés lygiu®“, nes ,.tam, kad Sajungoje bility sukurtos
analogiSkos vidaus rinkai salygos ir kad buity uztikrintas efektyvus tokios vidaus
rinkos veikimas, <...> reikalinga grupuoti jvairiy valstybiy narig imones®, todel
»[S]ly operacijy neturéty apsunkinti apribojimai, klilitys at, Savarzymai,
atsirandantys, visy pirma, dél valstybiy nariy mokes¢iy nuostaty*, ‘taigi reikéty
numatyti ,skirtingy valstybiy nariy jmoniy grupavimui-taikytinasikonkurencijos
pozilriu neutralias mokesciy taisykles, kad jmongs$igaléty prisitaikytivprie vidaus
rinkos reikalavimy, tarptautiniu lygiu padidétyyjy gamybiniai pajégumai ir
konkurencingumas®.

Siekiant Siy tiksly, Patronuojanciyjy dr patronuojamyjysbendroviy direktyvos
4 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad, ,jik]ai, patronugjanti [patronuojancioji]
bendrové ar jos nuolatiné buveiné, dél dukterinés patronuojancios[ios] bendrovés
rySiy su savo dukterine [patronuojamaja)] bendrowve gauna paskirstytaji pelna,
iSskyrus  dukterinés [patronuojamosies]y bendrovés likvidavimo  atvejj,
patronuojancios[ios] bendreves,valstybé naré® },a) tokio pelno neapmokestina arba
b) tokj pelng apmokestina, suteikdama patronuojancia[ja]i bendrovei <...> teise
atskaityti i§ [mokéting},mokescie. sumos ta bendroviy pelno mokescio dalj, kurig
nuo to pelno sumokgjo duktering [patronuojamoji] bendrove®.

Be to, pagal to,paties Patronuojanciyjy ir patronuojamyjy bendroviy direktyvos
4 straipsnio 3ydaljy(,.[klickwicna valstybé naré pasilicka galimyb¢ numatyti, kad
visi privalomieji mokejimai, susij¢ su turima kapitalo dalimi, ir visi nuostoliai,
atsiradendél dukterinésy[patronuojamosios] bendrovés pelno paskirstymo, negali
buti iSskaitemi 4§ patronuojancios[ios] bendrovés apmokestinamo pelno®, bet
»[]]eigu tokiu atveju turimos kapitalo dalies valdymo sgnaudos yra nustatomos
kaip pastovus dydis, nustatytoji suma negali buti didesné nei 5 % dukterinés
[pateonuojamesios] bendrovés paskirstyto pelno®. Taigi pagal pastargja nuostata
reikalagjama, kad kai wvalstybés narés pasinaudoja galimybe nustatyti
neatskaitomas kapitalo daliy valdymo islaidas pagal nustatyta pastovy tarifa, jos
neatskaityty $iy islaidy ir apmokestinty atitinkamg patronuojanciosios bendroveés
gauty dividendy dalj, kuri sudaryty ne daugiau kaip 5 proc. atitinkamos
[dividendy] sumos.
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2. DIVIDENDU, KURIUOS KITOSE VALSTYBESE NARESE
REZIDUOJANCIOS PATRONUOJAMOSIOS BENDROVES ISMOKA
ITALIJOJE REZIDUOJANCIOMS PATRONUOJANCIOSIOMS
BENDROVEMS, APMOKESTINIMO ITALIJOS REGIONINIU GAMYBINES
VEIKLOS MOKESCIU (IRAP) TVARKA

Regioninis gamybinés veiklos mokestis (IRAP) reglamentuojamas 1997 m.
gruodzio 15 d. Decreto legislativo n. 446 (Jstatyminis dekretas Nr. 446). Pagal
Istatyminio dekreto Nr.446 2 straipsnj IRAP apmokestinamas jprastas
savarankiskai organizuojamos veiklos, susijusios su prekiy gamyba ar prekyba
jomis arba paslaugy teikimu, vykdymas, ir pagal Sig nuostata bemdroviy bei
subjekty vykdoma veikla bet kuriuo atveju yra apmokestinimo sglyga.

Taigi pagal Istatyminio dekreto Nr. 446 3 straipsnio a ir e punktus IRAP taiprpat
taitkomas apmokestinamiesiems asmenims, nurodytiems Patronuojanciyjy ir
patronuojamyjy bendroviy direktyvos I priedo A daliesy, kurioje “pateiktas ,,2
straipsnio a punkto i papunktyje nurodyty bendroviy sarasas’, ‘hpunkte: tai yra
,bendrovés, pagal Italijos jstatymus Zinomos kaip ,,societa per azioni*, ,,societd in
accomandita per azioni®, ,,societa a responsabilitajlimitata‘“, ,,societa cooperative®,
»societa di mutua assicurazione®, ir vie§osios bei/privacios,imonés, kuriy [veikla
visa] arba i§ esmés yra komercinio pobtidzio®.

Istatyminio dekreto Nr.446 4'straipsnyjey, IRAP® apmokestinamoji  verté
apibréziama kaip ,,grynosiog’produkcijes verte,"gaunama i§ regiono teritorijoje
vykdomos veiklos®.

Istatyminio dekreto Nr. 446 Gstraipsnyje nustatyta, kad banky ir kity finansy
tarpininky atveju, IRAR “apmokestinamaja verte sudaro toliau iSvardyty
pelno (nuostolie) ataskaites eilugiy suma:

a) tarpininkavimosmarza, sumazinta 50 proc. dividendy;

b) @90 proe. funkctniam naudojimui skirto materialiojo ir nematerialiojo turto
nusidéyéjimo sumos;

c) 90 preC. kity administraciniy i$laidy sumos;

c bis)gryniejidpaskoly vertés koregavimai ir grazinimai, apsiribojant tais, kurie
priskiriamii prie finansinése ataskaitose nurodomy klienty kredity.

D¢l to Italijoje reziduojantys bankai ir kiti finansy tarpininkai, kurie pagal
Patronuojanciyjy  ir  patronuojamyjy  bendroviy  direktyvg  laikomi
patronuojanciosiomis bendrovémis, privalo uztikrinti, kad 50 proc. kitose Europos
Sajungos valstybése narése reziduojanéiy bendroviy, kurios laikomos
patronuojamosiomis  bendrovémis, paskirstyty dividendy sumos bty
iskai¢iuojama nustatant jy IRAP apmokestinamajg verte, kai tokie dividendai
jtraukiami j jy pelno (nuostolio) ataskaitoje nurodomg tarpininkavimo marza.
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Pagal Jstatyminio dekreto Nr. 446 16 straipsnio 1 bis ir 3 dalis bankams ir kitiems
finansy tarpininkams taikomas 4,65 % IRAP tarifas ir regionai turi teis¢ keisti §]
tarifa ne daugiau kaip 0,92 procentinio punkto.

Bankai ir kiti finansy tarpininkai, kurie pagal Patronuojanc¢iyjy ir patronuojamyjy
bendroviy direktyva laikomi patronuojanciosiomis bendrovémis ir kurie j IRAP
apmokestinamajg verte jtraukia 50 % kitose Europos Sajungos valstybése narése
reziduojanciy patronuojamyjy bendroviy paskirstyty dividendy, neturi teisés i$
mokétino IRAP atskaityti rezidavimo valstyb¢je nar¢je Siy patronuojamyjy
bendroviy sumokétos pelno mokescio dalies, susijusios su pirmiau minétu pelnu.

Taigi Italijoje reziduojantys bankai ir kitos finansy jstaiges, kurie “pagal
Patronuojanciyjy  ir  patronuojamyjy  bendroviy ¢@direktyvay, laikomi
patronuojanciosiomis bendrovémis, IRAP apmokestina 50,proc. \ju« 18§, kitose
valstybése narése reziduojanCiy patronuojamyjy < bendroviy, atitinkanciy
Patronuojanciyjy ir patronuojamyjy bendroviy direktywvos reikalavimus, ‘gaunamy
dividendy sumos.

3. PAGRINDINE BYLA

2014 mokestiniais metais bendrovei "‘BANCA» MEDIORANUM S.p.A. (toliau —
BANCA MEDIOLANUM) priklause toliauyiSvardyty bendroviy, kurios buvo
jsteigtos viena i$ Patronuojaniyjy irfypattonuojamyjy bendroviy direktyvos A
priede numatyty formy, mokesciy tikslais tezidavo Airijoje, Liuksemburge ir
Ispanijoje, bet pagal sutattj delmapmokestinimo su trecigja valstybe nebuvo
laikomos reziduojandiomis, uziSajungos,riby ir, netaikant atleidimo nuo mokescio
schemy, buvo apmokestinamosiyvienu i§ Patronuojanciyjy ir patronuojamyjy
bendroviy direktyvos, B priede nurodyty mokesciy, kapitalo dalys:

a) 51 %.bendrovés Mediolanum International Funds Ltd, Airijos rezidentés
mokescCiy tikslais, kapitalo;

b) SIproc.“bendrovés Mediolanum Asset Management Ltd, Airijos rezidentés
mekesciy tikslaisykapitalo;

Ch 99,996 proc. bendrovés Gamax Management AG, Liuksemburgo rezidentés
mokesciy tikslais, kapitalo;

d) 100 proc. bendrovés Banco Mediolanum S.A., Ispanijos rezidentés mokeséiy
tikslais, kapitalo.

BANCA MEDIOLANUM i$ pirmiau minéty patronuojamyjy bendroviy gavo
dividendy, kuriy bendra suma 231 912 007,51 EUR, konkreciai:

a) 164 820 000,00 EUR suma i$ Mediolanum International Funds Ltd,;

b) 10710 000,00 EUR sumg i§ Mediolanum Asset Management Ltd:;
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c) 6382007,51 EUR sumg i§ Gamax Management AG;
d) 50000 000,00 EUR sumg i§ Banco Mediolanum S.A.

Patronuojamosios bendrovés, kuriy pagrindiné apmokestinimo Vvieta yra
atitinkamai Airijoje, Liuksemburge ir Ispanijoje ir kurios ten apmokestinamos
pelno mokesCiu, neatskait¢ jokio mokes¢io uz BANCA MEDIOLANUM
iSmokétus dividendus, nes buvo tenkinamos visos Patronuojanciyjy ir
patronuojamyjy bendroviy direktyvos 2 straipsnyje numatytos salygos, pagal
kurias mokesciais, iSskaiCiuojamais prie Saltinio, neapmokestinami “dividendai,
iSmoketi ,,dukterinés [patronuojamosios] bendroves®, kuri ,,i) yra vienos i$
| priedo A dalyje iSvardyty formy; ii) pagal valstybés narés mokesciy jstatymus
mokesciy tikslais yra laikoma tos valstybés narés rezidentey, ir pagalysu trecigja
valstybe sudarytg dvigubo apmokestinimo iSvengimo susitarimg,mokesciptikslais
néra laikoma ne Sajungos rezidente; ii1) be to, jai nustatyta,prievolémokeéti vieng I
priedo B dalyje iSvardyty mokesCiy be galimybés, pasirinkti,arba bitijatleistai,
arba kurj nors kita mokestj, kuris pakeist)  bet “kurjy Sty mokesCiy®,
»patronuojanciajai bendrovei®, kuri pagal .tos pacios ‘direktyvos 3 straipsnj
»atitinka 2 straipsnyje nustatytas salygas it turiyne mazesng, kaip 10 % Kitoje
valstybéje naréje esancios bendrovés, dtitinkancios tas pacias salygas, kapitalo
dalj®.

BANCA MEDIOLANUM 2014'mokestiniais metais Siy bendroviy gautus
dividendus apskaité jtraukdama~] pelno(nuostolio) ataskaitos eilute ,,dividendai ir
panasios pajamos®, jtrauktg  tarpininkavimosmarza.

Taigi BANCA MEDIOLANUM Siuos dividendus jtrauké apskai¢iuodama
2014 m. mokestinio laiketarpio IRES(it. imposta sul reddito delle societa, jimoniy
pelno mokestis), apmokestinamaja ‘wertg, nevirSydama 5 proc. jy sumos, kaip
numatyta TUIR (it. Testowunico®delle imposte sui redditi, Pajamy mokesciy
suvestinisitekstas) 89sstraipsn].

BANCA MEDIOLANUM laikytina finansy tarpininke, kaip tai suprantama pagal
Istatyminie dekretowNr. 446 6 straipsnj. Todé¢l $i bendrové, pateikdama IRAP
deklaracija uz 2014 mokestinius metus, pagal Istatyminio dekreto Nr. 446
6 straipsn} 50 proe. minéty dividendy sumos, t. y. 115 956 003,76 EUR suma, taip
patjjtrauke 1'$io mokesc¢io apmokestinamajg vertg.

Galiausiai' BANCA MEDIOLANUM toje pacioje deklaracijoje apskaiciavo
mokéting IRAP, taip apskaiciuotai 10 392 278,00 EUR apmokestinamajai vertei
taikydama 5,57 proc. tarifa, ir, kadangi ankstesnéje deklaracijoje buvo nurodziusi
sukauptg 5 712 250,00 EUR IRAP pervir$j bei 2004 mokestiniais metais avansu
sumokéjusi bendrg 9 451 969,00 EUR suma, nurodé IRAP pervirsj, lygy
4771 941,00 EUR.

2019 m. birzelio 4 d. BANCA MEDIOLANUM pateiké Direzione Regionale
della Lombardia dell’Agenzia delle Entrate (MokesCiy inspekcijos Lombardijos
regiono direktoratas) (toliau — mokes¢iy administratorius) praSyma sugrazinti per
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didele IRAP sumg, sumokétg dél to, kad §; mokest] ji buvo pritaikiusi 50 proc.
dividendy, gauty i§ bendroviy Mediolanum International Funds Ltd, Mediolanum
Asset Management Ltd, Gamax Management AG ir Banco Mediolanum S.A.,
manydama, kad Istatyminio dekreto Nr.446 6 straipsnio 1 dalis, kiek joje
reikalaujama, kad 50 proc. jy sumos bty apmokestinta IRAP, priestarauja
Patronuojanciyjy ir patronuojamyjy bendroviy direktyvos 4 straipsniui, pagal kurj
draudziama apmokestinti patronuojamyjy bendroviy patronuojanciosioms
bendrovéms paskirstyty dividendy dalj, kuri buty didesné nei 5 proc. jy sumos.

2020 m. spalio 16d. mokes¢iy administratorius prane§¢ = BANCA
MEDIOLANUM apie sprendimg atmesti §io banko pateikta praSyma grazinti
mokest].

Konkreciai kalbant, Sio sprendimo motyvuose mokes¢iy administratorius, teige,
kad Jstatyminio dekreto Nr. 446 6 straipsnis tiek, kiekK‘jug Italijoje reziduojantys
finansy tarpininkai, kurie pagal Patronuojanciyjysirypatrenuojamyjy bendroviy
direktyva mokesciy tikslais laikomi patronuojan€iosiomis bendrevémis, taip pat
ipareigojami IRAP apmokestinti 50 % dividendyy, iSmoketyy, kitose Europos
Sajungos valstybése narése reziduojanciy bendroviy, kurios pagal Sia direktyva
laitkomos patronuojamosiomis bendrevemis,y, neprieStatauja Sios direktyvos
4 straipsniul, nes Si nuostata taikoma fie IRAP,.0 tik pajamy mokesciams.

D¢l minéto sprendimo atmesti pra§yma su skundu, apie kurj pranesta 2020 m.
gruodzio 15 d., BANCA MEDIOLANUM kreipési 1 Corte di Giustizia Tributaria
di primo Grado di Milano, (Milano pirmesios instancijos mokestiniy byly
teismas), ginCydama jo‘teisétuma ir‘pagristuma ir praS§ydama $io teismo nurodyti
mokesciy administrateriul grazinti nurodyta mokestj.

Savo sprendimu, <..> CertendizGiustizia Tributaria di primo Grado di Milano
atmeté §j skunda, teigdamas, kad Patronuojanciyjy ir patronuojamyjy bendroviy
direktyvosistraipsnyje. jtvirtintas draudimas netaikomas IRAP.

2023mm. sausio .31 dy, pateiktu apeliaciniu skundu BANCA MEDIOLANUM
kreipési ‘d¢l minétonCorte di Giustizia Tributaria di primo Grado di Milano
sprendimo 1 prasyma priimti prejudicinj sprendimg teikiantj teisma, praSydama jj
pakeisti, iratitinkamai jpareigoti mokes¢iy administratoriy grazinti sumokétg per
didele IRAPsuma, kaip buvo nurodyta pradiniame prasyme.

4. PREJUDICINIS KLAUSIMAS

Siomis aplinkybémis paZymétina, kad pagal nacionaline teise atsakymas j
klausima, ar finansy tarpininky, kurie pagal Patronuojanciyjy ir patronuojamyjy
bendroviy direktyvg laikytini patronuojanciosiomis bendrovémis, 50 proc.
gaunamy dividendy, kuriuos sumoka kitose Europos Sajungos valstybése narése
reziduojancios bendrovés, pagal Sig direktyva laikytinos patronuojamosiomis
bendrovémis, turi buti apmokestinami IRAP pagal [statyminio dekreto
Nr. 446/1997 6 straipsnio 1 dalj, priklauso nuo atsakymo j prejudicinj klausima, ar
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50 % tokiy dividendy apmokestinimas IRAP yra suderinamas su Patronuojanciyjy
ir patronuojamyjy bendroviy direktyvos 4 straipsniu. Remiantis pirmiau apraSytais
[Europos Sajungos] teisés aktais, reikia konstatuoti, kad draudimas apmokestinti
daugiau nei 5 proc. vienoje valstybéje naréje reziduojancios patronuojanciosios
bendrovés gauty kitoje valstybéje naréje reziduojancios patronuojamosios
bendrovés paskirstyty dividendy sumos Italijoje gali biiti taikomas ir IRAP atveju.

Vis délto jei taip biity, Istatyminio dekreto Nr. 446 6 straipsnio 1 dalis bty
nesuderinama su taip apibréztu draudimu tiek, kiek pagal ja bankai ir kiti finansy
tarpininkai, kurie pagal Patronuojanciyjy ir patronuojamyjy bendroviy direktyva
laikomi patronuojanciosiomis bendrovémis, moka IRAP nuo_50 %, dividendy,
gauty 1§ kitose Europos Sajungos valstybése narése reziduojanciy bendroviy,
kurios pagal §ig direktyva laikomos patronuojamosiomis bendrovémisynes Italija
neuztikrina pirmosioms bendrovéms teisés 1§ mokeétino IR AP\atskaityttvantryjy
bendroviy sumokétos pelno mokescio dalies, susijusios suminétaisidividendais.

Siuo klausimu svarbu pazyméti, kad EuroposfSajunges Teisingumo Teismas
(toliau — ESTT) 2017 m. geguzés 17 d. sprendimuose byloje €-365/16 (AFEP /
Ministre des Finances et des CompteS. publics) “ir byloje C-68/15 (X/
Ministerraad) isaiskino, kad pagal Patrenuojanéiyjy. ir pattenuojamyjy bendroviy
direktyvos 4 straipsnj ES valstybéms haréms draudziama bet kokia forma, taigi ne
tik pelno mokesciu, apmokestinti patronuojanciyjy bendroviy dividendus, kuriuos
joms paskirsto jy patronuojamosios bendroveés, wirsijant 5 proc. jy sumos.

Kalbant konkre¢iau, byleje \C-365/16 Pramciizijos Conseil d’Etat (Valstybés
Taryba) pateiké Teisingume, Teismui klausimg, ar su $io Patronuojanciyjy ir
patronuojamyjy bendroviy, ditektyvosy 4 straipsnio 1 ir 3 daliy nuostatomis
suderinamas Praneiizijos‘bendrojonmokesciy kodekso 235ter ZCA straipsnis, kiek
juo patronuojanciosies ‘bendroves Yipareigojamos ne tik apmokestinti  pelno
mokesCiu 5 %, juy gaunamyidividendy dél to, kad negalima atskaityti nustatyty
pastovaus'dydziowkapitalo dalippvaldymo sanaudy, bet ir pareiga juos apmokestinti
papildomun, 3 % mokesciu, kai jie perskirstomi pirmosios bendrovés nariams.
Atsakydamasy] ‘minétgsklausimg, Teisingumo Teismas nurodé, kad ,kadangi
Patronupjanciyjy, 1fs patronuojamyjy bendroviy  direktyva pagal jos
3 konstatuojamaja % dali siekiama panaikinti patronuojamosios bendrovés
paskirstomo, pelho patronuojanciajai  bendrovei dvigubg apmokestinimg
patrenuojanciesios bendrovés lygiu, patronuojanciosios bendroves valstybés narés
Si0 pelnoapmokestinimas Sios bendroves lygiu, kai ji perskirto §j pelna, kai dél to
apmokestinama daugiau nei Sios direktyvos 4 straipsnio 3 dalyje numatyti 5 %
minéto pelno, lemty Siai direktyvai prieStaraujant; dviguba apmokestinimag
minétos bendrovés lygiu“, nusprendé kad Sis Pranciizijos mokesCiy teisés aktas
nesuderinamas su Patronuojanciyjy ir patronuojamyjy bendroviy direktyvos
4 straipsniu. IS tikryjy pastarojoje nuostatoje ,,<...> draudziama patronuojanciosios
bendrovés valstybés narés numatyta mokesCiy priemoné, kokia nagrin¢jama
pagrindinéje byloje, pagal kurig renkamas mokestis patronuojanciajai bendrovei
paskirstant dividendus, jskaitant Sios bendrovés gautus dividendus i$
patronuojamyjy  bendroviy  nereziden¢iy®“, nes ,Patronuojaniyjy ir



BANCA MEDIOLANUM

patronuojamyjy bendroviy direktyvos 4 straipsnio 1 dalies a punkto taikymas
nepriklauso nuo konkretaus mokes¢io®, numatant, kad ,patronuojanciosios
bendrovés valstybé naré¢ neapmokestina patronuojamosios bendroves nerezidentés
paskirstyto pelno* ir ja ,siekiama iSvengti to, kad valstybés narés priimty
mokesCiy priemones, dél kuriy toks pelnas buty du kartus apmokestintas
patronuojanciosios bendrovés lygiu“, todél ,,Siomis aplinkybémis nesvarbu, ar
nacionaliné mokescCiy priemoné yra laikoma pelno mokesciu, ar ne“. Be to, byloje
C-68/15 Belgijos Konstitucinis Teismas pateiké Teisingumo Teismui klausima, ar
su Patronuojanciyjy ir patronuojamyjy bendroviy direktyvos 4 straipsnio 1 ir
3 dalimi suderinamas Belgijos mokes¢iy kodekso 15 skyrius) pagal kurj
patronuojanciosios bendrovés jpareigojamos ne tik apmokestinti pelne. mokesc¢iu
5% dividendy, kuriuos jos gauna dél to, kad negalima atskaityti nustatyto
pastovaus dydzio kapitalo daliy valdymo sgnaudy, bet ir pareiga juos apmokestinti
5,15 % fairness tax tuo metu, kai jie perskirstomi patronuojanéiosios‘bendroves
dalyviams, jeigu Siuos dividendus sudaro pelnas, kuris ‘mebuvo ‘jtrauktas ] jos
mokescio baze. Atsakydamas | minétg klausima, Teisingumo Teismasynusprende,
kad ,PatronuojanCiyjy ir patronuojamyjy beéndroviy “dircktyves, 4 straipsnio
1 dalies a punktas kartu su $io straipsnio 3 dalimi turi buti aiSkinamas taip, kad $ia
nuostata draudZiami nacionalinés mokes€iyteises aktamy, kaiphantai nagrin¢jami
pagrindin¢je byloje, jeigu Sie teis€s aktaiy(tuo, atveju, kai pelng, kurj
patronuojanc¢ioji  bendrové gavo IS Wsave patronuojamosios bendroveés,
patronuojancioji bendrové paskirsté véliau nei tais metais, kai jj gavo, lemia Sio
pelno apmokestinimg, kuris virSija mingtoje nuostatéje numatyta 5 % ribag*.

[Pirmesniame punkte paminéty Teisingumo Teismo sprendimy iStrauky
pakartojimas].

Taigi Teisingumoy, TeisSmas ymang, “kad Patronuojanciyjy ir patronuojamyjy
bendroviy dir€ktyvos, dstraipsnyje’ ES valstybéms naréms Yyra nustatytas
draudimas bet'kokia forma apmokestinti patronuojanciyjy bendroviy dividendus,
kuriuos goms,, paskirsto, patronuojamosios bendrovés, virSijant 5 procentus jy
sumos, neytik | juoshgaunant, bet ir véliau juos paskirstant patronuojanciosios
bendroves akeininkams:

Atsizyelgiant jytainkas iSdéstyta, Jstatyminio dekreto Nr. 446 6 straipsnyje tiek,
kick jue,ltalijoje Teziduojantiems bankams ir kitiems finansy tarpininkams, kurie
pagal Patronuojanciyjy ir patronuojamyjy bendroviy direktyva laikomi
patronuojanciosiomis bendroveémis, nustatyta pareiga apmokestinti IRAP 50 %
dividendy, kuriuos jie gauna i$ kitose Europos Sajungos valstybése narése
reziduojan¢iy bendroviy, pagal S§ig direktyvg laikytiny patronuojamosiomis
bendrovémis, gali buti nesuderinama su PatronuojanCiyjy ir patronuojamyjy
bendroviy direktyvos 4 straipsnyje jtvirtintu draudimu apmokestinti daugiau nei
5 proc. pelno, kurj vienoje valstybéje nar¢je reziduojancios patronuojanciosios
bendrovés gavo i§ kitose valstybése narése reziduojanCiy patronuojamyjy
bendroviy, sumos, kaip iSaiskinta 2017 m. geguzés 17 d. Teisingumo Teismo
sprendimuose bylose C-365/16 ir C-68/15. I8 tikryjy tokios pareigos nustatymas
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,lemia §io pelno apmokestinimg, kuris virs$ija minétoje nuostatoje numatytg 5 %
ribg®.

Atsakymas ] §] klausimg neabejotinai svarbus ir lemiamas siekiant priimti
sprendimg Sioje byloje, nes jei buty nustatyta, kad 1997 m. gruodzio 15 d.
Istatyminio dekreto Nr. 446 6 straipsnio 1 dalis yra nesuderinama su minétomis
2011 m. lapkri¢io 30 d. Tarybos direktyvos 2011/96/ES nuostatomis tiek, kiek
pagal ji [Italijoje reziduojantiems finansy tarpininkams, kurie pagal
Patronuojanciyjy  ir  patronuojamyjy  bendroviy  direktyva  laikomi
patronuojanciosiomis bendrovémis, leidziama IRAP apmokestinti 50 proc.
dividendy, kuriuos paskirsto kitose Europos Sajungos valstybése narese
reziduojancios bendrovés, pagal §ig direktyva laikomos pattonuojamosiomis
bendrovémis, sprendimas atsisakyti grazinti mokest] G, apeliacine tvarka
skundZiamas teismo sprendimas biity neteiséti, o Sioje byloje,pateiktas’ prasymas
grazinti sumokéta mokest] biity pagristas, nes BANCASMMEDIOLANUM prase
grazinti per didele IRAP suma, sumokéta dél 50 %ddividendy, kuriuosisi bendrove
gavo 1§ savo patronuojamyjy bendroviy, jstéigty Airijojey, Liuksemburge ir
Ispanijoje, jtraukimo ] apmokestinamaja wveste, o%mokesCiyyadministratorius
pirmuoju sprendimu atmeté §] praSyma.

Galiausiai Corte di giustizia tributaria, di _secondowgrado della Lombardia,
remdamasis SESV 267 straipsniu,pateikia toki prejudicinj klausima:

Ar Jstatyminio dekreto Nnf446/1997%6 straipsnio 1 dalyje nustatytas Italijos
Respublikos reikalavimas, apmokestinti TRAP mokes¢iu 50 proc. dividendy,
kuriuos gauna Italijoje feziduojantysufinansy tarpininkai, pagal 2011 m. lapkri¢io
30 d. Tarybos direktyva 200 1/96/ES laikytini patronuojanciosiomis bendrovémis,
o paskirsto kitose®Europos, Sgjunges valstybése narése reziduojancios bendrovés,
pagal Sig direktyvaslaikytinesy patronuojamosiomis bendrovémis, neleidziant
pirmosioms 18§, jyymokamos IRAP pelno mokescio dalies atskaityti antryjy
sumokétes pelno, mokeséio dalies, susijusios su tokiu pelnu, neprieStarauja
draudimuihapmekestinti pelno, kurj patronuojanciosios bendrovés, reziduojanc¢ios
vienoje, ES valstybéjemareje, gavo 1§ patronuojamyjy bendroviy, reziduojanciy
kitose ESwalstybése narése, dalj, kuri buty didesné nei 5 % atitinkamos sumos,
nustatytos, minétos'direktyvos 4 straipsnyje?

Atsizvelgdamas j pirmiau nurodytus motyvus,
<...> [Procesinés nuostatos]
<...> 2023 m. rugséjo 27 d.

<...>[Teiséjy kolegijos sudétis]
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