Preklad C-744/23 -1

SK

Vec C-744/23 [Zlakov]'
Navrh na zacatie prejudicialneho konania

Datum podania:

1. december 2023
Vnutrostatny siad:

Sofijski rajonen sad
Datum rozhodnutia vnitrostatneho sidu:

29. november 2023
Zalobca:

T.P.T.
Zalovana:

,,Financial B&g ia*“ EQ

N

i Nazov tejto veci je fiktivny. Nezodpoveda skutoénému menu ani nazvu Ziadneho z uéastnikov konania.



NAVRH NA ZACATIE PREJUDICIALNEHO KONANIA Z 29. 11. 2023 — VEC C-744/23

UZNESENIE
¢. 42767
Sofia, 29. novembra 2023
Sofijski rajonen sad (Okresny sud Sofia, Bulharsko)
... [omissis] [zloZenie rozhodovaeieho senatu]

pre rozhodnutie v ... [omissiS] v ob¢ianskopravnej veci ¢. 2022Thl 0142769 podl’a
registra sudu pre rok 2022

... [omissis] [opakovanie]
zohl'adnil nasledujuce skuto¢nosti:

Konanie sa riadi podla ¢lanku 267 odsal ZFEU a Kapitely 55 GraZdanski
procesualen kodex (Obc¢iansky sudny periadek) (d’alej len ,,GPK*) (Navrh na
zacatie prejudicialneho konania) v ‘spojeni s €élankom 248 GPK (Zmena
rozsudku v savislosti s trovami kemania).

Konanie zacalo na navrh s ¢islem ...\[omissiShz.43. oktobra 2023, ktory podala
advokatska kanceléria s jedheu “osobouth,,.Dimitar Milev*, Sofia, ... [omissis],
ktorym sa [procesny zastupea zalobcu] domédha zmeny rozsudku v stvislosti s
trovami konania. Uvadza,“ze sud mu nespravne priznal nahradu nékladov na
odmenu advokataebez dane, z%pridanej hodnoty (d’alej len ,,DPH*). DPH sa
vypocita z odmeénynadvekata. Predlozil dokazy tykajlce sa registracie pre DPH.

Zalovana ,,Financial Bulgaria; EOOD, ... [omissis] sa brani voéi navrhu a uvadza,
ze je nedovodny. Odyolava sa na judikatiru [uznesenie Varchoven kasacionen sad
(Najvyssinkasacny sudjwBulharsko) 917/02.05.2023 v obcianskopravnej veci €.
1323/2023], podla, ktorej ... [omissis] sa za poskytnuté bezodplatné pravne
sluzby podlasClanku 38 Zakon za advokaturata (zdkon o advokacii) (d’alej len
. ZA')aeplati z,odmeny Ziadna DPH.

Navrh na zagatie prejudicialneho konania sa tyka otazky, ¢i sa z odmeny advokata
za Cinnosti, ktoré boli vykonané za podmienok poskytovania bezodplatnych
pravnych sluzieb, plati DPH, ktora osoba je zdanitelna a kto musi zaplatit’ dan.
Stdu nie je jasné, ¢i bezodplatna pravna sluzba podlieha DPH.

UCASTNICI KONANIA VO VECI SAMEJ

Zalobca: T.P.T., jednotné identifikaéné &islo ... [omissis], Sofia, ... [omissis]
zastUpeny splnomocnencom, advokatskou kancelariou s jednou osobou ,,Dimitar
Milev®... [omissis] [adresa procesneho zastupcul].
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Zalovana: , Financial Bulgaria® EOOD, jednotné identifikacné &islo ... [omissis],
Sofia ... [omissis] [informacie o Zalovanej a jej procesnom zastupcovi].

SKUTKOVY STAV:

Konanie sa zacalo na zdklade zaloby Zalobcu proti Zalovanej, ktorou sa domaha
uréenia neplatnosti zmluvy uzatvorenej medzi ucastnikmi konania o ruceni
Vv pripade zmluvy o spotrebitel'skom tvere.

Zalobca je zastupeny advokatskou kancelariou s jednou osobou ,,Dimifar Milev* —
adv. Dimitar Milev (,,Dimitar Milev* — advokat Dimitar Milev). PodI'a,dorucene;j
plnej moci a zmluvy o pravnej ochrane a pomoci v pravnych veeiach sa
mandantom poskytuju pravne sluzby bezodplatne, podl'a tipravy €lanku 38 ods. 1
bodu 2 ZA, podla ktorej advokat smie pre osoby, ktoré sa ‘machadzajusv
ekonomickych tazkostiach, poskytnit’ pravne sluzby bezodplatne!

Zalovana je zastipend podnikovym pravnikom.

Zalobca prostrednictvom svojho procesnéhohzastupcuy, adyokdtskej kancelarie
s jednou osobou ,,.Dimitar Milev* — ady. Dimitar Milev, ‘poZiadal, aby mu sad
priznal ndhradu na odmenu advokata vratane, DPH. Adwokat predlozil dokazy o
jeho registracii podl'a zdkona o DPH(ZDDS).

Rozsudkom ¢. 13461/03.08:2023 v ebcianskopravnej veci s registraénym cislom
20221110142769 pre rok 2022 ‘Sofijskiyrajonen sad (Okresny sud Sofia) zalobe
vyhovel. S odvolanim sa na\Naredba ¢. 1 6t 9 juli 2004 g. za minimalnite razmeri
na advokatskite vaznagrazdenmia (wyhlaska ¢.1 z9.jula 2004 o minimalnych
sumach odmeny advokatov), (dalej leny,,NMRAV*) sud rozhodol, Ze minimalna
odmena advokata,v pripade ekonomického zaujmu vo vyske 185,52 Leva (BGN)
(hodnota zmluvy) predstavuje 400,00 BGN. KedZe zalobca bol advokatom
zastipeny podl'a‘podmienoksposkytovania bezodplatnych pravnych sluzieb, sud
zalovanu zaviazal zaplatitisumu vo vyske 400,00 BGN bez DPH nie ti¢astnikovi
konania, ale priamo advokatskej kancelarii s jednou osobou ,,.Dimitar Milev —
adveRimitarMiley.

Rozsudok,nebel napadnuty a 25. septembra 2023 nadobudol pravoplatnost’.

Navth proeesncho zastupcu zalobcu (sporny s registraénym ¢islom ... [omissis]/
13. oktobra 2023), advokatskej kancelérie s jednou osobou ,,Dimitar Milev* — adv.
Dimitar Milev, ktorym sa doméaha zmeny rozsudku v suvislosti s nakladmi, bol
podany v ramci lehoty na podanie opravného prostriedku. Navrhuje sa sudne
priznanie DPH na sumu 400,00 [BGN] vo vyske 80 BGN (v pripade danove;j
sadzby vo vyske 20 % na vymeriavaci zaklad vo vyske 400,00 BGN).

Zalovana sa vodi navrhu brani a uvadza, Ze k odmene sa nema pripo¢itat’ Ziadna
DPH, ked’Ze advokatske pravne sluzby boli poskytnuté bezodplatne. Odvolava sa
na judikataru.
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UVEDENE VNUTROSTATVNE PRAVNE PREDPISY
1. GRAZDANSKIPROCESUALEN KODEX
Rozhodnutie o trovach konania

Clanok 78. (1) Poplatky, trovy konania a odmena advokatovi, ktoré Zalobca
zaplatil, ak mal advokata, znaSa Zalovany v rozsahu, v akom sa navrhu vyhovelo.

Zmena rozsudku v suvislosti s trovami konania

Clanok 248. (1) V ramci lehoty na podanie opravného prostriedku, pri
rozsudkoch, proti ktorym nie je mozné podat opravny prostriedok v “lehote
jedného mesiaca po vyhlaseni, méze sid na navrh ucastnik@v konaniaxozsudok v
suvislosti s trovami konania doplnit” alebo zmenit'.

(2) Sud druhého ucastnika konanie informuje o,navrhovanom doplneni alebo
zmene a poukaZze na prilezitost’ uviest’ stanoviske v ramcilehety jedncho tyzdna.

(3) Uznesenie o trovach konania je vydane nasynevergjnem zasadnuti a je
dorucené ucastnikom konania. Pre podaniésgpravného ‘prostriedku voci takémuto
uzneseniu platia ustanovenia pre podanie opravache prestriedku voci rozsudku.

2.  ZAKON ZA ADVOKATURATA (d%alej len ,,ZA*)

Clanok 36. (1) (doplneny « DV, €. 97 z'2012) Advokat alebo advokat ¢lenského
Statu Eurdpskej inie magarok,na edmenu za@voju pracu .

(3) (doplneny — DV, ¢\97z2012) Ak neexistuje zmluva, Rada advokatskej
komory na navrh'advokétajadvekata€lenského statu Eurdpskej tnie alebo klienta
ur¢i odmenu podl’a nariadenia, Vrchnej rady advokatskej komory.

Clanok.38 (1) (doplaeny = DV, & 97 z 2012) Advokat alebo advokat ¢lenského
Statu Eurdpskejpinie smiegpravne sluzby poskytnut’ bezodplatne [pre tieto osoby]:

1. %, oseby,ktoré,su opravnené na vyzivné;
2, hosoby, ktoré sa nachadzaju v ekonomickych t'azkostiach;
3. ‘pribuznych, blizke osoby alebo inych pravnikov.

(2) (doplneny — DV, €. 97 z 2012) Ak v pripadoch podl'a odseku 1 bol druhy
ucastnik konania zaviazany nahradit’ trovy konania, ma advokéat alebo advokat
Clenského Statu Eurdpskej tinie narok na odmenu advokata. Sud urci odmenu
minimalne vo vyske upravenej nariadenim podl'a ¢lanku 36 ods. 2 [ZA] a druhého
ucastnika konania zaviaze ju zaplatit’.

Clanok 71. (1) (doplneny — DV, &. 17 z 2021) Pre obhajobu a zastupovanie na
stde, v pripade tradov vo vySetrovacom konani, v pripade spravnych organov
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auradnikov a v pripade fyzickych a pravnickych oséb klient splnomociuje
spolo¢nost’. Konatel' spolo¢nosti udeli jednému alebo viacerym spolo¢nikom
substituéné splnomocnenie. Ak je advokatska kancelaria spolo¢nost’ s jednou
osobou, za splnomocneného sa povazuje aj advokat, ktory spolo¢nost’ zaloZil.

3. NAREDBA Ne 1 OT 9 YULI 2004 G. ZA MINIMALNITE RAZMERI NA
ADVOKATSKITE VAZNAGRAZDENIA (vyhlaska ¢.1 z9.jula 2004
0 minimalnych suméach odmeny advokatov) (d’alej len ,,NMRAV*)

Odmena za zastupovanie v ob¢ianskom a spravnom konani na jednom stupni

Clanok 7. (2) (... [omissis] [naposledy] zmeneny — DV, &. 884z 2022) Pre
procesné zastUpenie, obhajobu a pomoc v konani s uréitouhednetou ‘sporu
predstavuje odmena za zastupovanie:

1. v pripade hodnoty sporu do 1 000 BGN: 400 BGN;
Doplitiujtce ustanovenia (DR)

§ 2a. (novy — DV, €. 43 z 2010, zmeneny — BV; €. 28 z 2014, doplneny — DV, ¢.
84 z 2016) V odmene advokatov, ktori mic su registrovani podl'a Zakon za danak
varchu dobavenata stojnost (zdkon_o DPH), nie ‘e “obsiahnuta DPH, zatial' ¢o
Vv pripade registrovanych advokatoy sa DPH stanoyi pedl'a odmeny urcenej podla
tohto nariadenia a povazuje sa,za neoddelitelnt siicast odmeny advokata, ktora
ma zaplatit’ klient, a dailovaqovinnost’ sa riadi podla ustanoveni ZDDS.

4.  ZAKON ZA DANAK [VARCHU] DOBAVENA[TA] STOINOST (zékon o
DPH, dalej len ,,ZDDS*%)

Poskytnutie sluzby
Clanok 9. (1) Poskytnutig\sluzby je kazdé vykonanie sluzby.
(2) Za'peskytautie sluzby sa povazuje aj:

2. \.akeeptovanie, povinnosti tykajucej sa upustenia od konania alebo
neuplatnenia prav;

(3) “ Sluzbwposkytnuté za odplatu sa rovnaju:

1.  (zmeneny — DV, ¢. 101 z 2013, G¢inny od 1. januara 2014, doplneny — DV,
¢. 96 z 2019, ucinny od 1. januara 2020) poskytnutie sluzby na sukromné ucely
zdanitel'nej osoby, vlastnika, zamestnanca alebo vo vSeobecnosti na iné¢ ucely ako
na samostatni ekonomicku ¢innost' zdanitenej osoby, pokial’ sa pri vykonani
sluzby pouzije predmet, pri ktorého vyrobe, dovoze alebo nadobudnuti bola tplne
alebo Ciastocne odvedena dai na vstupe;

2. (zmeneny — DV, ¢. 101 z 2013, G¢inny od 1. januara 2014, doplneny — DV,
¢. 96 z 2019, G¢inny od 1. januara 2020) bezodplatné poskytnutie sluzby na
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sukromnu spotrebu zdaniteInej osoby, vlastnika, zamestnanca alebo vo
vSeobecnosti na iné ucely ako na samostatni ekonomicku ¢innost zdanitelnej
osoby;

3. (novy — DV, ¢ 94 z 2012, uCinny od 1. januara 2013) bezodplatné
poskytnutie sluzby drzitelom/pouzivatel'om na zlepsenie prenajatého aktiva alebo
aktiva prenechaného na uzivanie.

(4) Odsek 3 neplati pre:

1.  Poskytnutie bezodplatnych prepravnych sluzieb z bytu  ha “pracovisko
zamestnavatel'om pre jeho zamestnancov, vratane tych so zmluyamikonatel’a, ak
sa poskytuju na tcely hospodarskej ¢innosti osoby;

2. (novy — DV, ¢. 94 z 2012, ucinny od 1. januara “2043) “poskytnutie
bezodplatnej sluzby drzitelom/pouzivatelom na opravu prenajatého aktiva alebo
aktiva prenechaného na uzivanie;

3. (zruseny— DV, ¢. 94 z 2012, uCinny od 1% januara 2013)

4.  poskytnutie bezodplatnej sluzby §0 Zmache,nizkou hodnotou na reklamné
ucely;

5. (novy—DV,¢. 95 z 2015, u¢inny od*l. januara 2016) poskytnutie sluzby pre
osobnu spotrebu zdanitel'nej ‘@soby,Wvlastnika;“jeho zamestnanca alebo vo

vSeobecnosti na iné Ucelyvakonna samostatnt ekonomickt ¢innost’ zdanitel'nej
osoby z dovodu nalichavejnudzovejisituacie alebo vyssej moci.

(5) (novy — DV, €. 97 z 201 630¢mny od’1. januara 2017) ods. 3 bod 1 neplati pre
pouzity tovar, v suvislosti S\ktotym bolo uplatnené pravo na odpocet dane podla
¢lankov 71agilbia 73b:

PRAVO UNIE
14smegnica,Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 0 spolo¢nom systéme DPH
HLAVA - PREDMET UPRAVY A ROZSAH POSOBNOSTI
Clanok 2
1. DPH podliehaju tieto transakcie:

¢) poskytovanie sluzieb za protihodnotu na tizemi Clenského Statu zdanitelnou
osobou, ktora kona ako taka;

[HLAVA 1V] KAPITOLA 3 - Poskytovanie sluzieb

Clanok 24
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1. Poskytovanim sluzieb je kazda transakcia, ktora nie je dodanim tovaru.
Clanok 26
1. Za poskytovanie sluzieb za protithodnotu sa povazuju tieto transakcie:

b) poskytovanie sluzieb, ktoré¢ bezodplatne uskutoc¢ituje zdaniteI'nd osoba na svoju
osobnu spotrebu alebo na osobnG spotrebu svojich zamestnancov alebo
vSeobecnejsie na iné ucely ako ucely jej podnikania.

Clanok 28

Ak sa zdaniteInd osoba, ktora kona vo vlastnom mene, ale, naicetiinej @soby,
podiel’a na poskytovani sluzieb, predpoklada sa, ze sama uvedené sluzbyprijala aj
poskytla.

[HLAVA VII] KAPITOLA 2 - Dodanie tovaru ayposkytovanie sluzieb
Clanok 75

Ak v pripade poskytovania sluzieb v zmysle clanku 26ye towvar, ktory je sucast'ou
majetku podniku, pouzity na sikromné ucely,salebo s@ sluzby poskytované
bezodplatne, zaklad dane tyori vyska'nakladov vynalezenych zdanitelnou osobou
v stvislosti s poskytovanimtychto sluzieb:

JUDIKATURA VARCHQVEEN KASACIONEN SAD BULHARSKE]
REPUBLIRY, (Najvyssi kasacny sud)

Jedna cast’ sudcov, Varchovenwkasacionen sad (Najvyssi kasa¢ny sud) zastava
stanovisko, ze podla apravy wclanku 38 ZA musi stanovena odmena zahtnat
DPH. Odmena, ktora bela‘uréend sudom za poskytovanie bezodplatnych pravnych
sluzieb, nepredstayvuje bezodplatnu sluzbu v tom zmysle, ze vznikne DPH. V
tomto zmysle existuju d’al§ie rozhodnutia Varchoven kasacionen sad (Najvyssi
kasacnystd): Wznesente®Varchoven kasacionen sad (Najvyssi kasacny sud) ¢.
50207z 11, oktobra 2023 v obchodnej veci €. 1940/2022, uznesenie Varchoven
kasacionen ‘sad “(Najvyssi kasacny sud) ¢. 50139 z 10. maja 2023 v
obcianskopravnej veci €. 5156/2021.

Druha casthsudcov Varchoven kasacionen sad (Najvyssi kasaény sud) zastava
stanovisko, ze v pripade odmeny podla § 38 ZA sa DPH stdnou cestou neprizna.
Poskytovanie bezodplatnych sluzieb nepodliecha DPH — to vyplyva z ¢lanku 2 ods.
1 pism. c) smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom
systtme DPH. Tato cinnost' nepredstavuje zdaniteIné dodanie tovaru alebo
poskytovanie sluzieb v zmysle ZDDS alebo smernice Rady 2006/112/ES z 28.
novembra 2006 o spolo¢nom systéme DPH. V tomto smere ide uznesenie
Varchoven kasacionen sad (Najvyssi kasacny sud) ¢. 917 z 10. maja 2023 v
kasacnej obc¢ianskopravnej veci €. 1323/2023.
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DOVODY, KTORE PODLA SUDU HOVORIA V PROSPECH TOHO, ZE
NAVRH NA ZACATIE PREJUDICIALNEHO KONANIA JE NEVYHNUTNY
PRE SPRAVNE ROZHODNUTIE KONANIA VO VECI SAMEJ

Navrh na zmenu rozsudku v suvislosti s trovami konania bol podany vcas
a legitimovanou osobou. Druhy ucastnik konania podal vyjadrenie. Navrh je
pripustny a vo veci sa musi rozhodnut’.

Pre rozhodnutie musi sud odpovedat’ na tito hmotnopravnu otazku: Predstavuje
poskytnutd bezodplatna pravna sluzba zdanite'né poskytovanie sluzby v zmysle
smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systeme DPH, ak
std ucastnikovi konania, ktory nemal vo veci uspech, ulozi povinnost ‘zaplatit
hodnotu sluzby, ktora by dostal advokat, pokial’ by danlr sluzbu neposkytol
bezodplatne, priamo tomuto advokatovi[?]

V bulharskom prave je zakotvena zasada neoddwednencho “ebohatemia. Ak
ucastnikovi konania bola poskytnutd bezodplatna“pravna, sluzba aév pravnom
spore mé& Uspech, nadhrada odmeny advokata sa sadnothcestotnulozivnetuspesnému
uicastnikovi konania priamo vo¢i advokatovi, O¢astnikovikonania totiz nevznikli
ziadne naklady na odmenu advokata. Advekatiby vsakwnemal pracovat’ pro bono,
a z tohto dévodu musi jeho odmenu nahradit,uc¢astnik kenania, ktory nemal vo
veci Uspech a ktory musi zaplatit’ @dmenu za predmetné konanie priamo tomuto
advokatovi. V konani vo ‘veci samej vznika otazka,*¢i pri odmene za pravne
sluzby, ktoré advokat poskytol pro bono, vznik&BPH, ak sud urci, ze odmenu méa
nahradit’ ii€astnik konania,ktory nemal vo,veci tspech.

Podmienky smernice\Rady, 2006/hN2/ES o spolo¢nom syst¢tme DPH boli
prenesené do bulharskéhe pravas Bulhatsky zdkon o DPH urcuje, Ze poskytnutie
sluzieb je z hfadiskawDPH zdanitebnym plnenim. Casti ustanovenia ¢lanku 9
ZDDS doslovne, citujé, cldnok 26y 0ds. 1 pism. b) a ¢lanok 28 smernice Rady
2006/112/ES z 28ynovembra 2006 o spolocnom systéme DPH. Bulharsko zaroven
vyuZzileymoznost” oslebodit, advokéatske sluzby od DPH podla [prilohy X] ¢asti B
smernice, Radys2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme DPH.
Téato Gprava v8ak meplati, ak advokat poskytujuci sluzbu, ako tu, je registrovany
na u¢ely DPH. Aknadvokat uzatvori odplatna zmluvu o pravnej ochrane a pomoci
v pravnychweciach, na jeho odmenu vznika DPH. Inak je to, ak advokat pracoval
pre_bono.\Prave preto by sud chcel vediet, ¢i toto poskytovanie sluzieb patri do
posobnosti Smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom
systétmenDPH a kto je zdanite'nou osobou.

Std ma tazkosti urcit’, ¢i uvedené predpisy smernice Rady 2006/112/ES z 28.
novembra 2006 o spolo¢nom systéme DPH platia pre bezodplatné advokatske
pravne sluzby.

DPH je nepriama dan. Zdanitelnou osobou (danovy subjekt) je konecny
spotrebitel’, ktory je prijemcom tovaru alebo sluzby. Platitelom dane (platitel
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prijmu) je osoba, ktord poskytuje sluzbu, a predmetom dane je poskytnuta sluzba.
Danovym zakladom je odmena za poskytnutu sluzbu.

V pripade odplatnej zmluvy o pravnej ochrane a pomoci v pravnych veciach je
samotné poskytnutie sluzby predmetom dane. Klient, ktory uzavrel zmluvu, je
danovym subjektom (zdanitenou osobou), ktory zodpoveda za zaplatenie DPH.
Platitel’ dane je advokat, ktory poskytuje odplatnu sluzbu a v mene klienta odvedie
DPH. Danovy zaklad tvori odmena advokéata (advokatskej kancelarie) dohodnuta
v zmluve o pravnej ochrane a pomoci v pravnych veciach. Komplikovanejsia je
situacia v pripade poskytovania bezodplatnych pravnych sluzieb (profono).

V prvom rade nie je jasné, ¢i poskytovanie bezodplatnychgpravaychisluzieb
predstavuje poskytovanie sluzieb, ktoré podlicha DPH. Sudu preto wiznika otazka,
¢1 poskytovanie bezodplatnej pravnej sluzby predstavuje sluzbu, ktoréypedlicha
DPH. Predstavuje poskytovanie bezodplatnych pravnych, sluzieb “advokatom
(advokatskou kancelariou s jednou osobou), za ktoré hola advokatovi (advekatskej
kancelarii s jednou osobou) sudnou cestou priznana odmena, ‘predmet dane v
suvislosti s DPH[?] Tato otazka ma zasadny, v§iznamy, ked'ze,je relevantna pre
sumu, ktord nelspesny ucastnik konania musi zaplatit’ advokatovi, ktory poskytol
bezodplatné pravne sluzby. To ma naslédky na tok financnych prostriedkov do
Statneho rozpoctu a odpocet DPH.

Na druhej strane je urcenie'danovehe subjektu (zdanitePnej osoby) problematické.
Prijemcom sluzby je Zzalobca.\Je klientom, pedfa zmluvy o pravnej ochrane
apomoci v pravnych veciachwa W sporehuspel. Nie je vSak zdaniteInou osobou
(danovym subjektom), ked’zessluzba pozostdva z bezodplatnej pravnej sluzby pre
osobu, ktora sa nachadza z ekonomickych t'azkostiach. Za tychto okolnosti sa pri
vyhoveni zalobe trowy za,odmenu advokata sidnou cestou nepriznaji prijemcovi
sluzby (klientoyi pedlaszmluvy), alepriamo platitel'ovi dane (platitelovi prijmu),
teda advokatevi alebovadvekatskej kancelarii s jednou osobou. V tomto pripade
dostane advokat (advokatska kancelaria s jednou osobou) odmenu, ktora by mu
patrilagak bysbola dohodnuta odmena (vymeriavaci zéklad). Sudu nie je jasné, ¢i
advokat (advokatska kancelaria s jednou osobou) je zdanitelnou osobou na ucely
DPH (danoyymysubjektom), ak mu bola stidnou cestou priznana odmena advokata
7a, osobu, ktorej bezodplatne poskytol pravne sluzby a ktord uspela v spore.
Otazka 'ma zasadny vyznam pre spor vo veci samej, ked’ze od toho zavisia vsetci,
ktorym sa'sudnou cestou priznd DPH na trovy konania.

Studu preto vznikaji otazky, ¢i kazdé jednotlivé ustanovenie ¢lanku 2 ods. 1 pism.
[c], ¢lanku 24 ods. 1, ¢lanku 26 ods. 1 pism. b) a ¢lanku 28 smernice Rady
2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom syst¢éme DPH sa ma vykladat
Vtom zmysle, ze poskytnutie bezodplatnej pravnej sluzby predstavuje sluzbu,
ktora podlieha DPH, a ¢i DPH vznika az vtedy, ak je odmena priznand advokatovi
stdnou cestou.

Stdu nie je jasné, ¢i sporna sluzba — bezodplatna pravna sluzba pre ucastnika
konania, ktory bol Gispesny v pravnom spore, a odmena, ktora je priznana priamo
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advokatovi, patri pod poskytovanie bezodplatnej sluzby v zmysle ¢lanku 24 ods. 1
smernice Rady 2006/112/EG z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme DPH.

Na to, aby sa vo veci mohlo rozhodnut' v sulade s pravom Unie, je potrebné
odpovedat’ na otazku, ¢i poskytovanie spornej sluzby je poskytovanie sluzby za
protihodnotu v zmysle smernice Rady 2006/112/EH z 28. novembra 2006
0 spolo¢nom systéme DPH. Je potrebné zohl'adnit’, Ze v tomto pripade je odmena
priznana sudnou cestou, ktori by advokat dostal, ak by v zmluve o pravnej
ochrane a pomoci v pravnych veciach bola odmena dohodnuta.

Pre rozhodnutie, komu sa ulozi povinnost’ zaplatit DPH, je potrebné objasnit’
otazku, kto je zdanitenou osobou, ak ide o poskytovanie bezodplatnej pravnej
sluzby a odmena je uréena. Sudu nie je jasné, ktord osoba vikonaniwo veci samej
je v zmysle uvedenej smernice zdanitelnou osobou.

Je potrebné objasnit’ otazku, ¢i sluzba ako v konaninwo veci,samej predstavuje
bezodplatné a [zaroven] odplatné poskytovanie sluziebyvazmysle smetnice Rady
2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme DPHyDovedom je to, ze
cast’ poskytovania bezodplatnych sluzieb sa,povazuje za‘poskytovanie sluzieb za
protihodnotu, ktoré naopak podlieha DPH:

S prihliadnutim na uvedené uvahyssa konanie pod¥a clanku 631 GPK v spojeni
s &lankom 267 ods. 1 ZFEU premusuje, az do\rozhodnutia Sudneho dvora
Eurdpskej Unie o otazkach tykajucich sa wykladu prava Unie obsiahnutych vo
vyroku uznesenia.

Z vyssie uvedenych déyodoy SUD
ROZHODOL.:

1 Stdnemusevortu Eurépskejiinie sa podla ¢lanku 267 ZFEU a &lanku 629
GPK na prejudicialne rozhodnutie predkladaju tieto otazky:

1. . Massaspojem ,,poskytovanie sluzieb” v zmysle ¢lanku 2 ods. 1 pism. [c],
clanku’24 “odsy, [,%€lanku 26 ods. 1 pism. b) a ¢lanku 28 smernice Rady
2006/112/ES"Z 28 snovembra 2006 o spoloénom systéme DPH vykladat' v tom
zmysle, ze zahrma:

1. poskytovanie bezodplatnych pravnych sluzieb advokatom (pro bono)
ucastnikovi konania v suidnom konani[?]

2. poskytovanie bezodplatnych pravnych sluzieb advokatom (pro bono)
ucastnikovi konania, ktory bol tspesny v spore, pri¢om advokatovi je
sudnou cestou priznana odmena, ktord by dostal, ak by odmena bola
dohodnuta v ramci zmluvy o pravnej ochrane a pomoci v pravnych
veciach[?]
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2. Masa pojem ,,bezodplatné poskytovanie sluzieb“ v zmysle ¢lanku 26 ods.
1 pism. b) smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom
systéme DPH vykladat’ v tom zmysle, Ze predstavuje:

1.  poskytovanie bezodplatnych pravnych sluzieb advokatom (pro bono)
ucastnikovi konania v sidnom konani|?]

2.  poskytovanie bezodplatnych pravnych sluzieb advokatom (pro bono)
ucastnikovi konania, ktory bol uspesny v spore, pricom advokatovi je
sudnou cestou priznana odmena, ktord by dostal, ak by.odmena bola
dohodnuta v rdmci zmluvy o pravnej ochrane a podpore wpravnych
veciach[?]

3. Ma sa pojem ,,poskytovanie sluZieb za protihodnotu’* v zmysle, élankw, 2
ods. 1 pism. [c], ¢lanku 24 ods. 1 a ¢lanku 26 ods. 1 pism.%b) smeenice Rady
2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme ‘DPH “wykladat v tom
zmysle, ze predstavuje poskytovanie bezodplatnej sluzbysadvokatomd(pro bono)
ucastnikovi konania, ktory uspel v spore, pricom advokéatovi sa sudnou cestou
prizna odmena, ktort by dostal, ak by odmena bola,dohodnuta virdmci zmluvy o
pravnej ochrane a pomoci v pravnych veeiach[?]

4.  Méa sa pojem ,,zdanitePna oseba“ vizmysle clanku28 a ¢lanku 75 smernice
Rady 2006/112/ES z 28. ngvembra,2006,0%spoloénom systéme DPH vykladat’ v
tom zmysle, Ze sa nim rozumie:

1. advokat (advokatska“kancelaria,sjednou osobou), ktory ucastnikovi
konania v sudnem “konani poskytol bezodplatné pravne sluzby (pro

bono)[?]

2. advokat (advokatska ‘kancelaria s jednou osobou), ktory bezodplatné
pravne, sluzby (pro,bono) poskytol ucastnikovi konania, ktory uspel
Vispore, ‘pricom, advokatovi (advokatskej kancelarii s jednou osobou)
bola sudnoucestou priznand odmena, ktora by dostal, ak by odmena
pela dohodnuta v zmluve o pravnej ochrane a pomoci v pravnych

veciaeh[?]
36. ... fomissis] [prerusenie konania]
37. . [omissis]

... [omissis] [procesneé otazky]

40. Toto uznesenie je podla ¢lanku 631 GPK kone¢né a nie je proti nemu
mozné podat’ opravny prostriedok.
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