2005, GADA 13. JULIJA SPRIEDUMS — LIETA T-260/97

PIRMAS INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS

(ceturta palata)
2005. gada 13. jalija "

Lieta T-260/97

Camar Srl, Florence (Italija), ko parstav V. Viskardini Dona [W. Viscardini
Dond], M. Paolins [M. Paolin] un S. Dona [S. Dona], advokati, kas noradija adresi
Luksemburga,

prasitijs,

pret

Eiropas Savienibas Padomi, ko sdkotnéji parstavéja J. P. Hikss [/ P. Hix] un
A. Tanka [A. Tanca), péc tam — J. P. Hikss un F. RudZeri Laderki [F. Ruggeri
Laderchi), parstavji, kas noradija adresi Luksemburga,

un

* Tiesvedibas valoda — itaju,
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Eiropas Kopienu Komisiju, ko sikotnéji parstavéja M. H. van Flits [M. H. van
Vliet], péc tam — K. van der Hauvérts [C. Van der Hauwaert] un L. VizadZo
[L. Visaggio], parstavji, kam palidz A. dal Fero [A. Dal Ferro), advokats, kas noradija
adresi Luksemburga,

atbildétajas,

ko atbalsta

Francijas Republika, ko parstiv K. Rispala-Belanzé [K. Rispal-Bellanger] un
K. Vasaka [C. Vasak], parstaves, kas noradija adresi Luksemburga,

persona, kas iestajusies lieta,

par zaudéjumu summas noteiksanu, ko Komisijai piespriests izmaksat prasitajam
péc tam, kad ar Pirmas instances tiesas 2000. gada 8. junija starpspriedumu
apvienotajés lietds T-79/96, T-260/97 un T-117/98 Camar un Tico/Komisija un
Padome (Recueil, 11-2193. Ipp.) tika atcelts Komisijas 1997. gada 17. jilija Lémums,
ar kuru noraidits pieteikums par parejas pasikumu noteikianu, ko iesniedzis
prasitdjs atbilstosi Padomes 1993. gada 13. februara Regulas (EEK) Nr. 404/93 par
bananu tirgus kopigo organizaciju (OV L 47, 1. Ipp.) 30. pantam.
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EIROPAS KOPIENU PIRMAS INSTANCES TIESA
(ceturta palata)

$ada sastava: priek$sédétajs L. Legals [H. Legal], tiesnesi P. Mengoci [P. Mengozzi] un
L Visnevska-Bjalecka [I Wiszniewska-Biateckal,

sekretars H. Palasio Gonsaless [J. Palacio Gonzdlez], galvenais administrators,

nemot véra rakstveida procesu un tiesa sédi 2005. gada 24. februari,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Padomes 1993. gada 13. februira Regula (EEK) Nr. 404/93 par bananu tirgus kopigo
orgamzacuu (OV L 47, 1. Ipp.) dazadus iepriekséjos valstu rezimus alzsta)a kopigs
re7ims, kas reglamenté tirdzniecibu ar tre$am valstim, Si regula versija, kas bija
spéka bridi, kad pastavéja apstakli, kuru rezultata radas §i lieta, paredzéja atvért
1kgade)o tarifu kvotu bananu importam no tream valstim un no Afrikas, Karibu
jaras un Klusa okedna valstim (AKK). Sis regulas 15. pants, kas péc grozijumiem,
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kuri 8aja regula izdariti ar Padomes 1994. gada 22. decembra Regulu (EK)
Nr. 3290/94 par pielagojumiem un parejas pasakumiem, kas vajadzigi lauksaimnie-
cibas nozaré, lai istenotu daudzpuséjo tirdzniecibas sarunu Urugvajas karta
noslégtos noligumus (OV L 349, 105. Ipp.), kluva par 15.a pantu, iezimé)a atSkiribu
starp ta saukta)lem ‘tradicionalajiem AKK” bananiem un ta sauktajiem “netradicio-
nalajiem AKK” bananiem atkariba no ti, vai tie atbilst daudzumam, kas noteikts
Regulas Nr. 404/93 pielikuma un ko AKK valstis tradicionali eksportéjusas Kopiena.

Regulas Nr. 404/93 17. panta pirmaja dala ir paredzéts, ka uz bananu importu
Kopiena attiecas prasiba iesniegt importa licenci.

Regulas Nr. 404/93 18. panta 1. punkta versija ar grozijumiem, kas izdariti ar Regulu
Nr. 3290/94, ir noteikts, ka bananu importam no tre$am valstim, kas nav AKK valstis
(turpmak teksta — “treSo valstu banani”), un netradicionilo AKK bananu importam
1994. gadam tika atvérta 2,1 miljonu tonnu (tirsvara) tarifu kvota un turpmakajiem

gadiem — 2,2 miljonu tonnu (tirsvara) tavifu kvota. Atbilstosi gai tarifu kvotai par
tre$o valstu bananu importu bija jamaksa nodoklis ECU 75 par tonnu, bet par
netradicionalo AKK bananu importu nodoklis nebija jamaksa. Regulas 18, panta
2. punkta turklat ir paredzéts, ka par netradicionalo [bananu] importu no AKK
valstim vai tre$am valstim, parsniedzot kvotu, ir jamaksa nodoklis, ko aprékina,
pamatojoties uz kopéjo muitas tarifu.

Regulas Nr. 404/93 19. panta 1. punkta §i atvérta tarifu kvota tika sadalita, 66,5 %
piekirot piegadatajiem, kas laidusi tirgii tredo valstu un/vai netradicionalos AKK
bananus (A kategorija), 30 % — piegadatajiem, kas laidugi tirgiu Kopienas un/vai
tradicionalos AKK bananus (B kategorija), un 3,5 % — Kopiena registrétiem
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piegidatajiem, kas péc 1992. gada sakusi laist tirgli nevis Kopienas un/vai
tradicionilos AKK bananus, bet citus bananus (C kategorija).

Saskana ar Regulas Nr. 404/93 19. panta 2. punkta otro daJu 1993. gada otrajai pusei
katram piegadatajam tika izsniegtas importa licences, pamatojoties uz vidéjo
ikgadgjo tirgi laisto daudzumu laika no 1989. gada lidz 1991. gadam.

Regulas Nr. 404/93 30. panta ir paredzéts:

“Ja péc 1993. gada julija ir nepiecie$ami ipa$i pasakumi, lai palidzétu parejai no
pasakumiem, kas pastavéja pirms o noteikumu stasanas spéka, uz $ajos noteikumos
ieklautajiem, un it ipasi, lai parvarétu ipaSas gratibas, Komisija, darbojoties saskana
ar 27. panta paredzéto procediiru, nosaka parejas pasakumus, kurus ta uzskata par
nepiecieSamiem.”

Regulas Nr. 404/93 27. panta ir paredzéta ta saukta “vadibas komitejas” procedira.
Tas padas regulas 20. pantd ir noradits, ka Komisijai saskana ar $o proceddru ir
japienem siki izstradati noteikumi tirdzniecibai ar tre$am valstim.

Laika, kad pastavéja apstakli, kuru rezultata radas $i lieta, siki izstradati noteikumi
tirdzniecibai ar tre$am valstim bija noteikti Komisijas 1993. gada 10. janija Regula
(EEK) Nr. 1442/93, ar ko paredz pieméroSanas noteikumus bananu importam
Kopiena (OV L 142, 6. Ipp.). Saskana ar §is regulas 4. un 5. pantu tarifu kvotas sadale
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starp A kategorijas piegadatajiem (66,5 %) tika veikta, pamatojoties uz tre$o valstu
bananu un netradicionalo AKK bananu daudzumiem, kas laisti tirga tris gadu laika
posma pirms ta gada, kas bija pirms gada, kuram tika atvérta tarifu kvota. Tarifu
kvotas sadale starp B kategorijas piegadatajiem (30 %) gan tika veikta, pamatojoties
uz Kopienas vai tradicionalo AKK bananu daudzumiem, kas laisti tirga references
laikposma, kurs noteikts tada pasa veida ka A kategorijai.

Saskana ar Regulas Nr. 404/93 19. panta 2. punkta otras dalas noteikumiem, ka ari
Regulas Nr. 1442/93 4. un 5. pantu references laikposms katru gadu tika parcelts par
vienu gadu. Tadéjadi, ja importam, kas bija javeic 1993. gada, references laikposms
bija 1989., 1990. un 1991. gads, tad importam, kas bija javeic 1997. un 1998, gada,
references laikposms attiecigi bija 1993., 1994. un 1995. gads un 1994., 1995, un
1996. gads.

Turklat, atbilsto$i Regulas Nr. 1442/93 13. pantam A vai B kategorijas piegadataji
varéja nodot tiesibas, kas izrietéja no $im licencém, A, B vai C kategorijas
piegadatajiem tikmeér, kamér bija spéka importa licences, kas tiem izsniegtas ka A vai
B kategorijas piegadatajiem.

Ar Regulu Nr. 404/93 un Regulu Nr. 1442/93 izveidotais rezims turpmak teksta tiek
saukts par “1993. gada rezimu”.

Ar Padomes 1998. gada 20. julija Regulu (EK) Nr. 1637/98, ar kuru grozijumi izdariti
Regula Nr. 404/93 (OV L 210, 28. Ipp.) un kura piemérojama no 1999. gada
L. janvara, tika atcelts 15.a pants un grozits Regulas Nr. 404/93 16.—-20. pants.
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Regulas Nr. 404/93 18. panta ar grozijumiem, kas izdariti ar Regulu Nr. 1637/98,
papildus 2,2 miljonu tonnu tarifu kvotai, kas apstiprinata saistiba ar Pasaules
Tirdzniecibas organiziciju (1. punkts), trefo valstu un netradicionalo AKK bananu
importam ir atvérta papildu tarifu kvota (2. punkts).

Regulas Nr. 404/93 19. panta 1. punkta pirmaja dala ar grozijumiem, kas izdariti ar
Regulu Nr. 1637/98, ir paredzéts, ka turpmak “tarifu kvotas, kas noraditas 18. panta
1. un 2. punktd, un tradicionalo AKK bananu importu parvalda saskana ar metodi,
kas pamatota uz ierastdm tirdzniecibas plismam (“tradicionalie/netradicionalie”)”.

Regulas Nr. 404/93 20. panta ar grozijumiem, kas izdariti ar Regulu Nr. 1637/98,
Komisijai uzlikts pienakums pienemt noteikumus jauna importa rezima piemeéro-
$anai, kuru darbibas joma, saskana ar ta pasa panta d) punktu, it ipai ietilpst
“konkréti noteikumi, kas vajadzigi, lai sekmétu parslégsanos no importa kartibas
[rezima], kas piemérojama [piemérojams], sakot ar 1993. gada 1. jiliju, uz [jauno]
kartibu [rezimu]”.

Pamatojoties uz $o 20. pantu, Komisija pienéma 1998. gada 28. oktobra Regulu (EK)
Nr. 2362/98, ar ko paredz siki izstradatus noteikumus Regulas Nr. 404/93
isteno$anai attieciba uz Kopienas bananu importu (OV L 293, 32. Ipp.), kura, sakot
ar 1999. gada 1. janvari, aizstaja Regulu Nr. 1442/93.
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Regulas Nr. 2362/98 3. panta pirmaja dala tradicionilie piegadataji definéti $adi:

“Saja regula “tradicionalais piegadatajs” ir ekonomiska vieniba, kas perioda, no kura
atkarigs tas references daudzums, ka ari 5. pantd minétas registracijas laika izveidota
Kopiena un kas uz sava rékina references laikposma faktiski importéjusi trego valstu
un/vai AKK valstu bananu minimalo daudzumu, lai vélak tos laistu Kopienas tirgi.”

Regulas Nr. 2362/98 4. panta 1. punktd ir paredzéts, ka “katrs kiada dalibvalsti
registréts tradicionalais piegadatajs katram gadam un visam I pielikuma minétajam
izcelsmes vietam [tresas valstis un AKK valstis] saskana ar 5. pantu sanem vienu
references daudzumu, kas pamatots ar bananu daudzumiem, kas faktiski ievesti
references laikposma”. Regulas 4. panta 2. punkta ir paredzéts, ka importam, kas
javeic 1999. gada saskana ar tarifu kvotam un atbilsto$i tradicionilo AKK bananu
ieve$anas kartibai, references laikposmu veidoja 1994., 1995, un 1996. gads.

ReZzims, kas ieviests ar grozijumiem, kuri izdariti ar Regulu Nr. 1637/98 un Regulu
Nr. 2362/98, turpmalk teksta tiek saukts par “1999, gada rezimu”.

Atbilstosi 1999. gada rezimam to references daudzumu izmanto3anas uzsalsanu, kas
tradicionalajiem piegadatajiem pazinoti attieciba uz 1999. gadu, lidz 2001. gada
30. janijam pakapeniski apstiprinaja ar Komisijas 1999. gada 27. oktobra Regulu
(EEK) Nr. 2268/1999 par bananu importu atbilstosi tarifu kvotai un tradicionalo
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AKK bananu ieve$anas kartibai 2000. gada pirmaja ceturksni (OV L 277, 10. Ipp.),
Komisijas 2000. gada 1. februara Regulu (EK) Nr. 250/2000, kas attiecas uz bananu
importu atbilstosi tarifu kvotai un tradicionilo AKK bananu ieve$anas kartibai un ar
ko nosaka paredzamos daudzumus 2000. gada otrajam ceturksnim (OV L 26,
6. Ipp.), Komisijas 2000. gada 22. maija Regulu (EK) Nr. 1077/2000, ar ko nosaka
daZzus paredzamos daudzumus un individualas maksimalas robeZas licencu
izsnieg$anai bananu importam Kopiena 2000. gada tre$aja ceturksni atbilstosi tarifu
kvotam un tradiciondlo AKK bananu daudzumam (OV L 121, 4. lpp.), Komisijas
2000. gada 25. jilija Regulu (EK) Nr. 1637/2000, ar ko nosaka daudzumus bananu
importam Kopiena 2000. gada ceturtaja ceturksni atbilsto$i tarifu kvotam un
tradicionalo AKK bananu daudzumam (OV L 187, 36. Ipp.), Komisijas 2000. gada
28. novembra Regulu (EK) Nr. 2599/2000, ar ko nosaka dazus paredzamos
daudzumus un individualas maksimailas robezas licenCu izsnieg$anai bananu
importam Kopiend 2001. gada pirmaja ceturksni atbilstosi tarifu kvotam un
tradicionalo AKK bananu daudzaumam (OV L 300, 8. Ipp), un, visbeidzot, Komisijas
2001. gada 27. februara Regulu (EK) Nr. 395/2001, ar ko nosaka daZus paredzamos
daudzumus un individualas maksimalas robeZas licen¢u izsnieg$anai bananu
importam Kopiena 2001. gada otraja ceturksni atbilstodi tarifu kvotam un
tradicionalo AKK bananu daudzumam (OV L 58, 11. Ipp.).

ReZims bandnu importam Kopiena pédéjoreiz, sakot no 2001. gada 1. jdlija, tika
grozits péc tam, kad tika pienemta Padomes 2001. gada 29. janvara Regula (EK)
Nr. 216/2001, ar kuru groza Regulu Nr. 404/93 (OV L 31, 2. Ipp.) un it Ipadi tas 16.—
20. pantu, un Komisijas 2001. gada 7. maija Regula (EK) Nr. 896/2001, ar ko nosaka
siki izstradatus noteikumus Padomes Regulas (EEK) Nr. 404/93 piemeérosanai
attieciba uz bananu importé$anas kartibu Kopiena (OV L 126, 6. Ipp.). ReZims, kas
ieviests ar grozijumiem, kuri izdariti ar Regulu Nr. 216/2001 un Regulu
Nr. 896/2001, turpmak teksta tiek saukts par “2001. gada rezimu”.
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Process un lietas dalibnieku prasijumi

Ar 2000. gada 8. jiinija spriedumu apvienotajas lietas T-79/96, T-260/97 un T-117/98
Camar un Tico/Komisija un Padome (Recueil, 11-2193. Ipp., turpmak teksta —
“2000. gada 8. jinija spriedums”), kas pasludinats $aja lieta, Pirmas instances tiesa
atcéla Komisijas 1997. gada 17. julija Lémumu, ar kwu noraidits 1997. gada
21. janvara pieteikums, ko prasitajs iesniedzis, pamatojoties uz Regulas
Nr. 404/93 30. pantu, un piesprieda Komisijai atlidzinat zaudéjumus, kas prasitajam
radusies lémuma rezultata,

Pirmas instances tiesa turklat piesprieda Komisijai un Padomei segt attiecigi 90 % un
10 % no tiesa8anas izdevumiem, kas radusies lietd T-260/97, un Francijas Republikai
ka personai, kas iestajusies lietd, segt paSai savus tiesadanas izdevumus.

Saskana ar 2000. gada 8. junija sprieduma rezolutivas dalas 5. punktu lietas
dalibnickiem seSu ménesu laika, skaitot no sprieduma pasludinaanas dienas, bija
janodod Pirmas instances tiesai maksijamas summas, kas noteiktas, panikot kopéju
vieno3anos, vai, ja vieno$anas nav panakta, taji padd termina jaiesniedz Pirmas
instances tiesai savi aprékini.

Ar prasibas pieteikumu, kas Tiesas kanceleja iesniegts 2000. gada 17. augusti,
Komisija parstdzéja 2000. gada 8. junija spriedumu lieta C-312/00 P.

Atbilstosi Pirmas instances tiesas Reglamenta 77. panta b) punktam tiesa noléma ar
2001, gada 7. februara rikojumu apturét tiesvedibu lietd T-260/97, lidz tiks
pasludinats Tiesas galigais spriedums lieta C-312/00 P,
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Ar 2002. gada 10. decembra spriedumu lieta C-312/00 P Komisija/Camar un Tico
(Recueil, 1-11355. Ipp.) Tiesa noraidija apelaciju, ciktal ta bija vérsta pret 2000. gada
8. junija sprieduma dalu, kura attiecas uz lietu T-260/97.

Ar Pirmas instances tiesas kancelejas 2003. gada 9. janvara véstuli lietas dalibnieki
tika informéti par tiesvedibas atjauno$anu lieta T-260/97 un to, ka 2000. gada
8. jinija sprieduma rezolutivas dalas 5. punktd paredzétais seSu ménesu termins ir
atsacies un ka tas beigsies 2003. gada 10. jinija.

Prasitajs un Komisija tadéjadi uzsaka sarunas, lai novértétu zaudéumus. Ta ka
prasitajs un Komisija paredzétaja termina nepanaca vieno$anos, tie 2003. gada
10. janija Pirmas instances tiesas kanceleja iesniedza savus priekslikumus zaudéjumu
novértésanai.

Prasitdjs savus apsvérumus par Komisijas priek§likumu iesniedza 2003. gada
18. julija, un Komisija savus apsvérumus par priekslikumu, ka ari par prasitdja
apsvérumiem iesniedza 2003. gada 5. septembri.

Pamatojoties uz tiesnesa referenta zinojumu, Pirmas instances tiesa (ceturta palita)
noléma uzsikt mutvardu procesu un, veicot Reglamenta 64. pantd paredzétos
procesa organizacijas pasakumus, liidza prasitaju un Komisiju atbildét uz rakstveida
uzdotu jautdgjumu, un $is lagums tika izpildits noraditaja termina.

Tika uzklausiti prasitija un Komisijas paskaidrojumi un atbildes uz mutvardu
jautdjumiem, ko Pirmas instances tiesa uzdeva 2005. gada 24. februara tiesas séde.
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33 Prasitaja prasijumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— atzit par pamatotdm summas, ko prasitajs noradijis ka ciestos zaudéjumus, t.i.,
EUR 2 771 132 — 1997. gada, EUR 2 253 060 — 1998. gada, EUR 7 190 000 —
1999. gada, EUR 7 190 000 — 2000. gada un EUR 4 399 200 .- 2001. gada
pirmaja ceturksni, bez procentiem;

— piespriest Komisijai pilniba samaksat summu, kas atbilst noraditajam summam,
ka aif summam, kuras maksajamas atbilstosi naudas vértibas parvértésanai un
nokavéjuma procentiem, kas aprékinati atbilsto$i prasitija piedavatajiem
kritérijiem vai jebkuriem citiem iespéjamiem kritérijiem, ko Pirmas instances
tiesa uzskatitu par piemérotakiem;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus, kas radusies $aja jaunaja
tiesvedibas posma.

3+ Komisija lidz Pirmas instances tiesu noteikt prasitdjam izmaksijamas summas
atbilstosi $adiem noradijumiem:

— kompensacija maksajama par laika posmu no 1997. gada 1. janvara lidz
1998. gada 31. decembrim;

— periods, kas janem véra, aprékinot prasitdja references daudzumu, ir 1989. un
1990. gads;
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— atlidzibas summa ir jaaprékina, pamatojoties uz neiegito pelnu, ko veido
starpiba starp ienakumiem, kurus prasitajs batu guvis, laiZot tirgii baninus no
1997. gada 1. janvara lidz 1998. gada 31. decembrim, ja Komisija btitu izpildijusi
ta 1997. gada 21. janvara pieteikumu par parejas pasakumu noteik$anu, un
faktiskajiem ienakumiem, kas giti, laiZot tirgi bananus attiecigaja laika posma,
kuriem pieskaititi ienakumi, ko tas guvis vai butu varéjis giit $aja pasa laika
posma, veicot iespéjamas aizstaSanas darbibas;

— papildu bananu daudzumi, ko prasitijs batu varéjis laist tirgd, ja Komisija bitu
izpildijusi ta 1997. gada 21. janvara pieteikumu par parejas pasakumu
noteikdanu, ir 13 855,66 tonnas 1997. gada un 11 265,30 tonnas 1998. gada;

— tada veida iegiita atlidzibas summa ir japarveérté, ievérojot oficialos koeficientus,
kas pieejami attieciba uz Itdliju un piemérojami attiecigaja laika posma; Sai
parvértétajai summai ir pieskaitami nokavéjuma procenti, sakot no 2002. gada
8. jinija sprieduma pasludina$anas dienas lidz maksajuma izdari$anas dienai,
procentus aprékinot, pamatojoties uz Italija spéka eso$o likumisko procentu
likmi.

Juridiskais pamatojums

Ievada piezimes

Sakuma ir janorada, ka 1997. gada 21. janvara véstulé prasitajs, pamatojoties uz
EK liguma 175. pantu (jaunaja redakcija — EKL 232. pants), saskana ar Regulas
Nr. 404/93 30. pantu pieprasija, lai Komisija tam ka B kategorijas piegadatijam
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pieSkir licences tre$o valstu bananu un netradicionilo AKK baninu importam
1997. un turpmakajiem gadiem, lidz tiks atkartoti noteikti ta parastie references
daudzumi, kuri janosaka, pamatojoties uz bananu daudzumiem, kas laisti tirgi
1988., 1989. un 1990. gada.

Ka tas izriet no 2000. gada 8. jinija sprieduma 208. punkta, atlidzinamie zaudgjumi
radusies tadéjadi, ka prasitajam pieskirts mazaks skaits importa licen¢u salidzina-
jumad ar to skaitu, ko tas batu sanémis, ja pareizi biitu piemérots Regulas
Nr. 404/93 30. pants.

Kaut ari prasitaja un Komisijas viedoklis saskan jautajuma par gadiem, kuri ir janem
vérd, lai aprékinatu prasitaja references daudzumu, kas jaiizmanto, aprékinot importa
licencu skaitu, kuras tam bija jasanem papildus, to viedoklis tomér nesaskan $ados
tris galvenajos jautajumos:

— periods, attieciba uz kuru ir jaatlidzina zaudé&jumi;

— vispargjie kritériji, kas janem véra, lai novértétu zaudéjumus;

—  kritériji, saskana ar kuriem ir janem véra naudas vértibas samazina$anas un
nokavéjuma procenti.
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Par gadiem, kuri ir janem véra, lai aprékinatu references daudzumu

Lietas dalibnieku argumenti

Komisija norada, ka periodam, kas janem veéra, lai aprékinatu prasitaja references
daudzumu, proti — references laikposmam, principa vajadzétu bit trim gadiem
pirms Regula Nr. 404/93 izveidotas kopigis tirgus organizacijas staanas spéka,
attieciba uz kuriem bija pieejama informacija, proti, tam ir jabGt no 1989. lidz
1990. gadam. Pilsonu kara uzsik$ana Somalija tomér bitu attaisnojums tam, ka
attieciba uz prasitaju netiktu nemts vera 1991. gads. Komisija uzsver, ka atlikuso
periodu, ko veido 1989. un 1990. gads, var definét ka prasitaja parastas darbibas
periodu, jo prasitijs bija atzinis butisku sava importa pieaugumu 1988. gada
salidzinajuma ar savu vidéjo importa apjomu. Tadéjadi periods, kas janem véra ka
references laikposms, ir 1989. un 1990. gads.

Atlidzindmo zaud&jumu novérté$anai prasitajs piekrit balstities uz Komisijas
noradito references laikposmu ti vieta, lai balstitos uz tris gadus ilgu periodu no
1988. lidz 1990. gadam, kas paredzéts prasitaja pieteikuma saskana ar Regulas
Nr. 404/93 30. pantu.

Pirmas instances tiesas vertéjums

Kaut ari savd 2000. gada 8. jinija spriedumé Pirmas instances tiesa ir atzinusi, ka
Komisijas atteikums pienemt pagaidu pasakumus, lai atrisinatu prasitdjam radusas
griitibas, ir prettiesisks, ta nav noradijusi, ka Komisijai bija pienakums attieciba uz
prasitaju ka references laikposmu nemt véra tiedi to periodu, kas ilgst no 1988. lidz
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1990. gadam, lai aprékinatu importa licenéu skaitu, kas prasitijam bija japieskir ka
B kategorijas piegadatajam.

Nemot véra, pirmkart, to, ka attiecigaja tiesiskaja reguléjuma nav paredzéts, ka
gadijuma, ja rodas gritibas, ka tas ir 3aja lietd, references laikposms noteikti ir
janosaka no jauna attieciba pret tris gadu periodu, un, otrkart, to, ka prasitajs piekrit,
ka netiek nemts véra 1988. gads, — var apstiprinat pieeju, par kuru ir vienojugies
lietas dalibnieki. Periods, attieciba pret kuru ir jaaprékina prasitija references
daudzums, lai novértétu zaudéjumus, tadéjadi ir 1989. un 1990. gads.

Par periodu, attiecibd uz kury ir jaatlidzina zaudéjumi

Lietas dalibnieku argumenti

Prasitajs uzskata, ka periods, kura ciesti zaudéjumi tapéc, ka noraidits ta pieteikums
par parejas pasakumu noteik$anu, ir no 1997. gada 1. janvara lidz 2001. gada
30. janijam.

Prasitdjs uzsver — neraugoties uz to, ka tika atceltas atSkiribas starp A un
B kategorijas licencém, tre§o valstu bananu importa licences atbilstosi 1999. gada
rezimam, tapat ka atbilsto$i iepriek$éjam reZimam, varéja iegit atkariba no
references laikposma importétajiem tradicionilo AKK bananu daudzumiem. Tas
uzsver, ka tradiciondlos AKK bananus tapat ka jebkuras citas izcelsmes bananus
néma vérd, lai noteiktu vienotu references daudzumu, kas paredzéts Regula
Nr. 2362/98 un kas joprojam tika aprékinats, pamatojoties uz references laikposmu,
kuru veido 1994.—~1996. gads.
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Turklat tas, ka prasitajs sava 1997. gada 21. janvara pieteikuma Komisijai biitu
mingjis B kategon}as licences, nekada zina netraucétu atzit, ka pastav zaudéjumi, kas
Komisijai ir jaatlidzina ari attieciba uz periodu péc 1998. gada 31. decembra.
Prasitajs vér$ uzmanibu uz to, ka $aja pieteikuma B kategorijas licences ir minétas
tikai tapéc, lai raksturotu tas licences, kas bija pieSkirtas, pamatojoties uz
tradiciondlo AKK bandnu importa veidoto references daudzumu. Celot prasibu,
kuras rezultata ir pienemts 2000. gada 8. junija spriedums, prasitajs véléjas panakt,
lai tiek pielagoti ta references daudzumi, ko Pirmas instances tiesa ir atzinusi minéta
sprieduma 194. punkta tre$aja lidz piektaja teikuma.

Prasitajs uzskata, ka zaudéjumi tadéjadi ir jaatlidzina attieciba uz visiem tiem
gadiem, kuru laika, pamatojoties uz Kopienas tiesisko regulégjumu, tas ka
tradicionalais AKK bandnu piegadatajs butu varéjis atsaukties uz Siem parastajiem
references daudzumiem, protl, lidz 2001. gada 1. jalijam — dienai, kad stajas spéka
2001. gada re¥ims. Sis reZims ir ieviesis jaunus references daudzumu aprékinasanas
kritérijus, kas izmantojami, lai pie$kirtu licences tre$o valstu un netradicionalo AKK
bananu importam, ki rezultita tddam piegadatajam ka prasitajs $is aprékins
turpmak bitu javeic, pamatojoties tikai uz to importu, ko piegadatajs references
laikposma veicis ka A kategorijas piegadatjs.

Prasitajs precizé — lai novértétu zaudéjumus, kas radusies 1999. un 2000. gada un
2001. gada pirmaja pusgada, vajadzétu nemt véra importu, kuru tas batu varéjis veikt
no 1994. lidz 1996. gadam, ja Komisija biitu veikusi pasakumus, kas vajadzigi, lai tas
varétu aizstat bananus no Somalijas, kuri taja laika vairs nebija pieejami.

Komisija uzskata, ka periods, attieciba uz kuru prasitajam ir tiesibas uz zaudéjumu
atlidzibu, ir jaierobezo ar laika posmu no 1997. gada 1. janvara lidz 1998. gada
31. decembrim.
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Komisija atgadina — atlidzinami ir tie zaudéjumi, kas radusies tadél, ka ta atteikusies
prasitdjam atbilstosi Regulas Nr. 404/93 30. pantam piegkirt lielaku B kategorijas
importa licencu skaitu, kas aprékinats, pamatojoties uz bananu importu, ko prasitajs
veicis pirms pilsonu kara Somalija.

Komisija vér§ uzmanibu uz to, ka 1999. gada 1. janvari stajas spéka batiska reforma,
kuras rezultta tika veiktas izmainas saistiba ar bananu tirgus kopigo organiziciju
paredzétaja tirdzniecibas rezima, atcelot importétiju iedalijumu A, B un
C kategorijas un izveidojot kopigu tarifu kvotu un tradicionilo AKK bananu
parvaldibu. Ta uzsver, ka atbilstosi 1999. gada reZimam prasitdjs nav pieprasijis ipagi
labveéligus pasakumus, kaut gan pasakumi, kas pieprasiti atbilsto$i iepriek$éjam
rezimam, kur$ beidza darboties 1998. gada 31. decembri, nebatu varéjusi radit sekas
atbilstosi jaunajam reZimam.

Komisija norada — sakot ar 1999. gada 1. janvari, bija mainijies juridiskais pamats,
kwrd paredzéti pasakumi, ko pieprasijis veikt prasitdjs. Ja prasitijs uzskatija, ka
atrodas ipadi nelabvéliga situacija, tam bija atkartoti jalidz, lai Komisija pienem
atbilstoSus pasakumus, $oreiz pamatojoties uz jauno Regulas Nr. 404/93 20. panta
d) punktu ar grozijumiem, kuri izdariti ar Regulu Nr. 1637/98.

Pirmas instances tiesas novértéjums

Jasecina, ka Komisija atzist, ka tai ir jaatlidzina zaudéjumi, kas prasitdjam radusies
1997. un 1998. gada tapéc, ka ta atteikusies izpildit 1997. gada 21. janvara
pieteikumu. Komisija savukart apstrid prasitija apgalvojumu, ka $i atteikuma
rezultata tas cietis zaudéjumus aii perioda, kurd bija speka 1999. gada rezims, proti,
laika posma no 1999. gada 1. janvara lidz 2001. gada 30. janijam.
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Sim prasitaja apgalvojumam nevar piekrist.

Prasitaja 1997. gada 21. janvara pieteikumu patiesiba $aja sakara var interpretét ta, ka
batiba ta mérkis bija panakt, lai tiek pienemts pasakums, kas Jautu kompetentajam
valsts iestadém noteikt references daudzumu, kuru varétu izmantot, lai prasitajam ka
B kategorijas piegadatajam pieskirtu tre$o valstu vai netradicionalo AKK bananu
importa licences, nemot véra tradicionalo AKK bananu daudzumus, kas tirgi laisti
nevis attiecigaja tiesiskaja reguléjuma paredzétaja, bet cita references laikposma.

No minéta pieteikuma izriet, ka ta references laikposma aizstaSana, kas ilga no
1993. gada lidz 1995. gadam un ko atbilstosi 1993. gada reZimam izmantoja, lai
1997. gada pieskirtu importa licences, nolaka prasitdjam pieskirt treSo valstu vai
netradicionalo AKK bananu importa licences, nemot véra $aja pasa perioda prasitaja
veikto neparasti zemo tradiciondlo AKK bananu importu, ir attaisnojama, nemot
véra pilsonu kara Somalija un kopigas tirgus organizacijas izveides raditas sekas.

Prasitajs ladza, lai “lidz parasto references daudzumu noteik$anai” par references
laikposmu tiek uzskatits 1988.-1990. gads, kas, nemot véra minéto pieteikumu,
nozimé — veicot ikgadéjo laika nobidi, ko paredz spéka esosais tiesiskais reguléjums
(skat. 81 sprieduma 8. un 9. punktu), references laikposma butu ieklauti tikai tie gadi,
kuros nebija apgritinata tradiciondlo AKK bananu piegade, ka rezultata prasitjs
iesniedza pieteikumu.

Pasakumiem, ko Komisijai butu vajadzéjis pienemt, lai izpilditu minéto pieteikumu,
batu bijis jalauj ari attieciba uz 1998. gadu nemt véra tradicionalo AKK bananu
daudzumus, ko prasitajs laidis tirgii ta piedavataja perioda, lai aprékinatu
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B kategorijas importa licen¢u skaitu, kas tam bija japieskir. Minétajam gadam
attiecigais references laikposms saskana ar Regulu Nr. 1142/93 (1994.-1996. gads),
ka Pirmas instances tiesa to skaidri ir atzinusi 2000. gada 8. janija sprieduma
148. punkta nobeiguma, joprojam bija tie gadi, kuros prasitajam bija griiti veikt
minétas piegades.

Ta ka 1993. gada rezims turpinaja darboties lidz 1999. gadam, pasikumiem, ko
Komisijai bitu vajadzéjis pienemt, lai izpilditu prasitaja pieteikumu, bitu bijis jalauj
tada pada veida aizstat references laikposmu ari attieciba uz 1999. gadu, nemot véra
to, ka Regula Nr. 404/93 un Nr. 1442/93 paredzétaja references laikposma, kas tika
parcelts par vienu papildu gadu (1995.-1997. gads), bittu ieklauti arT gadi (1995. un
1996. gads), kuros pastavéja attiecigas gritibas.

Turpretim, sakot ar 1999. gada 1. janvari, 1993. gada rezima tika veikta reforma.
Jaatzist, ka $is reformas rezultata 1998. gada 31. decembri bija jabeidz darboties
pasdkumam, ko Komisijai batu vajadzéjis pienemt, lai izpilditu prasitija 1997. gada
21. janvara pieteikumu.

Sadu secindjumu, ka to apgalvo Komisija, tomér nevar balstit uz formalu iebildumu
pret to, ka ar Regulas Nr. 404/93 20. panta d) punktu ar grozijumiem, kas taja izdariti
ar Regulu Nr. 1637/98, ir izveidots jauns juridiskais pamats parejas pasakumu
noteik$anai.

Uz situaciju, kada atrodas prasitajs, neattiecas iepriek$ minétais 20. panta d) punkts,
P

jo gadijums, kura radusas parmérigas gratibas, uz ko tas atsaucas, proti, gritibas

piegadat tradiciondlos AKK bananus, kuras radugas laika posma no 1994. lidz

1996. gadam, nav saistits ar 1993. gada reZima pareju uz 1999. gada rezimu. Kaut ari

gritibas saistitas ar pilsonu karu, kas 1990. gada beigas péksni sikias Somalija, §is

gritibas bija tie$as sekas tam, ka tika ieviesta tirgus kopiga organizacija, jo faktiski
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1993. gada reZims prasitajam objektivi un butiski samazinaja iespéju, kuru bija
nodro$indjis iepriek$éjais Italijas rezims — aizstat nepietieckamo Somalijas bananu
piedavajumu ar citu tradiciondlo AKK bananu piedavajumu (2000. gada 8. jinija
sprieduma 140.-143. punkts). Ta ka gritibas radas saistiba ar pareju no valsts
rezimiem uz 1993. gada rezimu, atbilsto$i 1999. gada rezimam uz tam vél attiecas
Regulas Nr. 404/93 30. pants, kas nebija ne atcelts, ne grozits ar Regulu Nr. 1637/98.

Apstakli, kas kavé pasakumu, kurus Komisijai butu vajadzéjis pienemt, lai izpilditu
1997. gada 21. janvara pieteikumu, turpmaku isteno$anu péc 1998. gada 31. de-
cembra, ir biitiski un attiecas uz ipasibam, kas, nemot véra minéta pieteikuma
priekSmetu, butiski ieziméja atkiribas starp 1999. gada un 1993. gada rezimu.

Atbilstosi Regulas Nr. 2362/98 5. apsvérumam, “kopiga tarifu kvotu un tradicionalo
AKK bananu parvaldiba” bija piemérota, lai sekmétu starptautiskis tirdzniecibas
pieaugumu un noregulétu tirdzniecibas plismas, ka ari atceltu nepamatotas
prieksrocibas. Saskana ar minéto apsvérumu, tradicionalie piegadataji un jaunpie-
nacéji bija “jadefiné atbilsto$i vienam kritérijam neatkarigi no ta, no kuras tre$as
valsts vai AKK valsts tie veic importu”, tradicionilo piegadataju tiesibas bija
“janosaka, pamatojoties uz faktisko importu, neatkarigi no izcelsmes un piegades
avota”, un, pamatojoties uz $im tiesibam, piegadatajam bija “jalauj veikt jebkuras
izcelsmes importu”, jo $ai pasai pieejai bija “jabiut atspogulotai periodiskas importa
parvaldes metodé, neradot zinamas priek$rocibas atbilsto$i importa izcelsmes
vietam”.

Tadéjadi 1999. gada reZims novérsa at$kiribu, kas bija ieviesta Regulas
Nr. 404/93 19. panta, lai sadalitu tarifu kvotas starp A, B un C kategorijas
piegadatajiem (un licencém). 1999. gada rezima ta sauktie tradicionlie piegadataji
(skat. 81 sprieduma 17. punktu), pieméram, prasitajs, bija nodaliti no jaunpienaku-
iem piegadatajiem.
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Turklat, ja atbilstosi 1993. gada reiimam references daudzumi A kategorijas
piegadatajiem tika aprékinati, pamatojoties uz tre$o valstu bananu un netradicionalo
AKK bananu daudzumiem, kas laisti tirgii references laikposma, un B kategorijas
piegadatijiem — pamatojoties uz Kopienas bananu vai tradicionalo AKK bananu
daudzumiem, kas laisti tirgit taja pa$a references laikposma (skat. §i sprieduma
8. punktu), tad atbilstosi 1999. gada rezimam Regulas Nr. 2362/98 4. panta noteiktais
“vienots references daudzums” (skat. §i sprieduma 18. punktu) tika aprékinats,
nemot vérd jebkadas izcelsmes importu Kopiena, proti, tradicionilo banianu un
netradicionalo AKK bananu, ka ari trefo valstu bananu importu (Regulas
Nr. 2362/98 1 pielikums), ko attiecigais piegadatajs veicis references laikposma.

Patiesiba, neraugoties uz to, ka tika atcelts piegadataju un licenéu iedalijums A, B un
C kategorija, ka ari noteikts vienots references daudzums, licenéu skaits, ko varéja
pieskirt prasitdjam par treSo valstu un netradicionilo AKK bananu importu, ari
atbilstodi 1999. gada reZimam joprojam bija atkarigs no references laikposma veikta
tradicionalo AKK bananu importa. Jaatzist ari tas, ka references laikposms visu
1999. gada rezima darbibas laiku bija 1994.-1996. gads (skat. $i sprieduma 18. un
20. punktu), proti, tas pats triju gadus ilgais periods, kuru ka references laikposmu
néma véra 1998, gada, kas bija pédéjais gads, kurda darbojas 1993. gada rezims, un
kas, nemot véra piegades gratibas, kuras radas Somalijas pilsopu kara un tirgus
kopigas organizacijas izveides rezultatd, nebija raksturigs prasitaja parastas darbibas
apjomam tradicionalo AKK bananu piegades joma.

Pat ja piepem, ka ar 1999. gada reZima darbibas noteikumiem nebija pilniba
nesavienojams tas apstaklis, ka prasitaja vienota references daudzuma noteikganai,
ko veido tradicionalo AKK bananu imports, ka vienigais aprékina elements tika
nemts véra 1989. un 1990. gads, nevis periods no 1994. lidz 1996. gadam, sis
apstaklis atbilstodi 1999. gada reZimam nebatu vargjis iestities, ja pienemtu
pasikumus, ko Komisijai bitu vajadzéjis pienemt atbilstogi 1993. gada rezimam,
lai izpilditu prasitaja 1997. gada 21. janvara pieteikumu.
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Jasecina, ka atbilstodi 1993. gada reZimam tradiciondlo AKK bananu imports, ko
piegadatajs veicis references laikposma, dod tam tiesibas piedalities tarifu kvotas
skaidri noteiktas dalas (30 %) sadalé. Lidz ar to $aja gadijuma prasitaja 1997. gada
21. janvara pieteikuma noradita references laikposma aizsta$anas mérkis bija
turpinat darboties.

Atbilstosi 1999. gada reZimam tradicionalo AKK bananu references daudzumi vairs
netika izmantoti, lai aprékinatu tre$o valstu vai netradicionalo AKK bananu importa
licen¢u skaitu, kas pieskiramas saistiba ar tarifu kvotas 30 % rezervi, kura pieskirta
B kategorijas piegadatajiem, ka tas bija atbilstodi 1993. gada reZimam, bet tos
izmantoja, lai noteiktu vienotu references daudzumu, ko izmanto visparigi, lai
aprékinatu licen¢u skaitu, kas japieskir piegadatajiem jebkuras izcelsmes importa
veik$anai saistiba ar tarifu kvotu un tradicionalo AKK bananu kopigu parvaldibu.
Atbilsto$i Regulas Nr. 2362/98 5. apsvérumam, saskana ar 1999. gada rezimu
tradicionalo piegadataju tiesibas bija ne tikai “janosaka, pamatojoties uz faktisko
importu, neatkarigi no izcelsmes un piegades avota”, bet, pamatojoties uz $im
tiesibam, piegadatijam bija “jabut iespéjai veikt jebkuras izcelsmes importu”.

Tadgjadi atbilstogi 1999. gada rezimam tradicionalo AKK bananu daudzumi, kas
importéti references laikposma, ietekméja ne tikai piegadataju sadarbibu skaidri
noteiktas tarifu kvotas dalas sadalé, bet ari visu tarifu kvotu sadalé un turklat
tradicionalo AKK bananu importa licen¢u sadalé (Regulas Nr. 2362/98 3., 4. un
5. pants), kaut gan atbilstosi 1993. gada rezimam tradicionalo AKK bananu imports
nebija atkarigs no references daudzuma (Regulas Nr. 1442/93 14.—16. pants).

Sie bittiskie grozijumi nosacijumos par iesp&ju pieklat treo valstu vai netradicio-
nalajiem AKK bananiem un vél jo vairak tradicionalajiem AKK bananiem, norada uz

II - 2766



7t

72

73

CAMARIPADOME UN KOMIS[AIA

acimredzamu partraukumu starp 1993. gada reZimu un 1999. gada re#imu, nemot
vera prasitaja 1997. gada 21. janvara pieteikuma priek§metu. Prasitdja apgalvojums,
saskana ar kuru treSo valstu vai netradicionalo AKK bananu licen¢u piekirsanas
mehanisms turpinaja pastavét un batiba bija tads pats ka tas, kas bija spéka saskana
ar 1993. gada rezimu, kaut ari B kategorijas licences vairs nepastavéja saskana ar
1999. gada rezimu, tadéjadi ir kladains.

Pasdkumi, ko Komisijai vajadzéja pienemt, lai izpilditu prasitdja 1997. gada
21. janvara pieteikumu, tadéjadi nebatu varéjudi darboties péc 1998. gada
31. decembra. References laikposma aizstagana atbilstosi 1999. gada rezimam ar
vienotu references daudzumu, ko veido tradicionilo AKK banianu imports, ka
vienigo aprékina elementu bija batiski at$kiriga un daudz nozimigaka iedarbiba neka
pasakumiem, ko ladza veikt prasitdjs. Ja pienem, ka $ada aizstaSana ir pielaujama
gadijuma, kad tiek piemérots 1999. gada rezims, Komisija par to varétu vienigi
pienemt jaunu lémumu, pamatojoties uz kuru prasitdjam bitu jiiesniedz jauns
pieteikums, nemot véra minéta reZima ipa$os noteikumus.

No ta izriet, ka zaudéjumi, kas Komisijai $aja gadijuma ir jaatlidzina, ir tie, kuri
prasitijam radusies tapéc, ka tikai attieciba uz 1997. un 1998. gadu tam pieskirts
mazdks skaits tre§o valstu un netradicionilo AKK baninu importa licen¢u
salidzindgjuma ar to, ko tas biitu ieguvis attiecibd uz Siem pagiem gadiem, ja
Komisija bitu izpildijusi ta 1997. gada 21. janvara pieteikumu, atbilstodi Regulas
Nr. 404/93 30. pantam laujot ka references laikposmu pemt véra 1989. un
1990. gadu.

Sads secinajums vél jo vairak ir jaizdara, ja uzskata, ka, atbilstosi judikatirai,
individiem sniegta iespéja atsaukties uz paredzamiem zaudéumiem saistiba ar
prasibu par arpusligumisku atbildibu, kas celta pret Kopienu, attiecas tikai uz
nenovérsamiem un pietiekami paredzamiem zaudéjumiem, nemot véra reilo un
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likuma noteikto situdciju (Tiesas 1976. gada 2. jinija spriedums apvienotajas lietds
no 56/74 lidz 60/74 Kampffmeyer u.c./Padome un Komisija, Recueil, 711. Ipp., 6.—
8. punkts).

Sajos apstakjos liigums izmaksat atlidzibu, ko iesniedzis prasitajs $aja lieta, varéja
attiekties tikai uz tadu zaud&umu atlidzibu, kuri Komisijas 1997. gada 17. jilija
lemuma rezultata varéja rasties, pamatojoties uz tiesisko regulégjumu, kas bija speka
liguma iesniegSanas bridi, proti, 1993. gada reZimu. Iesp&amie zaud&umi, ko
prasitajs lidz atlidzinat attieciba uz laika posmu no 1999. gada 1. janvara lidz
2001. gada 30. jiinijam, jebkura gadijuma neradas i tiesiska reguléjuma rezultata, bet
gan bitiski atSkiriga tiesiska reguléjuma rezultata, kas pienemts péc tam, kad tika
iesniegta prasiba, un kura noteikumus nekada zina nebija iespéjams paredzét
prasibas iesniegSanas bridi.

Par visparéjiem kritérijiem, kuri janem vérd, novertéjot zaudeéjumus

Lietas dalibnieku argumenti

Prasitijs uzskata, ka Pirmas instances tiesa 2000. gada 8. jinija sprieduma 194.,
195. un 211. punkta jau ieprieks ir skaidri noradijusi kritériju, kas izmantojams, lai
aprékinatu summas, kuras maksdjamas saistiba ar zaudéumu atlidzinddanu,
atsaucoties uz pasa prasitija piedavato kritériju, proti, nepieskirto importa licencu
mainas vértiby, kas noteikta EUR 200 par tonnu Komisijas dienestu pazinojuma, ko
tie 1998. gada 9. un 10. februari sniegusi Padomes Ipasas lauksaimniecibas komitejas
darba grupai “Banani”. Tadéjadi prasitdjs uzskata, ka zaudéjumi ir jaaprékina,
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EUR 200 reizinot ar to tonnu skaitu, kas paredzétas licenceés, kuras tas nav sanémis,
bet ko tam bitu vajadzéjis sanemt, ja attieciba uz 1997. gada veikto importu bitu
nemts véra nevis 1993.-1995. gads, bet gan references laikposms pirms pilsonu kara,
un attiecibd uz nakamajos gados veicamo importu — 1994.~1996. gads.

Prasitdjs uzsver, ka Pirmas instances tiesa nevar piespriest lietas dalibniekam
atlidzinat zaudéjumus, ja tie nav reali un ja pat soda uzlikanas bridi péc batibas un
apjoma zind nav skaidrs (skat. Pirmas instances tiesas 2003. gada 2. jilija spriedumu
lieta T-99/98 Hameico Stutigart u.c./Padome un Komisija, Recueil, 11-2195. Ipp.,
67. punkts un taja minéta judikattra), vai $os zaudgjumus vismaz var precizi
novértét atbilstosi iepriek$ noteiktiem kritérijiem. Komisija, apgalvojot, ka Pirmas
instances tiesa nav noteikusi Sos kritérijus sava 2000. gada 8. janija sprieduma,
véléjas nepamatoti likt domat, ka zaudéjumi ir ne tikai nenoteikti, bet pie tam arl
neskaidri.

Prasitajs vér§ uzmanibu uz to, ka, kaut ari Pirmis instances tiesa sava 2000. gada
8. junija sprieduma nav tiedi parbaudijusi, vai piedavatais licen¢u mainas vértibas
kritérijs ir pamatots, ta ari nav nospriedusi, ka $is Lkritérijs ir nepamatots vai
nepiemeérots zaud&jumu novértésanai. Ja Pirmas instances tiesa biitu uzskatijusi, ka
kritérijs ir nepamatots vai nepiemérots, ta sava sprieduma 195. punktd nebiatu
apgalvojusi, ka 3ads kritérijs lava “pietiekami parliecinoi” paredzét zaudéjumu
apméru, un 211. punktd uzaicinajusi lietas dalibniekus “censties, nemot véra %o
spriedumu, pandkt vienosanos par atlidzibas summu, kas pienikas par visiem
minétajiem zaudéjumiem”,

Twklat prasitajs uzsver, ka sava atbildes raksta uz repliku, kas iesniegts pamata
tiesvedibd, Komisija bitu varéjusi apstridét prasitaja piedavato kritériju, bet to nav
darfjusi. Tadéjadi Komisija vairs nevar apaubit $o Lkritériju.

II - 2769



79

80

81

82

2005. GADA 13, JULIJA SPRIEDUMS — LIETA T-260/97

Jebkura gadijuma prasitajs apstiprina, ka licenéu mainas vértiba $aja gadijuma ir
pamatots un ticams kritérijs zaudéjumu novértésanai. Tas atgadina, ka iespéja nodot
bananu importa licences ir skaidri paredzéta Kopienas tiesiskaja regulégjuma kop$
1993. gada reZima ievieSanas (Regulas Nr. 1442/93 20. pants) un ka tiesi
B kategorijas licences bija mainas priek§mets, jo, atbilstodi Regulas
Nr. 1442/93 13. panta 3. punktam, to nodo$ana nebija saistita ar jebkadu references
daudzumu samazina$anu to ipasniekam un Java papildinat pielautos mazos
ienakumus, laizot tirgi AKK bananus. Saja sakard prasitdjs atsaucas uz Tiesas
1994, gada 5. oktobra sprieduma lieta C-280/93 Vacija/Padome (Recueil,
1-4973. Ipp.) 86. punktu. Licen¢u nodoSanas cena raksturoja konkrétus iendkumus
un it ipadi minimalos ienakumus.

Lai apstiprinatu importa licenéu mainas vértibas kritérija pamatotibu, prasitajs
norada, ka sava 2000. gada 27. janvara sprieduma apvienotajas lietas C-104/89 un
C-37/90 Mulder u.c./Padome un Komisija (Recueil, I-203. Ipp., 79. punkts) Tiesa ir
apstiprinajusi, ka zaud&jumu novértéanas nolika var nemt véra statistikas un ar
tirdzniecibu saistitus datus.

Komisija apgalvo, ka 2000. gada 8. jitnija sprieduma nav definéti kritériji prasitajam
izmaksajamas atlidzibas aprékinasanai. Prasitaja piedavato kritériju Pirmas instances
tiesa bija némusi véra tikai tapéc, lai novértétu, vai ligums izmaksat atlidzibu ir
pienemams, nelemjot par ta piemérotibu. Tadéjadi $ada kritérija pamatotiba nekada
veida netika apspriesta.

Komisija nepielauj, ka maksajamo atlidzibu varétu aprékinat atkariba no varbutéjas
importa licen¢u mainas vértibas, pilniba norobeZojoties no ta, vai konkrétas preces ir
importétas. Sadam elementam nebiitu nekadas saistibas ar notikumu, kura rezultata
radusies zaudéjumi, un ar ta faktisko ietekmi uz prasitaja stavokli (Tiesas 1967. gada
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14. jdlija spriedums apvienotajas lietdas 5/66, 7/66 un no 13/66 lidz 24/66
Kampffimeyer u.c./Komisija, Recueil, 317. Ipp.).

Komisija uzsver, ka piegadataji importa licences faktiski loti reti nodod citiem
piegadatajiem. Turklat ta atgadina, ka licenéu nodo$ana principa jau atbilstosi
1993. gada rezimam, saskana ar Regulas Nr. 1442/93 13. pantu, bija saistita ar to, ka
nodotie daudzumi tika atskaititi no ta piegadataja references daudzuma, kur$
nodevis licences. Komisija uzskata, ka B kategorijas piegadataji, tidi ka prasitajs,
protams, izvaitjjds no 3i ierobeZojuma, bet to iespéja iegit tre$o valstu un
netradicionalo AKK valstu bananu importa licences bija atkariga no ta, vai vini
references laikposma faktiski laiz tirgii Kopienas un tradicionalos AKK valstu
bananus.

Attieciba uz iespéjamo importa licenéu mainas vértibu — EUR 200 par tonnu —, ko
prasitdjs noradijis, pamatojoties uz Komisijas dienestu pazinojumu, kuru tie
1998. gada 9. un 10. februari iesniegudi Padomes Ipagas lauksaimniecibas komitejas
darba grupai “Banani”, Komisija vér§ uzmanibu uz to, ka tas nav bitisks elements,
nosakot zaudéjumus. Tadéjadi to nekada gadijuma nevar attiecinat uz visu konkréto
periody, jo tas bija tikai viens no raditajiem, kuri saistiti ar Ipadu bridi, kas atticcas
tikai uz B kategorijas licencém, un licenéu cenas mainijas atkariba no baninu cenas.
Sads raditajs nebija nemts no oficiala statistikas un tirdzniecibas parskata, jo
nepastavéja reals importa licenéu tirgus.

Noveértéjot konkrétos zaudéjumus, Komisija savukart iesaka balstities uz pastivigo
judikatiry, saskana ar kuru atlidzibas izmaksaganas mérkis ir cik vien iespgjams
atjaunot zaudéjumus cietusas personas iepriek$éjo stavokli, kads batu pastavéjis, ja
Sie zaud@jumi tai nebiitu nodariti (Tiesas 1994. gada 3. februara spriedums lieta
C-308/87 Grifoni/lEAEK, Recueil, 1-341. lpp., 40. punkts). Vajadzétu cik vien
iespéjams nemt vérd zaudgjumus cietusas personas redlo situdciju, it ipai, ja
atlidziba ir saistita ar saimnieciskas darbibas veikdanu, kas pati par sevi var nest ne
tikai pefnu, bet arf zaudéjumus (Tiesas 1992. gada 19. maija spriedums apvienotajas
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lietdas C-104/89 un C-37/90 Mulder u.c./Padome un Komisija, Recueil, 1-3061. Ipp.,
32.-34. punkts, un Pirmés instances tiesas 1997. gada 11. julija spriedums lieta
T-267/94 Oleifici Italiani/Komisija, Recueil, 11-1239. Ipp., 73. un turpmakie punkti).

Atsaucoties uz iepriek§ minéto 1992. gada 19. maija spriedumu lieta Mulder u.c./
Padome un Komisija (26. punkts) un iepriek§ minéto 2000. gada 27. janvara
spriedumu lietd Mulder u.c./Padome un Komisija, Komisija iesaka $aja gadijuma
nemt véra negito pelnu, ko veido starpiba starp iendkumiem, kurus prasitajs bitu
guvis no bananu tirdzniecibas attiecigaja perioda (1997. un 1998. gads), ja Komisija
bitu izpildjusi ta 1997. gada 21. janvara pieteikumu par parejas pasakumu
noteik$anu, un faktiskajiem iendkumiem, kas giiti no $is tirdzniecibas taja pasa laika
posma un kam pieskaititi ienakumi, kurus tas guvis vai batu varéjis git $aja pasa
laika posma, veicot iespéjamas aizstasanas darbibas. Lai novértétu papildu
iendkumus, ko prasitajs biutu varégjis gat konkrétaja laika posma, ja batu izpildits
ta pieteikums, Komisija uzskata, ka ir pamats nemt véra tiros ienakumus, kurus
prasitajs guvis no bananu importa, ko tas faktiski veicis $aja laika posma. Komisija
norada, ka tad, ja Pirmas instances tiesa nemtu véra So kritériju, prasitdjam bitu
jaiesniedz visi pieradijumi, kas nepiecie$ami, lai precizi noteiktu $os tiros ienakumus.

Pirmas instances tiesas vértéjums

— Par to, vai licen¢u mainas vértibas kritérijs bija atzits 2000. gada 8. jinija
sprieduma

Sakuma ir japarbauda, vai prasitdja noraditais kritérijs 2000. gada 8. jinija sprieduma
ir atzits par piemérotu, lai $aja gadijuma novértétu zaudéjumus.
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Saja sakara ir jasecina, ka Pirmas instances tiesas apsvérumi, kas attiecas uz importa
licen¢u mainas vértibu ki zaudéjumu aprékinasanas kritériju — ka Komisija to
uzsver, — ir ieklauti vértéjuma, kas veikts saistiba ar prasibas par zaudéumu
atlidzibu pienemamibu (2000. gada 8. jinija sprieduma 194. un 195. punkts).

Aplikojot minéta sprieduma 194. un 195. punkty, ir skaidrs, ka Pirmas instances
tiesas apgalvojums, saskapa ar kuru prasitajs ir noradijis apstaklus, kas layj
pietiekami parliecinosi iepricks$ noteikt konkréto zaudéumu apméru, nozimé vienigi
to, ka prasitajs Pirmas instances tiesai ir iesniedzis pierdadijumus, pamatojoties uz
kuriem ti varéja secinat, ka noradito zaudéumu apmérs bija nosakims un ka
tadéjadi prasiba par zaudéjumu atlidzibu bija pienemama.

Analizéjot to, vai prasiba par zaudéjumu atlidzibu ir pamatota, Pirmas instances tiesa
nav izteikusies par atlidzinamo zaudéumu apméru, bet 2000. gada 8. jinija
sprieduma 211. punkta vienigi atzinusi, ka ir “jaladz, lai lietas dalibnieki, nemot véra
[$0 spriedumu], panaktu vieno$anos par atlidzibas summu, kas pienakas par visiem
minétajiem zaudéjumiem”. Tas nozimé, ka lietas dalibniekiem, risinot sarunas, bija
janem véra tas, ka Komisija bija atbildiga par savu sprieduma atzito prettiesisko
ricibu, kuras rezultata radas zaudéjumi, un ka tikai tai bija jaatlidzina visi zaudéjumi,
ciktal pastav célonsakariba starp tas ricibu un minétajiem zaudéumiem. No
2000. gada 8. junija sprieduma iepriek$ minéta punkta savukart nevar secinat, ka to
dara prasitdjs, ka tas ietver noradi uz apsvérumiem, ko Pirmas instances tiesa
izteikusi, analizéjot prasibas pienemamibu, un it ipasi uz licenéu mainas vértibu ka
kritériju, nosakot zaudéumu apmeéru.

Prasitajs nepamatoti balstas uz iepriek$ minéto spriedumu lieta Haimeico Stuttgart
u.c./Padome un Komisija. Minéta sprieduma 67. punkta Pirmas instances tiesa ir
vienigi noradijusi, ka Komisijas atbildiba iestajas tikai tad, ja prasitajs ir faktiski cietis
“realus un konkrétus” zaudGjumus, Jautdjums ir par nosacijumu, kas saistits ar
Kopienas arpusligumiskas atbildibas iestasanos un ko Kopienu tiesnesis var uzskatit
par izpilditu $aja gadijuma, ieprieks§ péc butibas neparbaudot minéto zaudgjumu
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apméry, jo no konkrétiem apstékliem, kas pastav $aja gadijuma, izriet — nav $aubu
par to, ka pastav zaudéjumi. 2000. gada 8. janija sprieduma 207. un 208. punkta
Pirmas instances tiesa péc bitibas ir precizi secindjusi, ka iestajusas sekas, kuras
prasitdjam  radijjusas zaudéjumus, jo Komisija parkdpusi Regulas
Nr. 404/93 30. pantu, t.i, sekas, ko Pirmds instances tiesa identificéjusi ka apstakli,
ka prasitdjam pieskirts mazaks skaits importa licenéu, neka tas batu ieguvis, ja
minétais pants bttu piemérots pareizi. Tas, ka $addus zaudé&jumus vairs nevaréja
precizi aprékinat prasibas iesniegSanas bridi, nekada zina netraucéja secinat, ka ir
radusies konkréti zaudéjumi.

Tadéjadi péc tam, kad lietas dalibnieki nav varéjusi sarunu cela panakt vieno$anos,
Pirmas instances tiesai ir jalemj par kritérijiem, kas izmantojami, lai novértétu
prasitdja ciestos zaudéjumus un noteiktu atlidzibas summu.

— Par to, vai Komisija ir zaudéjusi tiesibas apstridét licencu mainas vértibas kritériju

Ir janoraida ari prasitdja apgalvojums, saskana ar kuru Komisija bija zaudéjusi
tiesibas $aja jaunaja tiesvedibas stadija apstridét importa licenéu mainas vértibas
kritériju, ko prasitajs izvirzijis sava replikas raksta, jo atbildes raksta uz repliku, kas
iesniegts taja $i procesa stadija, kuras rezultata pienemts 2000. gada 8. jinija
spriedums, Komisija nav apstridéjusi minéto kritériju.

Saja sakara ir jaatgadina, ka prasitajs sava prasibas pieteikuma nebija noradijis
kritérijus, kas jaizmanto, lai noteiktu minétos zaudéjumus. Saja sakara prasitajs bija
noradijis tikai to, ka tobrid nebija iespéjams aprékinat $os zaudéjumus, kas turpinaja
rasties, un lidz ar to liidzis Pirmas instances tiesu vispirms lemt par to, vai zaudé&jumi
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pastav, paredzot, ka par to novértéjumu lietas dalibnieki vienosies drpus tiesas vai, ja
$ada vienoSanas netiks panakta, Pirmas instances tiesa pienems lémumu atbilstoi
vélak iesniegtai prasibai. Vienigi sava replikas raksta un atbildé uz Padomes izvirzito
iebildi par to, ka prasiba par zaud&umu atlidzibu bija nepienemama, jo nebija
paskaidrojumu par konkréto zaudéjumu raksturu un apméru, prasitajs atsaucies uz
nepieskirto importa licenéu mainas vértibu,

Sajos Ipaajos apstaklos Komisijai, lai ta nezaudétu tiesibas, sava atbildes raksta uz
repliku nebija janorada apsvérumi par prasitdja piedavata aprékinaganas kritérija
pamatotibu, bet péc 2000. gada 8. junija starpsprieduma pienemsanas ta varéja to
likumigi darit taja procesa stadija, kas Ipadi attiecas uz zaudéjumu noveértésanu.

Jebkura gadijuma Pirmas instances tiesai, kurai ir japarbauda, kada apjoma ir japilda
pienakums atlidzinat zaudéjumus, par kuriem ir atbildiga Kopiena, nav saistods
prasitdja piedavatais maksijamo summu noteik$anas kritérijs tikai tapéc vien, ka
Komisija nav pienémusi nostaju jautijuma par kritérija pamatotibu rakstveida
procesa noteikta stadija.

— Par kritériju, kas janem véré, lai aprékinatu atlidzinimos zaudéjumus

Pastavigaja judikatard ir paredzéts, ka zaudéjumu atlidziba saistiba ar arpusligumi-
sko atbildibu ir vérsta uz to, lai cik vien iespéjams atjaunotu zaudéjumus cietusis
personas Ipasumu (iepriekd minéta sprieduma lieta Grifoni/EAEK 40. punkts un
iepriekd minéta 2000. gada 27. janvara sprieduma lieta Mulder u.c./Padome un
Komisija 51. un 63. punkts).
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Atbilstosi judikatirai prasitdjam ir japierada, pirmkart, ka tas ir cietis zaudéjumus,
ka ari, otrkart, tam ir japierada zaudéjumus veidojosie elementi un to apmers
(iepriek§ minéta 2000. gada 27. janvara sprieduma lieta Mulder u.c./Padome un
Komisija 82. punkts).

Tas, ka $aja gadijuma pastav zaudéjumi, tika atzits 2000. gada 8. jinija sprieduma, ar
kuru Pirmas instances tiesa ir nospriedusi, ka $ie zaudéjumi izpaudas ti, ka
prasitajam tika pieskirts mazaks skaits importa licenéu salidzinajuma ar to skaitu, ko
tad batu sanémis, ja batu izpildits ta 1997. gada 21. janvara pieteikums (minéta
sprieduma 208. punkts). Tadéjadi prasitajam ir japierada tikai dazadi $os zaudéjumus
veidojosie elementi un to apmérs.

Saja sakara prasitajs lidz atlidzinat zaudéjumus, izmaksajot tam nepieskirto importa
licenéu mainas veértibu, kas, vinaprat, lauj atlidzinat tikai “konkrétus minimalos
zaudéjumus”, kuri izteikti ka “konkrétu jenakumu” zudums, ko veido $o licencu
nodoanas cena, Tas norada, ka, izmantojot $adu metodi, faktiski nav pienacigi
novértéti kopuma ciestie zaudéjumi, ko veidoja tadi elementi ka “zaudétie klienti un
piegades kanali lidz darbibas lielakas dalas izbeigtanai”. Sie elementi pirmoreiz tika
noraditi tikai prasitaja apsvérumos par priekslikumu piespriest Komisijai atlidzinat
zaudéjumus, un tie nav ne precizéti, ne ari pieraditi.

Saja gadijuma zaud&jumu atlidzibai principa ir jabit tadai, kas lautu atjaunot tadu
prasitaja finansialo stavokli, kida tas butu atradies, ja Komisija butu atturéjusies no
prettiesiskas ricibas, kura bija zaudéjumu raanas célonis. Pirmkart, tas nozimé, ka ir
janosaka tads papildu importa licen¢u skaits, kas prasitajam butu bijis japieskir
atbilsto$i lémumam, kur$ Komisijai bija japienem, lai izpilditu prasitaja 1997. gada
21. janvara pieteikumu, un, otrkart, ka ir jaatjauno finansialais stavoklis, kada
prasitajs atrastos, ja tas biitu sanémis un izmantojis $is licences.
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Aprékinot papildu importa licen¢u skaitu atbilstodi §i sprieduma 72. punkta
izdaritajiem secindjumiem, ir janem vérd tikai 1997. un 1998. gads, kas veido
periodu, attieciba uz kuru ir jaatlidzina zaudéjumi.

Atbilstodi aprékinam, ko prasitajs veicis sava priekilikuma par zaudéjumu
atlidzinaganu, ka references laikposmu nemot véra 1989. un 1990. gadu, papildus
tam, ko vins faktiski sanémis, prasitijam bija jasanem B kategorijas licences par
13 855,66 tonnam 1997. gada un 11 625,30 tonnam 1998. gada.

Sava priekslikuma par zaudéjumu atlidzibu Komisija, kura neapstrid prasitaja
piedavato metodi un informaciju papildu importa licenéu skaita aprékinaganai, ir
noradijusi, ka tad, ja ta batu izpildijusi prasitaja 1997. gada 21. janvara pieteikumu,
prasitdjs, pamatojoties uz references laikposmu no 1989. lidz 1990. gadam, bitu
sanémis papildu B kategorijas licences par 13 855,66 tonnim 1997. gada un
11 265,30 tonnam 1998. gada.

Tas, ka abu lietas dalibnieku priekslikumi ietver at$kirigu informaciju par papildu
licencém, ko prasitijam bittu vajadzéjis sanemt 1998. gada (11 625,30 tonnas, ko
noradijis prasitajs, un 11 265,30 tonnas, ko noradijusi Komisija), acimredzami ir
radies prasitdja pielautas aprékina vai parrakstiSanas kladas dél. Savos aprékinos
prasitdjs nordda, ka attieciba uz minéto gadu tam bija jasanem licences par
15 610,39 tonnam un ka tas licences sanémis tikai par 4345,092 tonnam. Starpiba
starp Siem daudzumiem ir 11 265,30 tonnas, kas, %o skaitli noapalojot, atbilst
Komisijas noraditajam skaitlim.

Tadgjadi ir jasecina, ka gadijuma, ja Komisija batu izpildijusi prasitdja 1997. gada
21. janvara pieteikumu, tas bittu sanémis papildu B kategorijas licences par
13 855,66 tonndm 1997. gada un 11 265,30 tonnam 1998. gada.

II - 2777



2005, GADA 13. JULIJA SPRIEDUMS — LIETA T-260/97

17 Attieciba uz finansiala stavokla atjauno$anu, kada prasitajs bitu atradies, ja tas biitu

108

109

varéjis rekinaties ar papildu licencém, ir janorada, ka saskana ar 1993, gada rezimu
B kategorijas importa licenéu ipagniekiem bija dotas divas iespéjas ekonomiski
izmantot §is licences, Vini varéja tas izmantot ne tikai tre$o valstu vai netradicionalo
AKK bananu importam Kopiena, bet, saskana ar Regulas Nr. 1442/93 13. pantu
(skat. $1 sprieduma 10. punktu), viniem bija dota iespé&ja tas nodot citiem A, B vai
C kategorijas piegadatajiem.

To, ka saskana ar 1993. gada reZimu pastav §i otra B kategorijas licencu ekonomiskas
izmanto3anas iespéja, Tiesa varéja konstatét sava iepriek§ minétaja sprieduma lieta
Vicija/Padome (84.—86. punkts), kurd ta noradijusi, ka “licen¢u nododamibas
principa [..] rezultata licences turétajs ta vieta, lai pats importétu vai laistu tirgi treSo
valstu bananus, faktiski [varéja] nodot savas tiesibas veikt importu citam
uznéméjam, kas [véléjas] pats veikt importu,” un ka “importa licen¢u nodosana
deva iespéju, ko Regula [Nr. 1442/93] dazadu kategoriju uznéméjiem bija lauts
izmantot atbilsto$i savam ekonomiskajam interesém”. Tiesa turklat ir noradijusi, ka
“finansialas prieksrocibas, ko $ada veida tirdznieciba attieciga gadijuma varéja dot
Kopienas un tradicionilo AKK baninu piegadatdjiem, bija licenéu parveduma
principa nepiecieSamas sekas un [ka $is priek$rocibas] bija janovérté visparigi
saistiba ar visiem pasakumiem, ko Padome pienémusi, lai garantétu Kopienas un
tradiciondlo AKK produktu noietu”. Tiesa piebildusi, ka $ada situacija “Sis
priek$rocibas ir jauzskata par lidzekli, kas paredzéts, lai veicinitu to uznémeju
konkurétspéju, kuri laiz tirg@i Kopienas un AKK bananus, un sekmétu dalibvalstu
tirgu integraciju”.

Turklat ir skaidrs, ka B kategorijas importa licences bija tirgus darfjumu priekdmets.
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1o Saja sakara prasitajs pamatoti atsaucas uz Komisijas parstavja pazinojumu, ko tas
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1998. gada 9. un 10. februari sniedzis Padomes Ipadas lauksaimniecibas komitejas
darba grupai “Banani” un saskana ar kuru B kategorijas importa licené¢u cena, kas
tobrid tika apspriesta tirgh, bija aptuveni EUR 200 par tonnu.

Komisijas apgalvojums, saskana ar kuru piegadataji faktiski reti ir nodevusi licences
citiem piegadatajiem, neatbilst patiesibai, turklat to atspéko Regulas
Nr. 2362/98 4. apsvéruma ietvertais apgalvojums, kura Komisija pati atsaucas uz
to, ka “Regula [..] Nr. 404/93 noteiktas sakotnéjas kartibas pieméroSanas beigu
perioda par samaksu neformali tika nodots ievérojams skaits importa dokumentu”.

Komisijas argumenti, kas noraditi §i sprieduma 83. punkta, nav $kérslis tam, lai
licenéu mainas vértibu varétu izmantot ka kritériju prasitija ciesto zaud&umu
novertésanai. Pati Komisija ir atzinusi, ka lidz bridim, kad stajas speka 1999. gada
rezims, uz tadiem B kategorijas piegadatajiem ka prasitijs neattiecas mehanisms,
saskana ar kuru licenéu nodosanas rezultata tika samazinati references daudzumi un
kas atbilstosi Regulas Nr. 1442/93 13. panta 3. punktam attiecas tikai uz tiem
gadijumiem, kad “A kategorijas piegadatdjs nodeva savas tiesibas citam A vai
C kategorijas piegadatajam”, Komisijas noraditais fakts, ka B kategorijas piegada-
tajiem dota iespéja iegit treso valstu un netradiciondlo AKK valstu bananu importa
licences bija atkariga no ta, vai vini references laikposma faktiski bija laidusi tirga
Kopienas un tradicionalos AKK bananus, $aja gadijuma nav nemams véra.

Nemot véra to, ka Komisija atsaucas uz zaudéjumu novértésanas metodi, ko Tiesa
izmantojusi lietas, kuras pasludinati iepriek$ minétie spriedumi Mulder u.c./Padome
un Komisija, ir janorada, ka prasitaji $ajas lietds ludza atlidzinat zaud&umus, ko
veido iendkumi, kurus tie batu varéjudi git tad, ja, beidzoties saistibam neveikt
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tirdzniecibu, tie bitu varéjudi atsakt piena piegades, pamatojoties uz references
daudzumu, uz kuru tiem bija tiesibas un kuru tie zaudéja atbilstodi attiecigam
tiesiskajam reguléjumam, ko Tiesa atzina par spéka neesoSu. Atbildétajas iestades
savukart piedavaja aprékinat zaudéjumu atlidzibu, kas Kopienai ir jamaksi
prasitajam, pamatojoties uz katram prasitajam izmaksato piemaksu par tirdzniecibas
neveik$anu. Si atlidziba, kas piena nozaré ieviesta ar Padomes 1977. gada 17. marta
Regulu (EEK) Nr. 1078/77, ar ko ievie§ piemaksu reZimu par piena un piena
produktu nepardo$anu un piena govju ganampulku parveidosanu (OV L 131,
1. Ipp.), tika pieskirta raZotajiem, kuri bija uznémusies saistibas nepardot savus
produktus piecus gadus, un ta tika noteikta tada apmera, kas Java to uzskatit par
“zinamu kompensaciju par zaudétajiem ienakumiem, kas giistami no konkréto
produktu tirdzniecibas” (minétas regulas tre$ais apsvérums).

Tiesa sava iepriekd minétaja 1992. gada 19. maija sprieduma lietda Mulder u.c./
Padome un Komisija (26. punkts) uzskatija, ka “attieciba uz to, cik liela meéra
Kopienai ir jaatlidzina zaudéjumi, iznemot ipadus apstaklus, kas attaisno at8kirigu
novértéjumu, ir jinem véra neiegiitd pelna, ko veido starpiba starp iendkumiem,
kurus prasitajs parastos apstaklos biitu varéjis git no piena piegadém, ko tas bitu
veicis, ja atbilsto$d perioda butu ieguvis references daudzumus, uz kuriem tam bija
tiesibas, un tiem ienakumiem, kurus tas faktiski guvis no piena piegadém, kas veiktas
$aja laika posma, bez references daudzuma, kam pieskaititi iendkumi, kurus tas guvis
vai biitu varéjis giit $aja pasa laika posma no iespéamam aizsta$anas darbibam”.

Tiesa, precizéjot un nosakot piemeérosanas robezas, tadéjadi ir izmantojusi prasitaju
piedavito metodi, kas balstita uz varbutéja stavokla atjauno3anu, kura tie atrastos, ja
biitu veikusi piena piegades atbilstosi references daudzumiem, uz kuriem tiem bija
tiesibas. Tiesa tomér ir paredzéjusi iespéju, ka ipasos apstaklos iespéjams atSkirigi
novértét elementus, kas janem véra, lai novértétu zaudéjumus, tomeér noraidot
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kritériju, saskana ar kuru prasitaju negiito pelnu aprékina, pamatojoties uz piemaksu
par nepirdo3anu, tapéc, ka “§1 piemaksa ir lidzvértiga saistibai neveikt tirdzniecibu
un tai nav nekada sakara ar zaudé&umiem, ko cietis prasitajs” (ieprieké minétais
1992. gada 19. maija spriedums lieta Mulder u.c./Padome un Komisija, 34. punkts).

Ja piemaksai par tirdzniecibas neveik$anu nebija nekadas reilas saiknes ar pelnu, ko
prasitaji lietas, kuras pasludinati ieprieks minétie spriedumi Mulder u.c./Padome un
Komisija, biitu vargjusi guat, ja tiem nebatu prettiesiski liegts izmantot savus
references daudzumus, no $1 sprieduma 107.~111. punkti izklastitajiem apsvéru-
miem izriet, ka $aja gadijuma to nevar teikt par importa licenéu mainas vértibu,
kuras nav pieskirtas prasitajam. Si [mainas] vértiba nebija summa, kas noteikta
iepriek$ administrativa kartiba, lai piegadatajiem piegkirtu “konkrétu kompenséciju
par negatajiem iendkumiem, kas bitu giistami par attiecigo produktu pardoganu”, ka
tas bija gadijuma ar piemaksu par tirdzniecibas neveik$anu piena nozaré, bet gan
pilniba ar tirdzniecibu saistits raditdjs, ko nosaka ieinteresétie uznéméji atbilstogi
piedavajuma un pieprasjjuma lidzsvaroganas principam un kas tadéjadi uzskatams
par tady, kur§ vismaz aptuveni atspogulo nodoto licen¢u ekonomisko vértibu, kuras
dod iespéju veikt ekonomisko darbibu ar labvéligakiem nosacijumiem.

Protams, pastav iespéja, ka prasitaja finansialais stavoklis batu citads atkariba no ta,
kada veida tas biitu izvélgjies licences attiecigi izmantot. Licenéu nodoganas
rezultata prasitajs butu guvis attiecigus tiros ienakwmus, savukart bananu imports
un tirdznieciba saistita ar nejausibam, kas raksturigas jebkurai ar tirdzniecibu
saistitai darbibai, tadéjadi ar iespéju git ienakumus, kuri attieciga gadijuma pat var
parsniegt no licen¢u nodo$anas gastamo pelnu, ka ari ar iespéjamiem tirdzniecibas
zaud&jumiem atkariba no situacijas tirgi un uznémuma efektivas ekonomiskis
darbibas.

Prasitdjam raduSos zaud&jumu novértéjums, kas veikts, pamatojoties uz piené-
mumu, ka prasitdjs licences izmantojis importa un tirdzniecibas nolika, un
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piemérojot metodi, ko Tiesa izmantojusi lietds, kuras taisiti iepriek§ minétie
spriedumi Mulder u.c./Padome un Komisija, tomér nav janem véra. Sadai darbibai,
kas izpaudas ki tadu ekonomisko darbibu novérté$ana, kuram galvenokart ir
hipoteétisks raksturs, nenemot véra tas sarezgitibu un tas izraisitu prasitaja ipasuma
nokavétu atjaunosanu ($aja sakara skat. iepriek§ minéta 2000. gada 27. janvara
sprieduma Mulder u.c./Padome un Komisija 79. un 84. punktu), bija tikai aptuvens
rezultats. Komisijas piedavatais papildu iendkumu novértéjums, kurus prasitijs batu
varégjis git, ja batu izpildits ta lugums, kas balstits uz to, ka nepieskirtajas licencés
paredzétajiem bananu daudzumiem ir piemérojami tirie ienakumi, kurus prasitajs
guvis no bananu importa, ko tas faktiski veicis 1997.~1998. gada, $aja gadijuma Skiet
nepiemérots, jo $os iendkumus acimredzot jetekméja tas, ka prasitdja darbibas
apjoms treSo valstu un netradicionalo AKK valstu bananu tirdzniecibd minétaja
perioda saglabajas daudz zemaka limeni par to, ko prasitajs butu varéjis uzradit,
importam un tirdzniecibai izmantojot papildu licences, kas tam btitu pieskirtas, ja
bittu izpildits ta 1997. gada 21. janvara pieteikums.

Jaatzist, ka zaudéjumu noveértéanas metodei, kas balstita uz pienémumu par licencu
nodosanu, nav ekonomiska pamatojuma, kaut ari tai ir tadas acimredzamas
prieksrocibas ka vienkarsiba, atrums un drosiba. Tadéjadi to var apstiprinat, ja vien
tiek parbaudita informacija, kas pieejama par nepieskirto licen¢u mainas vértibu.

— Par informaciju, kas pieejama par nepietkirto licen¢u mainas vértibu un par
zaudéjumu novértéjumu

Prasitdjs lidz Pirmas instances tiesu noteikt zaudéjumus, nemot véra vértibu
EUR 200 par tonnu, kas attieciba uz B kategorijas importa licencém izriet no
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Komisijas parstavia 1998. gada 9. un 10. februara pazinojuma Padomes Ipagas
lauksaimniecibas komitejas darba grupai “Banani”.

No 31 pazinojuma, ko prasitdjs pievienojis savam replikas rakstam, izriet, ka $is
raditdgjs ir B kategorijas importa licenéu aptuvena cena # pa$a pazinojuma
sniegdanas laika, proti, 1998. gada februara sakuma.

Tas — ki Komisija norada —, ka §is raditajs nav nemts no oficiila statistikas vai
tirdzniecibas parskata, nepadara to par neatbilstodu [aprékinu veikianai]. Jaatgidina,
ka saskana ar EKL 228. panta otro dalu atlidzibas summas ir janosaka atbilstogi
vispargjiem principiem, kas kopigi dalibvalstu tiesibas arpusligumiskas atbildibas
joma, un ka jautdjuma par zaudéjumu pieradidanu $im tiesibam parasti ir raksturigs
tas, ka tiesneSiem ir tiesibas brivi novértét visus tiem iesniegtos pieradijumus (Tiesas
1982. gada 6. oktobra spriedums lieta 261/78 Interquell Stirke-Chemie/Padome un
Komisija, Recueil, 3271. Ipp., 11. punkts). Vértibu EUR 200 apméra par tonnu
mingjusi Komisijas dienesti, un ta $o faktu savos dokumentos nav apstridéjusi.
Tadgjadi 51 veértiba ir jinem véra, lai aprékinatu $aja gadijuma radugos zaudéjumus.

Tomeér, ta ka Sis raditijs neveido B kategorijas licenéu vidéjo vértibu laika posma,
attiectba uz kuru ir jaatlidzina zaudéjumi, proti, 1997. un 1998. gada, un nemot véra
Komisijas apgalvojumu, ko prasitajs nav apstridéjis un saskana ar kuru importa
licen¢u mainas vértiba ir atkariga no bananu cenas svarstibam, Pirmis instances
tiesa, veicot procesa organizicijas pasakumus, lidza prasitaju sniegt attaisnojosus
dokumentus, ietverot informaciju par B kategorijas licen¢u mainas vértibas
svarstibam minétaja laika posma.
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124 Izpildot $o ligumu, prasitdjs iesniedza 19 rékinus par citu uznémumu veiktu
B kategorijas licen¢u savstarpéju nodo$anu Kopienas teritorija dazados datumos,
sikot no 1997. gada 31. decembra lidz 1998. gada 20. oktobrim. No $iem rékiniem,
ko Komisija nav apstridéjusi, izriet, ka cena, par kddu minétas licences nodotas
iepriek$ minétajos gadijumos, iznemot vienu vienigu gadijumu, parsniedza EUR 200
par tonnu un ka daudzos gadijumos ta pat sasniedza EUR 289 par tonnu.

125 Tiesas sédé Komisija uzsvéra, ka cena, par kadu katrd atseviSka gadijuma tika
nodotas licences, ka to apstiprina prasitaja iesniegtie rékini, nebija objektivs raditajs,
jo ta varéja atkirties atkariba no apstakliem un licencu pircéja gadijuma rakstura
vajadzibas iegit sava riciba licences. So iebildumu vajadzétu visparinat. Skaidrs ir tas,
ka atseviska darijuma maksatu cenu nevar uzskatit par tadu, kas atspogulo mainas
preces tirgus vértibu. Si vértiba tomér ir iegiita, nemot véra atseviskos darijumos
maksato cenu vidéjo limeni, un, pamatojoties uz neap$aubami plasakiem tirgus
novérojumiem, Komisijas dienesti Padomes Ipa§as lauksaimniecibas komitejas darba
grupas “Banani” 1998. gada 9. un 10. februara sanaksmeés varéja noradit, ka taja pasa
laika posma B kategorijas licenéu aptuvena vértiba bija EUR 200 par tonnu. Cenas,
kas maksatas vairdkos darijumos, uz kuriem attiecas prasitdja iesniegtie rékini, ir
nozimigi, precizi un saskanoti raditaji, jo B kategorijas licen¢u mainas vértiba
1998. gada nav kritusies attieciba pret cenu limeni, ko Komisijas dienesti
konstatéjusi 1998. gada februarl. Komisija nav sniegusi pretéjus raditajus. Grafiks,
kas atspogulo Eiropas Savieniba ta saukto “dolaru zonas” bananu vairumtirdznie-
cibas cenas svarstibas un ko izstradajusi Komisijas dienesti, un kas pievienots
Komisijas priekslikumam par zaudéjumu atlidzinasanu, pierdda, ka $i cena, kura —
ka Komisija uzskata — ietekméja B kategorijas licen¢u mainas vértibu, §1 sprieduma
120. punktad minéta pazinojuma snieg$anas bridi faktiski bija EUR 1 par kilogramu
un ka 1998. gada ta svarstijas abos virzienos ta, ka nevar apgalvot, ka minéta
pazinojuma snieg$anas bridi ta neparprotami parsniedza 1998. gada vidéjo limeni.
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Sajos apstaklos Pirmas instances tiesa uzskata, ka tad, ja prasitaja iesniegtajos
dokumentos ieklautos raditajus, nemot véra ari licenéu nodosanas cenas nestabi-
litati, par ko tie liecina, nevar uzskatit par tadiem, kas lauj precizi novértét
zaudéjumus, tie tomér ir pietiekami parliecinodi un ir nozimigs pamats tam, lai
secinatu, ka prasitaja noradita vertiba — EUR 200 par tonnu — ir samériga un
pienemama B kategorijas licenc¢u aptuvena vidéja vértiba 1998. gada.

Attieciba uz 1997. gadu prasitéjs ir iesniedzis 1997. gada 31. decembui izdotu rékinu,
kuard ka B kategorijas licenéu nodoganas cena noradita EUR 274 par tonnu, un
norédijis, ka, veicot ar bananu faktisko importu saistitu darfjumu 1997. gada augusta,
izmantoto B kategorijas licencu vértiba bija aptuveni EUR 172 par tonnu.

Nemot veéra ieprieks minéto, prasitijam nodaritos zaudéumus principa ex aequo
etbono var novértét EUR 5 024 192 apméra, t.i., EUR 2 771 132 (13 855,66 x 200)
attieciba uz 1997. gadu un EUR 2 253 060 (11 265,30 x 200) attieciba uz 1998. gadu.

Par naudas vértibas kriSanos un nokavéjuma procentiem

Lietas dalibnieku argumenti

Prasitdjs uzskata, ka ir janem véra naudas vértibas kritums un tadéjadi ir japarvérte
atlidzinamds summas, pamatojoties uz katru attiecigo periodu un izmantojot
koeficientus, ko ekonomiskas statistikas noliikos Italija noteicis Istituto centrale di
statistica (Centrilais statistikas institats), jo prasitaja uznémums ir registréts Italija.
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Ik gadu parveértétajai summai turklat bija japieskaita nokavéjuma procenti, sikot no
dienas, kad iestajies apstaklis, kura rezultatd radudies zaudéjumi. Par katru gadu
nokavéjuma procenti bija jaaprekina, sakot ar 1. janvari, jo piegadatijiem jau
iepriekséja gada beigas bija zindams sapemamo licencu skaits un tie varéja saplanot $o
licen¢u izmantosanu.

Prasitajs vér$ uzmanibu uz to, ka naudas vertibas parvértéSanas un nokavéjuma
procentu apvienojums ir pamatots, jo ie divi zaudéjumu atlidzinaSanas faktori pilda
dazadas funkcijas. Naudas vértibas parvértéSanas meérkis bija radit personai, kam
nodariti zaud&jumi, situdciju, kada ta batu atradusies, ja nebatu radies apstaklis,
kura rezultata tika nodariti zaud&jumi, turpretim nokavéjuma procentu meérkis bija
kompensét to, ka personai, kam nodariti zaudéjumi, ar nokavésanos tika pieSkirtas
attiecigas licences.

Attieciba uz nokavéjuma procentu likmém prasitajs norada, ka gadijuma, ja attieciba
uz galvenajam refinansé$anas darbibam Eiropas Centrald banka (ECB) nav noteikusi
atskaites likmi, par periodu lidz 1999. gada 1. janvarim ir japieméro Italija spéka
eso$a likumiska procentu likme, t.i, 5 % likme gan attieciba uz 1997. gadu, gan
1998. gadu. Savukart, sakot no 1999. gada 1. janvara, vajadzétu piemérot ECB
noteikto refinansésanas likmi, kas paaugstinata par septiniem procentiem atbilstosi
kritérijam, kur$ paredzéts Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada 29. jinija
Direktivas 2000/35/EK par maksajumu kavéjumu novérSanu komercdarijumos
(OV L 200, 35. Ipp.) 3. panta 1. punkta d) apak$punkta, kas ir japieméro Saja
gadijuma, jo jautdjums ir tie$i par atlidzibas izmaksa$anu uzpéméjam par
zaud&jumiem, kuri radusies likvido aktivu neesamibas dé] (Pirmas instances tiesas
2001. gada 10. oktobra spriedums lieta T-171/99 Corus UK/Komisija, Recueil,
11-2967. Ipp., 64. punkts).

Gadijuma, ja nevar vienlaicigi izmantot prasitaja piedavato atskaites punktu un
nokavéjuma procentu likmes, prasitajs pakartoti iesaka divus neatkarigus risinaju-
mus: vai nu Itlija speka eso$o likumisko procentu likmi piemérot parvértétajam
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summam attieciba uz katru gadu, sakot no 1997. gada lidz maksajuma izdari$anas
dienai, vai arl procentus aprékinat, pamatojoties uz visu parvértéto summu, sikot no
dienas, kad pasludinats starpspriedums (2000. gada 8. jinijs), piemérojot par
septiniem punktiem paaugstinatu ECB noteikto likmi.

Komisija apstiprina, ka ir janem véra naudas vértibas kritums un ka maksijamas
summas ir japarverté, pamatojoties uz oficialiem raditajiem, kas pieejami attieciba uz
Italiju, jo prasitajs savu darbibu ir veicis Italijas tivgi. Parvértédana ir javeic, sakot no
briza, kad radas apstaklis, kura rezultata tika nodariti zaudéjumi, lidz dienai, kad tika
pasludinats starpspriedums, ar kuru atzita Kopienas arpusligumiska atbildiba.

Nokavéjuma procenti par parrékinato summu ir jaaprékina, sikot no §is pagas
minétas dienas, nevis no dienas, kad radas apstaklis, kura rezultati tika nodariti
zaudgjumi, lidz maksajuma izdari$anai (iepriek§ minéta sprieduma lietd Grifoni/
EAEK 43. punkts). Saja sakara Komisija atgidina, ka, saskana ar Kopienas
judikatiiry, piendkumu maksit nokavéjuma procentus var paredzét tikai tad, ja
galvena pardda summa ir skaidri zindma vai vismaz nosakama, pamatojoties uz
zinamiem objektiviem apstikliem (Tiesas 1986. gada 30. septembra spriedums lieta
174/83 Amman u.c./Padome, Recueil, 2647. lpp., un Pirmas instances tiesas
1992. gada 26. februara spriedums apvienotajas lietis T-17/89, T-21/89 un
T-25/89 Brazzelli u.c./Komisija, Recueil, 11-293. Ipp., 24. punkts).

Komisija uzskata, ka attieciba uz nokavéjuma procentiem ir japieméro likumisko
procentu likme, kas Itilija bija spéka visa attiecigaja perioda. Direktiva 2000/35, ka
tas paredzéts tas 13. apsvéruma, nav piemérojama zaudéjumu kompensicijai.
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Pirmas instances tiesas vértéjums

Jasecina, ka prasitaja un Komisijas viedoklis sakrit jautdjuma par to, ka ir janem véra
naudas vértibas kritums un ka naudas vértibas pérvértéSana ir javeic, izmantojot
oficialus statistikas raditajus attieciba uz Italiju.

No judikatiiras izriet, ka zaudéjumu atlidzind$anas meérkis saistiba ar arpusligumisko
atbildibu ir cik vien iespéjams atjaunot zaudéjumus cietu$as personas ipaSumu. Ja
vien ir izpilditi arpusligumiskas atbildibas iesta$anas nosacijumi, nelabvéligas sekas,
kas radusas saistiba ar laika posmu no briZa, kad radas apstaklis, kura rezultata tika
nodariti zaudéjumi, lidz dienai, kad tika samaksata atlidziba, nevar nenemt véra, jo ir
jinem véra naudas vértibas kri§anas (skat. iepriek$ minéto spriedumu lieta Grifoni/
EAEK, 40. punkts, un iepriek§ minéto 2000. gada 27. janvara spriedumu lieta
Mulder u.c./Padome un Komisija, 51. punkts).

Tadéjadi, lai aprékinatu atlidzibu, $aja gadijuma ir janem véra naudas vértibas
kritums, par ko liecina oficialie raditaji, kurus attieciba uz Italiju ir sagatavojusi
kompetenta valsts iestade, sakot no zaudéjumu rasanis dienas.

Attieciba uz naudas vértibas parvértéSanas atskaites punktu ir janem véra tas, ka
gadijuma, ja Komisija butu izpildijusi prasitaja 1997. gada 21. janvara pieteikumuy, tas
licences biitu sanémis pakapeniski. Jaatgadina, ka atbilstodi 1993. gada reZimam
importa licences izsniedza ik ceturksni. Atbilstosi 11. pantam Regula Nr. 1442/93,
kura grozjjumi izdariti ar Komisijas 1996. gada 14. maija Regulu (EK) Nr. 875/96
(OV L 118, 14. Ipp.), importa licences attieciba uz nakamo ceturksni izsniedza ne
vélak ka katra ceturk$na pédéja ménesa 23. datuma.
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Tadgjadi saistiba ar katru nepieskirto licen¢u paketi uz $iem datumiem ir jaatsaucas
ka uz zaudéjumu ra$anas datumiem un, nemot véra $os datumus, ir javeic katras
licen¢u paketes mainas vértibas, kas novértéta, pamatojoties uz EUR 200 par tonnu,
parvértésana naudas izteiksme,

Datums, kurd naudas vértibas parvértéana ir japartrauc, ir jinosaka vienlaicigi ar
bridi, sakot no kura ir jasak rékinat nokavéjuma procenti.

Saskana ar Tiesas judikatiiry, maksajamas atlidzibas summai ir japieskaita
nokavéjuma procenti, sakot no datuma, kurd ir pasludinats spriedums, ar ko ir
atzits pienakums atlidzinat zaudéjumus (Tiesas 1979. gada 4. oktobra spriedums
apvienotajas lietas 64/76 un 113/76, 167/78 un 239/78, 27/79, 28/79 un 45/79
Dumortier u.c./Padome, Recueil, 3091. Ipp., 25. punkts, un iepriek§ minéta 1992. gada
19. maija spriedums lietd Mulder u.c./Padome un Komisija, 35. punkts). Saja
gadijuma Komisijas pienakums atlidzinat prasitijam nodaritos zaudéumus ir atzits
2000. gada 8. janija starpsprieduma.

Ta ka minéta sprieduma pasludina$anas diena nebija skaidri zinama galvena parada
summa un ta ki to arl nevaréja noteikt, pamatojoties uz konkrétiem objektiviem
apstakliem (3aja sakara skat. §i sprieduma 87.-92. punktu), nokavéjuma procenti
tomér nav skaitdmi, sikot no minéta datuma, bet gan tikai nokavéjuma gadijuma lidz
pilnigai atlidzibas samaksai un tikai sikot no dienas, kad pasludinats spriedums par
zaudéjumu novéranu (skat. $1 sprieduma 135. punktad minéto judikataru, ka ari
generdladvokita Tezauro [Tesauro] secindjumus saistiba ar iepriekd minéto
spriedumu lietd Grifoni/EAEK, Recueil, 1-343. Ipp., 24. punkts).

No ta jzriet, ka prasitijam maksajamas atlidzibas parvértésana nav japartrauc
2000. gada 8. janija sprieduma pasludina$anas diend un ka ta ir javeic lidz &
sprieduma pasludinaganas dienai.
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Atlidzibas summai, kas parvértéta, lai nemtu véra naudas veértibas kritumu, ir
japieskaita nokavéjuma procenti, sakot no § sprieduma pasludinasanas dienas lidz
pilnigai atlidzibas samaksai. Piemérojamo procentu likmi aprékina, pamatojoties uz
galvenajam refinansé$anas darbibam noteikto ECB likmi, kas piemérojama
attiecigaja laika posma un kas palielinata par diviem punktiem.

Par tiesasanas izdevamiem

Atbilstosi Reglamenta 87. panta 2. punktam, lietas dalibniekam, kuram spriedums ir
nelabvéligs, piespriez atlidzinat tiesd$anas izdevumus, ja to ir prasijis lietas
dalibnieks, kuram spriedums ir labvéligs. Atbilstodi td pasa Reglamenta 87. panta
3. punktam, ja abiem lietas dalibniekiem spiedums ir daléji labveligs un daléji
nelabvéligs, Pirmas instances tiesa var nolemt, ka tiesaanas izdevumi ir jasadala vai
ka lietas dalibnieki sedz savus tiesd$ands izdevumus pa$i. Visbeidzot, atbilstosi
minéta Reglamenta 87. panta 4. punkta pirmajai dalai dalibvalstis, kas iestajusas lieta,
savus tiesa$anas izdevumus sedz pasas.

Jaatgadina, ka tiesaSands izdevumi, kas radusies $aji procesd, ir reglamentéti
2000. gada 8. janija starpsprieduma (skat. §i sprieduma 23. punktu).

Si lieta nav jauna tiesvediba, bet gan turpindjums lietai T-260/97, kura pienemts
2000. gada 8. junija spriedums, ar ko Komisijai un Padomei piespriests segt attiecigi
90 % un 10 % no $is lietas tiesa$ands izdevumiem (skat. rezolutivas dalas 7. un
8. punktu). Sis sadalijums ir jaapstiprina ari $aja stadija, kura nemts véra minétais
spriedums un tadéjadi Komisijai un Padomei piespriests atlidzinat attiecigi 90 un
10 % no tiesaSanas izdevumiem, kas radusies $aja pasa stadija.
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150 Francijas Republika ki persona, kas iestajusies lietd, pati sedz savus tiesa$anas
izdevumus.

Ar $adu pamatojumu

PIRMAS INSTANCES TIESA
(ceturta palata)

nospriez:

1) Komisija izmaksa prasitajam atlidzibu EUR 5 024 192 apméri;

2) 3o atlidzibu parvérté atbilstodi $i sprieduma 139.-141, un 145. punkta
noteiktajiem Lritérijiem;

3) parvértétajai atlidzibai pieskaita nokavéjuma procentus, ko skaita, sakot no
i sprieduma pasludinasanas dienas lidz pilnigai atlidzibas samaksai.
Piemérojamo procentu likmi aprékina, pamatojoties uz galvenajam
refinansé$anas darbibam noteikto Eiropas Centralas Bankas likmi, kas
piemérojama attiecigaja laika posma un kas palielinita par diviem
punktiem;
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4) Komisija sedz 90 % no tiesaanas izdevumiem, kas radusies Saja procesa
stadija, kura nemts véra Pirmas instances tiesas 2000, gada 8. junija
spriedums apvienotajas lietas T-79/96, T-260/97 un T-117/98 Camar un
Tico/Komisija un Padome (Recueil, 11-2193. Ipp.);

5) Padome sedz 10 % no tiesasanas izdevumiem, kas radusies $aja procesa
stadija, kura pemts véra Pirmas instances tiesas 2000. gada 8. junija
spriedums apvienotajas lietas T-79/96, T-260/97 un T-117/98 Camar un
Tico/Komisija un Padome (Recueil, 11-2193. Ipp.);

6) Francijas Republika sedz savus tiesasanas izdevumus pati.

Legal Mengozzi Wiszniewska-Bialecka

Pasludinats atklata tiesas sédé Luksemburga 2005. gada 13. jalija.

Sekretars Priek$sedétajs

H. Jung H. Legal
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