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Prasymo priimti prejudicinj sprendima dalykas ir teisinis pagrindas

Sajungos teisés aiskinimas, SESV 267 straipsnis

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 2006 m. lapkri¢io 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés
vertés mokescio bendros sistemos (su pakeitimais, padarytais 2010 m. liepos
13 d. Tarybos direktyva 2010/45/ES) 42 straipsnio a punktas, siejamas su
Sios direktyvos 197 straipsnio 1 dalies ¢ punktu, turi bati aiSkinamas taip,



PRASYMO PRIIMTI PREJUDICIN] SPRENDIMA SANTRAUKA - BYLA C-247/21

kad asmeniui, kuriam tiekiamos prekés, prievolé sumokéti PVM tenka ir tuo
atveju, kai saskaitoje faktiiroje, kurioje néra iskirta PVM suma, nurodyta:
,INeapmokestinamas triSalis sandoris Bendrijos viduje*“?

2. Jeigu | pirmgjj klausimg bty atsakyta neigiamai:

a) Ar tokie duomenys saskaitoje faktiiroje gali buti véliau teisétai
pataisyti (nurodant: ,,TriSalis sandoris Bendrijos viduje pagal UStG
[Umsatzsteuergesetz (Pridétinés vertés mokescio jstatymas, toliau —
UStG)] 25 straipsnj. Prievolé sumokéti PVM pereina prekiypgavéjuic)?

b) Ar tam, kad pataisymas biity teisétas, biitina, jog Saskaitosufaktiiros
gaveéjas gauty pataisytg saskaitg faktiirg?

C)  Ar pataisymas jsigalioja atgaline data nuo pradinés,saskaitos faktiiros
iSraSymo dienos?

3. Ar Direktyvos 2006/112/EB (i§ dalies “pakeistos %2010 m:liepos 13 d.
Tarybos direktyva 2010/45/ES) 219a straipsnis turi butiaiskinamas taip, kad
turi biiti taikomos saskaity faktiry i§raSyma reglamentuojancios taisyklés tos
valstybés narés, kurios taisyklés. turétyybitiy taikomos tuo atveju, kai
saskaitoje faktiiroje (dar) néra nustatytas kad ‘prievel¢ sumokéti PVM tenka
,prekes isigyjanciam asmeniui’‘; ar‘turi biiti taikomos taisyklés tos valstybes
narés, kurios taisyklés turety buti,tatkomos, preziumuojant, kad yra teisétai
nustatyta, jog prievole sumokétinPVM  tenka ,prekes jsigyjanciam
asmeniui®?

Nurodomos Sajungos teisés nuostatos

2006 m. lapkrigio ‘28 di, Tarybos direktyva 2006/112/EB dél pridétinés vertés
mokesCi@ bendros’ sistemes, “visy pirma 40, 41, 42, 141, 197 straipsniali,
2193 straipsnio 11 irdla punktai

Nurodomi nacionalinés teisés aktai

Bundesgesetz, tber die Besteuerung der Umsatze (Umsatzsteuergesetz 1994
(1994ym. jpridétinés vertés mokesCio jstatymas), toliau — UStG 1994), 2014 m.
taikytina‘redakcija (BGBI. | Nr. 112/2012)

25 straipsnis
,,1ri8alis sandoris

Sqvoka
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25 straipsnis. 1. Trisalis sandoris — tai sandoris, kai trys verslininkai trijose
skirtingose valstybése narése sudaro prekybos sandorius dél ty paciy prekiy, Sias
prekes pirmasis tiekéjas tiekia tiesiogiai paskutiniajam pirkéjui ir yra jvykdytos
3 dalyje nustatytos salygos. Tai taikoma ir tuomet, kai paskutinysis pirkéjas yra
juridinis asmuo, kuris néra verslininkas arba prekes jsigyja ne savo jmonei.

Trisalio prekiy jsigijimo Bendrijos viduje sandorio vieta

2. Prekiy jsigijimo Bendrijos viduje sandoris pagal 3 straipsnio 8 dalies antra
sakinj laikomas apmokestintu tuomet, kai verslininkas (prekes jsigyjantis asmuo)
jrodo, kad jvyko triSalis sandoris ir kad jis jvykdé savo prievole pateikti
deklaracija pagal 6 dalj. Jei verslininkas savo prievolés pateikti deklaracija
nejvykdo, neapmokestinimas netaikomas atgaline data.

Prekiy jsigijimo Bendrijos viduje sandoriy neapmokestitimas

3.  Prekiy isigijimo Bendrijos viduje sandoris, ‘apyvartos »mokesciu
neapmokestinamas esant Sioms salygoms:

a)  verslininkas (prekes jsigyjantis asmuo), neturi gyvenamosios vietos arba
buveinés nacionalingje teritorijoje, tacCial “yra iregistruotas apyvartos
mokesc¢io mokeétoju Bendrijos teritorijoje;

b)  verslininkas (prekes jsigyjantisyasmuo)prekes nacionalingje teritorijoje
jsigyja tam, kad paskui jas galéty “tiektt verslininkui arba juridiniam
asmeniui, kuris apyvarstosumokescio moketoju yra jregistruotas nacionalinéje
teritorijoje;

C) jsigyty prekiyykilmé yra kitoje valstybéje naréje nei ta, kurioje verslininkas
(prekes gSigyjantis asmuo)iyra jregistruotas apyvartos mokes¢io moketoju;

d) teis@ disponuoti jsigytomis prekémis pirmasis verslininkas arba pirmasis
pirké&jas tiesiogiai perduoda paskutiniajam pirkéjui (gavéjui);

e)  prievele sumokéti mokestj pagal 5 dalj turi gavéjas.
Prekesjsigyjancio asmens sqskaitos faktiiros israsymas

4. “Saskaitos faktiros iSraSomos pagal valstybés narés, i§ kurios prekes
jsigyjantis asmuo valdo savo jmong, taisykles. Jei tiekimo sandoris vykdomas i$
prekes jsigyjan¢io asmens nuolatinio padalinio, taikytina valstybés narés, kurioje
veikia nuolatinis padalinys, teis¢. Jei atsiskaitymas su gaveéju, kuriam tenka
prievolé¢ sumokéti mokest], vyksta atliekant jskaitymag ] saskaita, saskaitos
faktiiros iSraSomos pagal valstybés narés, kurioje vykdomas tiekimo sandoris,
nuostatas.

Jei saskaity faktiry iSraSymui taikytinos Sio federalinio jstatymo nuostatos,
saskaitoje faktiiroje turi biiti papildomai pateikiama §i informacija:
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—  aiski nuoroda, kad jvyko trisalis prekiy jsigijimo Bendrijos viduje sandoris ir
kad prievolé sumokéti mokesti tenka paskutiniam pirkéjui,

—  PVM mokétojo kodas, kurj verslininkas (prekes jsigyjantis asmuo) nurodé
vykdydamas prekiy jsigijimo Bendrijos viduje sandorj ir paskesnio prekiy
tiekimo sandorj, ir

—  prekiy gavéjo PVM mokétojo kodas.
Asmenys, privalantys mokéti mokestj

5.  Esant triSaliam sandoriui, prievol¢é sumokéti mokesti tcnkapspagal
apmokestinamajj sandorj patiekty prekiy gavéjui, jei prekes jsigyjancio asmens
iSraSyta saskaita faktiira atitinka 4 dalies reikalavimus.

Prekes jsigyjancio asmens prievolés

6. Siekdamas jvykdyti savo pareiga patetkti dcklaraeija < pagal 2 dalj,
verslininkas apibendrinamajame pranesime turinpateikti,sig informacija:

—  nacionalingje teritorijoje naudojamng PVM. mekétojorkoda, kurj jis nurodé
vykdydamas prekiy jsigijimo Bendtijoseviduje samndor] ir paskesnio prekiy
tiekimo sandorj;

—  verslininko atlikto paskesnio tiekime gavejo'PVM mokétojo koda, kuris jam
suteiktas siysty ar gabenty prekiy paskitties valstybéje naréje;

—  atlygio uz prekes, patiektas pagal werslininko tokiu btdu siysty ar gabenty
prekiy paskisties, valstyb¢je, naréje jvykdytus tiekimo sandorius, suma,
nurodytingskickyienam ‘gavéjuivatskirai. Sios sumos turi biiti nurodomos uz
kalendoriniy metyketvirtj, pet kurj atsirado prievolé sumokeéti mokest;.

Gavéjo prievoleés

7. Apskaiciugjantumokestj pagal 20 straipsnj, prie apskaiciuotos sumos turi biiti
priskaiciuojama pagal 5 dalj mokétina suma.*

3 straipsnis
,,Isigijimo Bendrijos viduje vieta

8.  Prekiy jsigijimo Bendrijos viduje sandoris jvyksta valstybés narés, kurioje
prekés atsiduria baigus gabenimg ar siuntima, teritorijoje. Jei prekes jsigyjantis
asmuo tiekéjo atzvilgiu naudoja jam kitos valstybés narés suteikta PVM mokétojo
koda, jsigijimo sandoris laikomas jvykusiu Sios valstybés narés teritorijoje, kol
prekes jsigyjantis asmuo jrodo, jog isigijimo sandorj apmokestino pirmame
sakinyje nurodyta valstybé naré. Tai jrodzius, mutatis mutandis taikomas
16 straipsnis.*
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Trumpas faktiniy aplinkybiy ir proceso pagrindinéje byloje aprasymas

Kasator¢ yra Austrijos ribotos atsakomybés bendrové, kurios buveiné yra
Austrijoje. Jos verslo veikla apima tarptautin] tarpininkavimg ir tarptautinj
prabangiy automobiliy pardavima.

2014 m. kasatoré¢ i§ Jungtingje Karalystéje esancio tiekéjo kelis kartus pirko
transporto priemones ir perpardavé jas jmonei, kurios buveiné yra Cekijos
Respublikoje (M s.r.0.). Visi trys verslininkai veikdami naudojo savo buveinés
valstybés PVM mokétojo  koda. Gavéja  Cekijos  Respublikojé™ transporto
priemones pasieke tiesiai 1§ tiek¢jo Jungtinéje Karalystéje; transporte priemoniy
gabenimg inicijavo kasatoré. Trijose kasatorés sagskaitose faktlirese (Visosytrys
2014 m. kovo ménesio) buvo nurodytas ¢ekiskas gavéjo PVM mokeétojo kodas,
austriSkas kasatorés PVM mokétojo kodas ir britiskas tickéjo PVM mekétojo
kodas. Saskaitose faktiirose taip pat buvo nurodyta, Kadytai ,,ncapmokestinamas
trialis sandoris Bendrijos viduje®. Saskaitose fakttrose PViMmebuvonsskirtas (tik
nurodyta ,,mokétina suma neto; i§ bylos medziagos matyti, kad ir pirkimo-
pardavimo susitarimuose buvo nurodyta tik ,pirkimoykainaweto:’). 2014 m. kovo
ménesio apibendrinamajame praneSime kaSatorciprie Siy patiekty prekiy nurode
gavéjo Cekijoje PVM mokétojo koda irdeklaravo trisalius sandorius.

Cekijos jmong Ms.r.o. Cekijos mokes&ig admimistratorius laiko ,,dingusiu
prekiautoju* (,Missing Trader*). Cekijosymokes¢iy, administratoriui jmoné buvo
nepasiekiama ir Cekijos Respiiblikoje trigaliy sandoriy PVM ji nei deklaravo, nei
sumokéjo. Nagrin¢jamy prekiy eksporto mett,M s.r.0. Cekijoje buvo jregistruota
kaip PVM mokétoja.

2016 m. balandzie 25 @k, sprendimugFInanzamt (mokesCiy inspekcija) nustaté
kasatorei uz 2014 my, moketinghyPVM. Motyvuodama $§j sprendima, Finanzamt,
darydama ntiorodg, i “mokestini®® patikrinimo ataskaita, nurodé, kad trijose
kasatorésgsaskaitosemfaktirose, isradytose Cekijos bendrovei M s.r.o., nebuvo
duomenyapie) prievoles, sumokéti PVM peréjimg (UStG 1994 25 straipsnio
4 dalis). Todel, Rinanzamt teigimu, tai yra ,,nepavykes trisalis sandoris, kurio
nejmanoma, pataisyti ex post. Kadangi buvo naudojamas austriSkas
PVM mokétojo, kadas, pagal UStG 1994 3 straipsnio 8 dalj reikia preziumuoti
isigijimg Bendrijos viduje (Austrijoje).

Verwaltungsgerichtshof (Vyriausiajame administraciniame teisme) apskystu
sprendimu Bundesfinanzgericht (Federalinis finansy teismas) atmeté dél minétojo
Finanzamt sprendimo kasatorés pateiktg skunda.

Motyvuodamas savo sprendima, Bundesfinanzgericht papildomai nurodé, kad
kasatore tris saskaitas faktiiras 2016 m. geguzés 23 d. pataisé pridédama nuorodg j
prievolés sumokéti PVM peréjima prekiy gavéjui.

Teismo manymu, triSalj sandorj reglamentuojancios nuostatos tokioje faktingje
situacijoje, kaip antai nurodyta UStG 1994 25 straipsnio 1 dalyje, nebitinai
privalo biti taikomos. Veikiau prekes jsigyjantis asmuo (vidurinysis triSalio
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sandorio verslininkas) turi teis¢ pasirinkti, ar tam tikro tiekimo atzvilgiu nori
taikyti triSalio sandorio rezima, ar ne. Pasirinkimo teise jstatyme nustatyta tvarka
turi biiti pasinaudota sandorio sudarymo momentu. Jeigu prekes isigyjantis asmuo
nori, kad jsigijimas Bendrijos viduje buity neapmokestinamas paskirties valstybéje
naréje, o prievolé sumokéti PVM uz jo tiekimag pereity gavéjui, jis privalo |
saskaitg faktiirg jtraukti UStG 1994 25 straipsnio 4 dalyje nurodytus duomenis.
Kasatorés iSraSytos saskaitos faktiiros yra su trukumais, nes atitinkamose
saskaitose faktirose néra nuorodos, kad prievolé sumokéti PVM tenka
paskutiniajam pirkéjui.

Jeigu prekes jsigyjan¢io asmens sgskaitos faktiiros turinys neatitinka,UStG 1994
25 straipsnio 4 dalies reikalavimy, UStG 1994 25 straipsnio nuostatos negalizbuti
taikomos. Tokiu atveju grandininis sandoris turi buti{\traktuojamas pagal
bendrasias taisykles.

Kasatoré jtikinamai paaiSkino, kad parengé atitinkamy iSraSyty saskaity faktiry
pataisymus ir pamégino nusiysti juos Cekijos jonei. Taciau nepavyko jrodyti,
kad saskaity faktiiry pataisymai Cekijos jmonei.is ticsy buve,jteikti, taigi, kasatoré
nejvykde jai tenkancios jrodinéjimo pareigos.

Kadangi tai reiskia, kad saskaity fakttky trikumai®mebuvo pataisyti, nereikia
detaliau nagrinéti klausimo, ar galima pastaudoti supaprastintu triSaliy sandoriy
reguliavimu pataisant sgskaitg fakttirg veliau. Nagrin¢jamu atveju PVM paskirties
Salyje nebuvo sumokétas.

Kadangi saskaitose faktiirose nebuve,nuorodos | tai, kad prievolé sumokéti PVM
tenka paskutiniajampirkéjui, supaprastintas triSaliy sandoriy reguliavimas negali
biiti taikomas; tod¢l sanderiaituriybiitisvertinami remiantis grandininius sandorius
reglamentuojanciomis, taisyklemis. Kasatoré, panaudojusi savo austriska PVM
mokétojo kodg, jvykdeisigijima Bendrijos viduje (Austrijoje). Isigijimas laikomas
ivykusiu Austrijoje’ tol, kol kasatoré jrodys, kad jsigijimas buvo apmokestintas
paskirties §alyje CekijojehSi‘panaikinanti saglyga nebuvo jvykdyta. Be to, kasatoré
neturiteisés ZWPVIM atskaitg uz kumuliacinj jsigijimg Bendrijos viduje.

Glaustas prasymo priimti prejudicinj sprendimg pagrindimas

Dél pirmajo klausimo

Nagrin¢jamu atveju negincijama, kad tai yra grandininis sandoris, o DidZiosios
Britanijos tiekéjo tiekimas yra ,,aktyvusis tiekimas®. Laikantis tokio pozitrio,
kasatoré Cekijos Respublikoje jvykdé jsigijima Bendrijos viduje; po to Cekijos
Respublikoje jvyko kasatorés ,,pasyvusis tickimas* bendrovei M s.r.o. Be to, pagal
UStG 1994 3 straipsnio 8 dalj jsigijimas Bendrijos viduje laikomas jvykusiu ir
Austrijoje, nes kasatoré naudojo austriSka PVM mokétojo koda. Kasatoré neteigia,
kad jsigijimas Bendrijos viduje arba tolesnis pasyvusis tiekimas buvo
apmokestintas Cekijos Respublikoje.
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Bylos dalykas yra Austrijoje taikomas apmokestinimas pagal UStG 1994
3 straipsnio 8 dalj, taigi, papildomas (fiktyvaus) jsigijimo Bendrijos viduje
apmokestinimas d¢l to, kad buvo naudotas austriskas PVM mokétojo kodas. Sis
PVM kasatorei yra finansiné nasta, nes ji neturi teisés atskaityti pirkimo PVM (Zr.
2010 m. balandzio 22 d. Teisingumo Teismo sprendima X ir fiscale eenheid Facet
Trading, C-536/08 ir C-539/08).

Prekiy jsigijimo Bendrijos viduje sandoris pagal UStG 1994 3 straipsnio 8 dalj
laikomas apmokestintu tuomet, kai verslininkas (prekes jsigyjantis asmuo) jrodo,
kad jvyko trisalis sandoris ir kad jis jvykdé savo prievole pateikti deKlaracijg pagal
UStG 1994 25 straipsnio 6 dalj. Nagrinéjamoje byloje negincijama, kad kasatoré
Sig pareigg pateikti deklaracijg jvykdé.

Ar tai yra triSalis sandoris, turi bati vertinama pagal UStG 1994425 Straipsnio
1 dalj. Kiek tai susije su joje nustatytomis salygomis, nesutariama tik dél to, ar
ivykdytos UStG 1994 25 straipsnio 3 dalies salygosy,.i kurias ‘daromajynuoroda
1 dalyje.

Pagal UStG 1994 25 straipsnio 3 dalj (kurioje, reglamentugjami atvejai, kai
treciojo triSalio sandorio dalyvio — taigi ,,gav¢jo™— buveine yra Austrijoje)
jsigijimas Bendrijos viduje PVM neapmokestinamas®visy pirma tik tuomet, kai
prievolé sumokéti PVM pagal UStG1994¢ 25 straipsnio 5 dalj tenka gavéjui
(UStG 1994 25 straipsnio 3 dalies e'punktas). flam pagal UStG 1994 25 straipsnio
5 dalj vélgi bitina, kad preke§iisigyjanéie, asmensysrasyta saskaita fakttra atitikty
4 dalies reikalavimus.

Pagal UStG 1994 25 straipsnio, 4 dal; ‘saskaitoje faktiiroje, be kita ko, turi buti
aiski nuoroda, kad,jvykontriSalis prekiy isigijimo Bendrijos viduje sandoris ir kad
prievolé sumokeéti mokesty, tenkaypaskutiniajam pirkéjui.

Sios salyges, kasatorés, saskaites faktiiros neatitiko, nes nors jose buvo nuoroda,
kad tai trisalisysandoris,'nebuvo nuorodos, kad prievolé sumokeéti mokestj tenka
pasktitiniajam /pirkéjui. Remiantis vien tik nacionaline teise, tai reikSty, kad
jsigijimo*Bendrijos viduje (Austrijoje) apmokestinimo fikcija nejvyko.

Ir pagal direktywoS 42 straipsnj jos 41 straipsnio pirma pastraipa (pagal kurig
1sigijimas, Bendrijos viduje yra ir valstybés narés, suteikusios PVM mokétojo
kodayteritorijoje) negali biiti taikoma, kai visy pirma pagal 197 straipsnj prievolé
sumokéti’ PVM tenka asmeniui, kuriam skirtos prekés. 197 straipsnio 1 dalies
Cc punkte Siuo atzvilgiu tik numatyta, kad saskaita faktiira turi bti iSraSyta pagal
3 skyriaus 3-5 skirsnius. Verwaltungsgerichtshof preziumuoja, kad tik tuo atveju,
kai saskaitoje faktGroje yra 226 straipsnio 1lapunkte numatytas rekvizitas
(,,AtvirkStinis apmokestinimas®), yra ,,nustatoma®, kam tenka prievolé¢ sumokéti
PVM, kaip tai suprantama pagal direktyvos 42 straipsnio pirmg pastraipg.

Taciau pradinése kasatorés saskaitose faktiirose nebuvo taip pat ir pagal direktyva
reikalaujamo rekvizito (,,Atvirkstinis apmokestinimas*).
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Atrodo, kad nuoroda pradinése kasatorés sgskaitose faktiirose atsirado dél
,heapmokestinamo tiekimo Bendrijos viduje“ rekvizito supainiojimo su Kitu
rekvizitu — atvirkStiniu  apmokestinimu  trisalio  sandorio  atveju.  Bet
apibendrinamajame praneSime kasatore tiekimus formaliai teisingai deklaravo
kaip triSalius sandorius.

Pagal 2010 m. liepos 13 d. Tarybos direktyvos 2010/45/ES, kuria i§ dalies
keiciamos Direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokesCio bendros
sistemos nuostatos dé¢l sgskaity fakttry iSraSymo taisykliy, 7 konstatuojamaja dalj
turéty buti i§ dalies pakeisti sgskaitose faktiirose pateiktinos informa€ijos tam tikri
reikalavimai siekiant geriau kontroliuoti PVM ir laikytis labiau suderinto pozitirio
1 prekiy tiekimg ir paslaugy teikimg tarp valstybiy. Tai rodo, kad reikalaujama
grieztai laikytis sgskaity faktliry iSraSymo taisykliy — visy pirmandirektyvos
226 straipsnio 11a punkte reikalaujamo rekvizito: 5, AtvirkStinis
apmokestinimas*“ — tam, kad biity galima pasinaudotiy,jomis “grindziamomis
lengvatomis (nagrin¢jamu atveju — triSalius sandorius teglamentuojanéiy taisykliy
taikymu).

Saskaitos faktiiros rekvizitu triSaliy sandoriy atveju visy pizma siekiama, kad
paskutinysis triSalio sandorio Bendrijos’ viduje,pirkéjas galéty aiskiai ir lengvai
suprasti, kad prievolé sumokéti PVM tenka_jam, Tiesa, Sis tikslas galéty biti
pasiektas ir nagrinéjamu saskaity faktiry rekvizitu, ypac jeigu atsizvelgiama j tai,
kad saskaitose faktirose PVM sumasnenurodoma, @, aiskiai nurodoma ,,mokétina
suma neto*. Vis délto gali biitt, kad reikia atsizvelgti ir | tai, jog su Siuo tiekimu
susijusios pajamos i§ mokesciy, priklauso valstybei narei, kurioje vyksta galutinis
vartojimas (taigi, nagringjamu atveju— ne Austrijai; zr. 2007 m. rugséjo 27 d.
Teisingumo Teismo@prendimo Albert Collée, C-146/05, 37 punkta).

Atsizvelgiant jetai, neatmestina, galimybé, kad pradinis saskaity faktiiry rekvizitas
atitinka Sajungos teisés teikalavimus, keliamus nustatymui, kad prievolé sumokéti
PVM tenkangavéjui (taipypatvzr. 2017 m. geguzés 18 d. Teisingumo Teismo
sprendimoyLitdanaC-624/15, 21 punktg, kuriame (net ir Teisingumo Teismui
nepargiskiantysavie, nuemonés) buvo preziumuota, kad jeigu saskaitos faktiiros
rekvizitas wneatitinkawdirektyvos formuluotés, speciali procediira negali buti
taikoma).\Taciau tokiu atveju bty jvykdytos fiktyvaus jsigijimo Bendrijos viduje
(Austrijoje) apmokestinimo salygos.

Dél antrojo klausimo

Jeigu 1 pirmaj1 klausimg buty atsakyta neigiamai, kyla kitas klausimas, ar tokj
saskaitos fakttros rekvizitg galima teisétai pataisyti.

2018 m. balandzio 19 d. Sprendime Firma Hans Buhler (C-580/16, 49 punktas)
Teisingumo Teismas nurodé, kad direktyvos 42 straipsnio a punkte paaiskinama
esminé salyga tam, jog toks jsigijimas, koks nagrin¢jamas pagrindinéje byloje,
bty apmokestinamas PVM pagal Sios direktyvos 40 straipsnj, o direktyvos
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42 straipsnio b punkte nurodoma tvarka, pagal kurig pateikiamas apmokestinimo
paskirties valstybéje naréje jrodymas; tokia tvarka turi biti laikoma formalia.

Viena i§ 42 straipsnio apunkte nurodyty esminiy salygy yra tai, kad yra
nustatoma, jog pagal direktyvos 197 straipsnj prievolé sumokéti PVM tenka
tiekiamy prekiy gavéjui. | tai daroma nuoroda direktyvos 141 straipsnio e punkte.
Direktyvos 197 straipsnio 1 dalies ¢ punkte nustatyta, kad saskaitoje faktiiroje
nurodoma, jog prievolé sumokeéti PVM tenka gavéjui.

Sprendziant PVM atskaitos klausima, sgskaitos fakttiros laikytinog® fermaliomis
salygomis. Saskaitas faktiiras i§ esmés galima taisyti, o pataisymas atgaline data
galioja nuo ty mety, kuriais saskaita faktira buvo iSraSyta is pradziy (2006 m.
rugséjo 15d. Sprendimas Senatex, C-518/14). Tuo atveju, jeigwy, saskaitoje
faktiiroje PVM nurodomas nepagrijstai, sgskaitas faktiiras galima pataisyti, jeigu
saskaita faktiirg iSraS¢s asmuo jrodo savo s3ziningumg arba jeigu jis, laiku pasalina
bet kokig mokestiniy pajamy praradimo rizikg (zr. 2020 my liepos,2'd. Sprendimo
SC Terracult, C-835/18, 27 ir 28 punktus).

Vis délto kyla klausimas, ar tokia pataisym@ galimybe taikoma ir’esminiy salygy
atzvilgiu. Reikia turéti omenyje, kad taik¥ti triSalius sandosius reglamentuojancias
taisykles néra privaloma; apmokestinamigji asmenys gali nuspresti nepasinaudoti
supaprastinimo priemone (zr. generalinio advokatoisvada byloje C-580/16, visy
pirma 15 i$nasg). Taigi sagskaitos faktures pataisymas nebuty vien tik formali
priemong; jis reikSty, kad tampa taikytinos kitoes taisyklés (triSalis sandoris su
lengvata vietoj jprasto grandininio sandotio). Bet jeigu saskaita faktirg biity
galima teisétai pataisytifitai galety reiksti, kad Austrijoje laikomas apmokestintu ir
fiktyvus jsigijimas Bendrijos viduje.

Todél Sioje byleje kyla dar wienas klausimas — ar pakanka, kad saskaitg fakttra
iSraS¢s asmu0_pataiso ‘§ia sgskaita faktiirg ir iSsiuncig ja gavéjui, ar tam, kad
saskaitosgfaktiiros pataisymasigalioty, biitina, kad gavéjas ja gauty. Galiausiai
lieka atviras irklausimas, ar saskaitos faktiiros pataisymas tokiu atveju — pagal
Sprendima Senatex — gali galioti atgaline data nuo to momento, kada buvo iSrasyta
prading, sgskaita, faktiira, ar jis galioty tik laikotarpiu, kada saskaita fakttira
pataisoma. Jeigu paaiskety, kad Sis saskaitos fakttiros pataisymas atgaline data
negalioja, nagringjamoje byloje, susijusioje su 2014 m. PVM, j 2016 m. atlikta
pataisymaatsizvelgti nereikéty.

Dél treciojo klausimo

Pagal UStG 1994 25 straipsnio 4 dalj saskaitos faktiiros iSrasomos pagal valstybés
narés, 15 kurios prekes jsigyjantis asmuo valdo savo jmong, taisykles.
Nagriné¢jamu atveju prekes jsigyjantis asmuo (t. y. kasatoré¢) savo jmong valdo i
Austrijos, todél saskaity faktliry iSraSyma pagal UStG 1994 25 straipsnio 4 dalj
reikéty vertinti remiantis Austrijos teisés aktais.
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Taciau kasator¢ teigia, kad, vertinant jsigijimo Bendrijos viduje neapmokestinimg
Cekijos Respublikoje, lemiama reik§mé tenka ne Austrijos, o Cekijos Respublikos
teisés aktams. Ji tvirtina, kad, kitaip nei Austrijos teis¢je, pagal Cekijos
Respublikos teisés aktus prievolé sumokéti PVM gavéjui (M s.r.0.) pereina ir tuo
atveju, kai sgskaitoje faktiiroje néra nuorodos | prievolés sumokéti PVM peréjima;
tam — kaip matyti i$ kasatorés iki Siol pateikty argumenty — saskaitoje faktiiroje
pakanka nuorodos, kad tai yra tri$alis sandoris (ar pagal Cekijos teise tikrai taip
yra, kol kas nebuvo patikrinta).

Direktyvos 42 straipsnio a punkte nustatyta, kad direktyvos 41 straipsnio pirma
pastraipa, reglamentuojanti fiktyvy jsigijimg Bendrijos viduje, netaikoma, be kita
ko, tuomet, kai pagal 197 straipsnj prievolé sumokéti PVM tenkawprekiy gavejui.
197 straipsnio 1 dalies ¢ punkte savo ruoztu numatyta, kadsgskaita faktira turi
bati iSraSyta pagal 3 skyriaus 3-5 skirsnius.

Pagal direktyvos 219astraipsnio 1 punkta suy, pakeitimais,y, padarytais
Direktyva 2010/45/ES) saskaity fakttry iSraSymai is principoytatkomos’ taisyklés,
kurios yra taikomos toje valstyb¢je naré¢je,, kuriypagal, V'antrastinés dalies
nuostatas laikoma valstybe nare, kurioje tiekiamosyprek@s ar teikiamos paslaugos.

Kasatorés iSrasSytina saskaita faktira, susijusi su. ,,pasyviu® kasatorés tiekimu,
skirtu Ms.r.o.; Sis tiekimas vykdomas Cekijos Respublikoje, taigi, pagal Sia
bendra taisykle reikéty taikyti Cekijos teise.

Taciau pagal direktyvos 219a straipsnio 2punkta saskaity fakttry israSymui tam
tikromis sglygomis taikemayAustrijos, teis¢, nes kasatorés, kaip tiekéjos, buveiné
yra Austrijoje, o ne Cekijos Respublikoje. Papildoma salyga biity tai, kad prievolé
sumokeéti PVM tenka ) ,ptekesusigyjanéiam asmeniui®.

Siuo atzvilgid pirmiatsia prezitmuotina, kad ,prekes jsigyjantis asmuo* Siame
konteksteqyra “ne / gprekes isigyjantis asmuo, kaip jis suprantamas pagal
UStG 1994 25 straipsnj, &, y-atriSalio sandorio ,,vidurinysis® dalyvis (tarpininkas),
0 prekiy gavejasy(nagringjamu atveju — M s.r.0.). Tiesa, reikia atsizvelgti j tai, kad
M s.r.0, aspriorinerayasmuo, kuriam tenka prievolé sumokéti PVM; §i prievolé jai
tenka tik, tuoyatveju, kai nustatoma, kad ji yra asmuo, kuriam tenka prievolé
sumokeéti PVM, thy. kai tai nurodoma saskaitoje faktiiroje.

JeigmpaaisSkety, kad kasatorés teiginiai (tai — kaip jau minéta — dar néra patikrinta)
yra teisingi, duomenys saskaitoje faktiiroje galéty reiksti, kad pagal Cekijos teise
gaveéjas buvo teisétai nurodytas kaip asmuo, kuriam tenka prievolé sumokéti
PVM. Pagal direktyvos 219a straipsnio 2 punkta tai reiksty, kad — kadangi buvo
teisétai nustatyta, jog prievolée sumokéti PVM tenka gaveéjui — saskaity faktiiry
iSraSyma reikia vertinti pagal Austrijos teis¢. Taciau, vertinant §ig situacija pagal
Austrijos teisg, vien tik nuoroda, kad tai yra triSalis sandoris, dar nereiskia, kad
buvo teisétai nustatyta, jog prievolé sumokéti PVM tenka gavéjui; taigi vél turéty
biiti taikoma Cekijos teisé.

10
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Norint iSeiti i§ Sio uzdaro rato, sgskaity faktiry iSraSymui taikyting teis¢ bty
galima nustatyti pagal tai, kokia situacija buvo prie§ iSrasant sgskaitas faktiiras
(nepriklausomai nuo to). Laikantis §io poZiiirio, sgskaity fakttiry iSraSymui reikéty
taikyti Cekijos teise. Remiantis kasatorés teiginiais, pagal Cekijos teis¢ biity
teisétal nustatyta, kad prievol¢ sumokéti PVM tenka M s.r.0. Tai savo ruoztu
galéty reiksti, kad fiktyvus jsigijimas Bendrijos viduje Austrijoje laikomas
apmokestintu.

Panasus teisinis klausimas sprendziamas 2008 m. birzelio 17 d. Europos
Parlamento ir Tarybos reglamente (EB) Nr.593/2008 dél mesutartinéms
prievoléms taikytinos teisés (Roma I). Pagal $ios reglamento 3 straipsnio 5 dalj
Saliy susitarimo dél taikytinos teisés pasirinkimo buvimashir galiojimas
nustatomas pagal 10, 11 ir 13 straipsniy nuostatas. Pagal Sio “zeglamento
10 straipsnio 1 dalj sutarties ar bet kurios jos salygos egzistavimasir/galiojimas
nustatomas pagal teis¢, kuri buty jai taikoma pagal_§i teglamentay, jei sutartis ar

salyga galioty.

Net jei Sis reglamentas — kaip matyti i§ jo.l Straipsnio hdalies —,,netaikomas
fiskaliniams, muity ir administraciniams klausimams*,i§ios taisyklés koncepcija
Sioje byloje nagringjamam klausimuigdbuty “galima pritaikyti bent jau pagal
analogija. Remiantis tuo, kad buvo teisctai nustatyta, jog prievolé sumokéti PVM
tenka M s.r.o. (tuo remiasi kasatoré), sgskaify faktury iSraSyma pagal direktyvos
219a straipsnio 2 punktg reikéty vertintiyremiantis, Austrijos teisés aktais. Bet
remiantis (tik; bet Zr. pirmajj klausima) ‘Awustrijos teise, saskaity faktiry rekvizitas
neatitinka salygy, keliamynustatymui, kad prievol¢ sumokéti PVM tenka M s.r.o.
Tai galéty reiksti, kad fiktyvus isigijimas Bendrijos viduje Austrijoje nelaikomas
apmokestintu.
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