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Sprendimo rasis: nutartis
<..>
[Informacija apie teisma, procesg ir Salis]
NUTARTIS
MALJORKOS PALMA, 2022 m. lapkric¢io 24 d.
<...> [procesiniai formalumai]
FAKTINES APLINKYBES

PIRMA. Remdamiesi RDL 1/2020, de 5 de mayo, por el que,se,aprueba‘el texto
refundido de la Ley Concursal (2020 m. geguzés S5.dw, Karaliaus jstatyminis
dekretas Nr. 1/2020, kuriuo patvirtinamas kodifikuotos “redakcijossNemokumo
jstatymas (toliau — Ispanijos nemokumo jstatymas)) %289 straipsnio 2 dalies
nuostatomis, ieSkovai pareiske ieskinj dél nemekumaoybylosyiskélimo ir uzgincijo
nemokumo administratoriaus sudaryta, turto Gaprasa, ir “kreditoriy sarasa.
Nemokumo administratorius pateiké laiko ir formos,atzvilgiu tinkama atsiliepima
1 ieSkinj.

Salys nepra$é surengti teismo posédzioy o teismas nusprendé, kad jo rengti
nereikia. Teismas turi priiniti sprendimg, nevykdydamas papildomy procediiry,
kaip numatyta Ispanijos nemokumo jstatymo540 straipsnio 2 dalyje.

ANTRA. Nutartimiyp, pritmtaspagal ‘Ley de Enjuiciamiento Civil espafiola
(Ispanijos civilinio,procese, jStatymas)i39 straipsnj ir Ley Orgénica 6/1985, de 1
de julio del Poder “Judicial (1985 m. liepos 1d. Pagrindinis teismy jstatymas
Nr. 6/1985) 4his straipsnj, leista pasisakyti Salims ir prokurorui, kad atsizvelgdami
1 18destytds abejones dél Sgjungos teises aiskinimo jie pateikty savo nuomong deél
to, ar Eurepos) Sajungos) Teisingumo Teismui turi biti pateiktas prejudicinis
klausimas dehdsaiskinimo, ir prireikus dél Sio klausimo apimties.

TEISINIALPAGRINDAI
PIRMA Pagrindinés bylos dalykas ir reiksmingos faktinés aplinkybés

Bylos “dalykas — turto apraSo ir kreditoriy sgraso, kurj pateiké nemokumo
administratorius Salutinéje komercinés bendrovés AIR BERLIN PLC & CO
LUFTVERKEHRS KG nemokumo byloje, uzginc¢ijimas.

2017 m. lapkri¢io 1d. Sarlotenburgo pirmosios instancijos teismo (Berlynas,
Vokietija) nutartimi <...> iSkelta pagrindiné komercinés bendrovés AIR BERLIN
PLC & CO LUFTVERKEHRS KG nemokumo byla.

2020 m. lapkri¢io 6 d. nutartimi paskelbta apie komercinés bendrovés AIR
BERLIN PLC & CO LUFTVERKEHRS KG, turin¢ios padalinj Ispanijoje, t. .
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bendrovés AIR BERLIN PLC & CO LUFTVERKEHRS KG filiala Ispanijoje,
priversting saluting nemokumo byla.

IeSkovai yra vietiniai kreditoriai — bendrovés AIR BERLIN PLC & CO
LUFTVERKEHRS KG filialo Ispanijoje, kuris nutrauké savo veikla po to, kai
Vokietijoje buvo iSkelta pagrindiné byla, darbuotojai; jie pareiske jvairius
ieSkinius Ispanijos darbo byly teisme.

2017 m. balandzio 30 d. Sala de lo Social de la Audiencia Nacional (Nacionalinio
teismo darbo byly kolegija, Ispanija) <...> sprendimu <...> atleidiinai i§ darbo
pripazinti negaliojanciais nuo 2017 m. lapkri¢io 24 d. Sprendime Sie atleidimai
pripazinti negaliojanciais remiantis tuo, kad nebuvo nustatyta,njog Vokietijos
teismo paskirtas nemokumo administratorius (Lucas) Ispanijoje “yra iskeles
teritoring nemokumo bylg siekdamas gauti nemokumo bylas nagrinéjancio,teismo
leidimg, taip pat tuo, kad nebuvo pateikti darbuotojy, teisiniams  atstovams
privalomi dokumentai.

Ispanijos darbo byly teismai darbuotojy atleidimg 1S darbo pripazino hegaliojanciu
ir, kadangi nejmanoma jy grazinti j darbaf jpareigojo kometein¢’ bendrove AIR
BERLIN PLC & CO LUFTVERKEHRS’ KGysumokéti jiems tam tikro dydzio
iSeiting iSmok3 ir per teismo procesa susikaupus] darbowuzmokest;.

PareiSkus ieskinj, kuriuo prasomaypaskelbtiy nemokumg Salutingje teritoringje
byloje, nemokumo administratorius, “\pagrindinéje nemokumo  byloje,
vadovaudamasis 1985 m._kovo 6 d. Karaliaus dekreto Nr.505/85 25 straipsnio
4 dalies nuostatomis, i§dave, pazymas apie darbuotojy reikalavimy jtraukimag |
kreditoriy sgrasa; Siyreikalavimy sumaisieke arba virSijo suma, kurios praSoma is§
Fondo de Garantia Salarial, (Darboguzmokescio garantijy fondas (FOGASA).
Darbuotojams _pavyke atgautindalj sayo reikalavimy, atsizvelgiant j teisés aktuose
nustatytas ribas.

Ispanijojesiskeltoje salutineje teritoringje nemokumo byloje paskirtas nemokumo
administratorius;, vadoyvaudamasis Ispanijos nemokumo jstatymo 290 straipsnio,
siejama Su, 293istraipsnio 2 dalimi, nuostatomis, pateiké preliminarig ataskaitg su
kreditoriy s3rasun, Kreditoriy saraSas — tai dokumentas, kuriame, pateikus ir
iSnagrinéjus praSymus, pripazjstami ir klasifikuojami reikalavimai nemokumo
byloje.

Nemokumo administratorius darbuotojy reikalavimus pripazino nemokumo
reikalavimais ir klasifikavo juos kaip bendruosius ir neuztikrintus pirmaja eile
tenkinamus reikalavimus.

Remdamiesi Ispanijos nemokumo jstatymo 297 straipsnio 1 dalimi darbuotojai
ginCija kreditoriy sarasa, kiek tai susij¢e su reikalavimy pripazinimu ir
klasifikavimu. Jie mano, kad jy reikalavimai turi buti klasifikuojami kaip
reikalavimai, nukreipti j bankrutuojancios bendrovés turtg (créditos contra la
masa). Taigi pagal Ispanijos nemokumo teisés aktus jiems turi biiti teikiamas
pirmumas apmokeéjimo tikslais.
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ANTRA. Reiksmingos teisés nuostatos

Vis délto darbuotojai mano, kad Ispanijos nemokumo jstatymo 242 straipsnio
8 dalyje pateikta nuoroda j reikalavimus, susijusius su darbo santykiais, jskaitant
iSeitines iSmokas dél atleidimo i§ darbo arba darbo sutar¢iy nutraukimo paskelbus
nemokumg, turi biiti suprantama kaip nuoroda ] pagrindinés, o ne Salutinés
nemokumo bylos pradéjimo datg.

Kaip nurodyta Reglamento (ES) 2015/848 22 konstatuojamojoje dalyje, Siame
reglamente pripazjstama, kad, esant dideliems materialinés teisé§ skirtumams
valstybése narése, nustatyti universaly tarptautinj nemokumo byly procesa visoje
Sajungoje yra nepraktiska. Batent dél to, kad su darbo santykiais“susijusiy
reikalavimy klasifikavimas Europos lygmeniu reguliuojamas skistingai ir kartu
taikomos daiktinés teisés uZztikrinimo priemones, galima pateisinti suSvelninto
universalaus proceso, per kurj gali buti iSkeltos tik tetitorinés bylos dél turto,
esancio bylos iskélimo valstybéje, nustatyma. Nurodytoeje, konstatugjamojoje
dalyje netgi teigiama, kad ,,/a/tliekant kitq &Sie. reglamento “perzitirq reikes
nustatyti tolesnes priemones, kad bity pagerintossdarbuetojy, pirmumo teisés
Europos lygmeniu®.

Be to, Reglamente (ES)2015/848 qyra, nuostaty, ‘kuriomis aiskiai sickiama
apsaugoti darbuotojus nuo s nemokumayreglamentuejanciy uzsienio teisés normy,
kurios nereglamentuoja darbo sutaréiy, tatkyme.

13 straipsnyje kaip lex fari concursus isimtis, nustatyta taisyklé, kad pasekmes
darbo sutartims reglamentuoja tiki§ioms sutartims taikytina valstybés narés teise,
ir netgi nurodyta, kad atitinkames valstybes, t. y. ne valstybés, kurioje iSkelta byla,
teismai iSlaiko jurisdikcijg patvirtinti<darbo sutarc¢iy nutraukimg ar pakeitima, net
jei nebuvo pradéta teritorine byla.

Vis délto 72, konstatuejamejoje,dalyje patikslinta, kad:

./ bj et kuriekiti su nemokumo teise susije klausimai, pavyzdziui, tai, ar darbuotojy
reikalavimai yra apsaugoti pirmumo teisémis ir koks gali biti tokiy pirmumo
feisiy statusas, ‘turéty buti nustatyti pagal valstybés narés, kurioje iskelta
(pagrindiné arbansalutiné) nemokumo byla, teise <...>*.

Kaipy, nurod® nemokumo administratorius pagrindinéje byloje, remiantis
Reglamento (ES) 2015/848 45 straipsnyje numatyta galimybe S$ie su darbo
santykiais susij¢ reikalavimai pagrindin¢je nemokumo byloje pripazjstami pirmgja
eile tenkinamais, nes jie laikomi reikalavimais, nukreiptais j bankrutuojancios
bendrovés turta, pagal Vokietijos teis¢ — taikyting teis¢, kadangi Vokietija yra
valstybe, kurioje iSkelta pagrindiné nemokumo byla.

Salutinéje nemokumo byloje yra gin¢ijamas nemokumo administratoriaus
sprendimas: savo ataskaitoje pateiktame kreditoriy sarase jis darbuotojy
reikalavimus laiko nemokumo reikalavimais (créditos concursales), taigi ne
pirmgja eile tenkinamais reikalavimais. Tokj sprendimg nemokumo
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administratorius priémé dél to, kad, jo nuomone, Ispanijos nemokumo jstatymo
242 straipsnio 8 dalyje pateikta nuoroda j su darbo santykiais susijusius
reikalavimus, atsiradusius arba teismo sprendime nurodytus iskélus nemokumo
byla, susijusi su salutinés, o ne pagrindinés nemokumo bylos iskélimu.

Nemokumo administratoriaus aiSkinimas atitinka paZodinj Ispanijos nemokumo
jstatymo 24[2] straipsnio 8 dalies aiskinimg; kaip matyti i§ Reglamento
(ES) 2015/848 35 straipsnio, siejamo su 7 straipsnio 1 dalimi ir 2 dalies g ir
h punktais, §i nuostata galiausiai yra taikytina teisé siekiant nustatyti reikalavimus,
kurie turi buti pripazjstami nukreiptais j nemokaus skolininko turty, taip pat
nustatyti reikalavimy, atsiradusiy i§kélus nemokumo byla, vertinima.

Vis délto toks aiSkinimas gali prieStarauti sisteminiam Reglamentoy(ES) 2015/848
35 straipsnio ir 7 straipsnio 1 dalies bei 2 dalies g ir h'punkty,, siejantg’ su
72 konstatuojamaja dalimi, aiSkinimui vykdant reglamente numatyta susvelnintg
universaly proces3. Visy pirma taip gali buti, kai pagal 40 kenstatuejamaja dalj,
sicjamg su 23 konstatuojamaja dalimi, viena$§ .iS galimybe “uskelti Saluting
nemokumo byla pateisinanciy pagrindy yra_vietinigyinteresy apsauga. Neatrodo
itin nuoseklu, kad norint apsaugoti Siuos interesus, reglamentetbiity numatyta, jog
reikalavimy pirmumas arba darbuotojy géikalavimy eiliSkumas uztikrinamas pagal
valstybes, kurioje iSkelta byla, teise, ®teglamentuojancig,nemokumo bylas, taciau
taikant $ig teis¢ buty pakenkta interesams, Kuriuos siekiama apsaugoti.

D¢l Siy priezas¢iy Europe§™Sajungos, Teisinggmo Teismui, uztikrinan¢iam
vienoda Sajungos teisésy aiSkinimg ir taikyma, turéty buti pateiktas toliau
nurodytas prejudicinis klausimas.

1. 2015m. geguzes™20 %d. “Eurepos Parlamento ir Tarybos reglamento
(ES) 2015/848 dél ynemokumeo, byly (toliau— Reglamentas (ES) 2015/848)
35 straipsnyjé nustatytaykad:

., [i]Sskyrus atvejus, kai Siame reglamente numatyta kitaip, Salutinéms nemokumo
byloms. taikemayyvalstybés narés, kurios teritorijoje iskelta Salutiné nemokumo
byla, teisé;".

2. Reglamento,(ES) 2015/848 7 straipsnyje numatyta:

1. N, Isskyrus atvejus, kai Siame reglamente numatyta kitaip, nemokumo byloms
ir jy pasekméms taikoma valstybés narés, kurios teritorijoje iskelta tokia byla
(toliau — valstybe, kurioje iskelta byla), teise.

2.  Valstybes, kurioje iskelta byla, teisé nustato tos bylos iskélimo sqlygas, jos
eigq ir uzbaigimgq. Visy pirma ji nustato:

<..>

Q) reikalavimus, kurie turi buti nukreipti j nemokaus skolininko turtg, ir
reikalavimy, atsiradusiy iskélus nemokumo bylg, vertinimg,
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h)  taisykles, reglamentuojancias reikalavimy pateikimg, patikrinimg ir
pripazinimg “.

3. 2020 m. geguzés 5 d. Karaliaus jstatyminiame dekrete Nr. 1/2020, kuriuo
patvirtinamas kodifikuotos redakcijos Nemokumo jstatymas, reglamentuojant
reikalavimus, nukreiptinus } nemokaus skolininko turta, nurodyta:

280 straipsnio 1 dalis. ,, Bendrieji pirmgjq eile tenkinami reikalavimai yra tokie:

su darbo uzmokesciu susije reikalavimai, nepripazistami kaip speci@lis pirmgja
eile tenkinami reikalavimai ir lygis tam tikros profesijos atstovams mokamai trijy
dieny minimalaus darbo uzmokescio dydzio sumai, padaugintai‘i§\dieny,Skuriomis
nemokétas darbo uzmokestis, skaiciaus; iseitinés iSmokosgmokamos. nutravkus
sutartis ir lygios sumai, atitinkanciai teisés aktuose nustatyte, minimalig. sumg,
apskaiciuotq remiantis pagrindu, kuris nevirsija tam fikkos profesijos atstovams
mokamos trijy dieny minimalaus darbo uzmokesciondydzionsumosy, iSmokos uz
nelaimingus atsitikimus darbe ir profesines ligds, priskaiciuotos iki ‘nemokumo
paskelbimo, socialinio draudimo kapitalo islaidos, wz kuvias pagal teisés aktus
atsakinga nemoki Salis, ir iSmoky uz (profesinés \sveikatos" jsipareigojimy

€

nevykdymq priemokos, priskaiciuotos ikisnemokumao paskelbimo .
269 straipsnio 3 dalis

., Reikalavimai, kurie Siamegjstatymennelaikomidpirmgja eile tenkinamais ar
subordinuotais, priskiriami prie neuztikrvinty veikalavimy. “

4. 2020 m. geguzés 5%d. Karaliausijstatyminiame dekrete Nr. 1/2020, kuriuo
patvirtinamas kodifikuietos Wredakcijos! Nemokumo jstatymas, reglamentuojant
reikalavimy, atsiradusiyiskélusinemokumo byla, vertinima nustatyta:

242 straipsnio 8,dalis
,, Reikalavimai, nukreipti pbankrutuojancios bendrovés turtg — tai:

<..>

reikalavimai, susidare vykdant nemokios Salies profesing ar verslo veiklg po to,
kainpaskelbtas nemokumas. Si taisyklé apima su darbo santykiais susijusius to
laikotarpio reikalavimus, jskaitant iseitines ismokas uz atleidimg is darbo arba
darbo sutarciy nutraukimg paskelbus nemokumg <...>*

429 straipsnis. ,, Atskaitymas siekiant padengti reikalavimus, nukreiptus j
bankrutuojancios bendroves turtg.

., Pries padengiant nemokumo reikalavimus, nemokumo administratorius is
bankrutuojancios bendrovés turto isskaiciuoja turtq ir teises, kuriy reikia [j Sj
turtq nukreiptiems] reikalavimams patenkinti.

TRECIA. Sprendimo pagrindimas
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Kaip minéta, prieSingos Saliy pozicijos ir nacionaliniam teismui kylancios
abejonés d¢l aiSkinimo susijusios su nemokumo bylos paskelbimo data, j kuria
reikia atsizvelgti siekiant darbuotojy reikalavimus kvalifikuoti kaip reikalavimus,
nukreiptus j bankrutuojancios bendrovés turtg, arba nemokumo reikalavimus.
Konkreciai kalbant, abejojama, ar reikia atsizZvelgti | pagrindinés, ar } Salutinés
nemokumo bylos iskélimo data.

Nemokumo administratorius mano, kad turi biiti atsizvelgiama j sprendimo iskelti
Saluting nemokumo byla datg. Taigi, kadangi darbo byly teismy sprendimai buvo
priimti iSkélus pagrinding nemokumo byla, taciau prie§ pradedant Saluting byla,
reikalavimai yra nemokumo reikalavimai.

REZOLIUCINE DALIS

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, nutarta pateikti Eurdpes Sajungos Teisingumo
Teismui §j prejudicinj klausima:

1. Arremiantis tuo, kad 2015 m. geguzés 20°d. Europos\Parlamento ir Tarybos
reglamente (ES) 2015/848 dél nemokum@ byly yra numatytas suSvelnintas
universalus procesas, per kurj Salutinéshbyles gali bitiyiskeltos tik dél turto,
esancio valstyb¢je, kurioje iskelta byla,

35 straipsnj ir 7 straipsnio 1 daliy, bei 2 dalies g “ir h punktus, siejamus su
72 konstatuojamaja dalimi, galima ai§kinti taip,<kad valstybés, kurioje iskelta
Salutiné byla, teisés taikymas. ,, reikalavimy, \atsiradusiy iskélus nemokumo bylg,
vertinim[ui] “ reiskia, kad ‘ta teiséstaikoma reikalavimams, atsiradusiems iskélus
pagrindine, o ne Saluting bylg?

Bylos nagrinéjimasysustabdemas, “kol Europos Sgjungos Teisingumo Teismas
priims sprendimg d¢l prasymo priimti prejudicinj sprendima.

<..>

[Baigiamosios proeesings formuluotés ir teisé¢jo parasas]



