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Strona skarzaca:

VP CAPITAL NV
Strona przeciwna:

Belgische Staat

Przedmijot postepowaniaiglownego

Przedmietem postepowania glownego jest spdr pomigdzy Belgische staat
(PanstwemyBelgijskim, zwanym dalej: belastingdienst, organem podatkowym)
aspotka VP CAPITAL NV dotyczacy opodatkowania odliczenia spadku warto$ci
akcji zaksicgowanego w Luksemburgu przed przeniesieniem siedziby spotki do
Belgii.

Przedmiot ipodstawa prawna wniosku o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym

Sktadajac niniejszy wniosek 0 wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym na
podstawie art. 267 TFUE, sad odsytajacy pyta zasadniczo Trybunal
Sprawiedliwos$ci, czy art. 49 TFUE stoi na przeszkodzie temu, by luksemburska
spotka co do zasady podlegata w Belgii opodatkowaniu z tytutu odliczen spadku
warto$ci, chyba ze spelniony jest okre§lony warunek, podczas gdy spotka
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belgijska nie podlega — poza jednym okreslonym wyjatkiem — opodatkowaniu
Z tego tytutu bez koniecznosci spetniania tego warunku.

Pytanie prejudycjalne

Czy zagwarantowana wart.49 TFUE swoboda przedsigbiorczosci zostaje
naruszona przez przepis krajowy, taki jak bedacy przedmiotem niniejszego
postepowania, W zakresie, w jakim skutkuje on tym, ze spoika luksemburska,
ktora zaksiegowata w Luksemburgu spadek wartosci akcji i faktycznie co do
zasady odliczyta ten spadek od swojego wyniku podatkowego, jednak
W rzeczywistosci nie mogta go odliczy¢ od tego wyniku ze wzgledu nayistnienie
straty podatkowej, po przeniesieniu swojej siedziby statutowejrdo Belgii podlega
tam opodatkowaniu z tytutu odliczenia tego spadku wartosei, chyba)ze wzrest
wartosci zwigzany z tym odliczeniem zostanie zaksi¢gowany,na wydzielonym
rachunku pasywow, podczas gdy spotka belgijska, ktora odnetowalta“spadek
wartoéci akcji w Belgii, nie podlega opodatkowaniu, ztytutuodliezenia tego
spadku warto$ci, pod warunkiem ze spadek ten, nie,byt wezesni¢j odliczony od
wyniku podatkowego w Belgii, bez koniecznosci ksiggowania wzrostu wartosci
zwigzanego z tym odliczeniem na wydzielenym,rachunku‘pasywow?

Powolane przepisy prawa Unii

TFUE, art. 491 54.

Powolane przepisy prawa krajowego

Wetboek van de Inkemstenbelastingen 1992 (kodeks podatkow dochodowych
z 1992 r., zwany dalejy, WIB\92%), art. 24 ust. 1 pkt 2°, art. 44 8 1 pkt 1°, art. 182,
art. 184ter § 2 ust. 2, art. 290 ust. 2, art. 198 pkt 7°, art. 206 § 3, art. 521.

Koninklijk ‘Besluit tet uitvoering van het WIB 92 (dekret krolewski w sprawie
wdrozenia WIB, 92;,zwany dalej: ,,KB/WIB 927), art. 74.

Zwiezle\przedstawienie stanu faktycznego i postepowania gléwnego

VP CAPITAL NV jest spolka utworzong w Luksemburgu, ktéra miala tam
rowniez swojg siedzibe statutowg. Zaksiggowala ona spadek wartosci akcji
I odliczyta go od swojego wyniku podatkowego. Na dzien 30 kwietnia 2009 r. jej
podlegajaca przeniesieniu do celéw podatkowych strata wynosita w Luksemburgu
89 587 962,96 EUR.

Dnia 1 maja 2009 r. przeniosta ona swoja siedzibe statutowa do Belgii, nie
zachowujgc  stalego zakladu w Luksemburgu iulegajac tym samym
przeksztatceniu W spotke prawa belgijskiego.
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Z uwagi na art. 206 § 3 WIB 92 odliczenie podlegajacych przeniesieniu do celow
podatkowych strat poniesionych w Luksemburgu nie byto w Belgii dopuszczalne.

Po przeniesieniu siedziby do Belgii spotka odliczyta niektore straty.

W 2011 r. belastingdienst skierowat do VP Capital NV pismo w sprawie korekty
deklaracji podatku dochodowego od osob prawnych za rok podatkowy 2010
wskazujace, ze zwigkszenie poczatkowego stanu rezerw zostanie wycofane
z powodu odliczen spadku wartosci i ze odliczenia te zostang opodatkowane.

W 2012 r. belastingdienst ustalil wymiar dodatkowego podatku doehodoewego od
0s6b prawnych za rok podatkowy 2010 na kwotg 15 965 680,75EUR.

VP CAPITAL NV wniosta wzwigzku ztym S$rodek odwotawczy oraz
uzupekiajacy srodek odwotawczy. Wniosta ona rownigz'de, rechtbank van_eerste
aanleg te Antwerpen (sadu pierwszej instancji W Antwerpii) $todek odwotawczy
W trybie postepowania podatkowego, domagajae’ si¢, stwierdzenia “niewaznosci
decyzji ustalajacej wymiar podatku dochodowego, od\ 0séb prawnych za rok
podatkowy 2010, a przynajmniej uzyskania zwolntenia‘z tegoe, podatku.

Wyrokiem z dnia 6 stycznia 2016 r. rechtbank“van eerstev@anleg te Antwerpen
utrzymat W mocy zaskarzong decyzje:

VP CAPITAL NV wniosta §rodek odwetawczy od tego wyroku.

W wyroku z dnia 4 wrzesnia 2018w, hef vanberoep te Antwerpen (sad apelacyjny
W Antwerpii) utrzymakW mocy zaskarzone orzeczenie.

VP CAPITAL NVawniostaskarge kasaeyjng od tego wyroku.

Najwazniejsze,argumenty stron W postepowaniu glownym

Zdaniem Dbelastingdienst odliczenie przez VP CAPITAL NV w Belgii spadku
wartoséci odnotowanego uprzednio w Luksemburgu nie powinno by¢ uznane za
odliczenie spadku Wartosci, lecz za ujawniony, ale niezrealizowany zysk
kapitatowy. Zgodnie z WIB 92 w przypadku przeniesienia do Belgii siedziby
statutowej, ‘zakladu glownego lub siedziby dyrekcji lub zarzadu przez spotke
zagraniczng, W Odniesieniu do skladnikow zwigzanych z zagranicznymi
zakladamii lub skladnikami posiadanymi przez t¢ spotke za granica, wartos¢
osiggnigtych pozniej w zwigzku z tymi aktywami zyskow i strat powinna by¢
ustalana na podstawie ich wartoséci ksiggowej w chwili dokonywania transakcji.
Ujawnione, lecz niezrealizowane zyski kapitalowe sa zwolnione z podatku, pod
warunkiem ze spetliony jest warunek nienaruszalnosci przewidziany w art. 190
ust. 2 WIB 92, zgodnie z ktérym zysk kapitatowy musi by¢ zaksiegowany na
wydzielonym rachunku pasywoéw. Poniewaz VP CAPITAL NV nie zaksiggowatla
uzyskanych przez nig z podatkowego punktu widzenia zyskow kapitatowych, czy
tez zrealizowanego z ksiggowego punktu widzenia odliczenia spadku wartosci na
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osobnym rachunku bankowym, belastingdienst uznal, Ze odliczenie spadku
wartos$ci podlegato opodatkowaniu.

VP CAPITAL NV podnosi, ze przedmiotowy przepis narusza swobodg
przedsigbiorczosci.

Warunek nienaruszalnosci przewidziany w art. 190 ust. 2 WIB 92 - ktéry spetnié
musi spotka, ktora zaksiegowata za granicg spadek warto$ci swoich akcji i ktora
po przeniesieniu siedziby do Belgii odlicza te straty, aby odliczenie to nie
podlegalo opodatkowaniu — skutkuje tym, ze dane fundusze nie“imoga by¢
przedmiotem jakichkolwiek $wiadczen pieni¢znych, anawet wplat na poczet
ustawowego kapitalu rezerwowego, ani nie mogg stuzy¢ za podstawe lubselement
obliczenia jakiegokolwiek wynagrodzenia lub przydziatu.

Takie ograniczenie w odniesieniu do spotki, ktora zakSiegowata spadek, wattosci
akcji poza Belgia, lecz ktdra ostatecznie nie mogla rzeczywisSeiehodliczyé go od
swojego wyniku podatkowego ani w Belgii, @ni“w panstwie, zktérego si¢
przeniosta, Z powodu poczatkowej pozycji straty,orazniemozliwosei przeniesienia
tej straty do Belgii, stanowi ograniczenie “swebody, przedsicbiorczosci
w poréwnaniu ze spotkami belgijskimigyktére odnotowaly spadek wartosci
w ramach belgijskiego systemu podatku dochedowego ‘od os6b prawnych,
anastepnie mogly go odliczy¢ 4w sposoh< wolnys,0d podatku bez takiego
ograniczenia, o ile spadek wartesei nige zostat juz wezesniej odliczony od wyniku
podatkowego.

Takie ograniczenie moze'by¢ uzasadnione jedynie wtedy, gdy dane sytuacje nie sg
obiektywnie poréwnywalne, dub Wjezeliy jest ono uzasadnione nadrz¢dnymi
wzgledami interesu ogoluego, @ ponadto powinno by¢ ono realizowane W Sposob
skuteczny i proporcjonalny, ce nie,zestato wykazane.

Zwiezlewzasadnienie'wniosku 0 wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

Sad| odsyiajacyndazydo ustalenia, czy wyrok z dnia 27 lutego 2020 r., Aures
Holdings, C+405/18*ECLI:EU:C:2020:127, dotyczacy przepisu prawa krajowego,
zgodnie,, z ktoryms straty podatkowe poniesione przez spotke W panstwie
czltonkowskim /po przeniesieniu jej rezydencji podatkowej do innego panstwa
cztonkowskiego, nie moga by¢ uwzglednione wtym drugim panstwie
cztonkewskim, znajdzie zastosowanie rowniez do uregulowania krajowego
bedacego przedmiotem niniejszego postepowania, zgodnie z ktorym spadek
wartosci akcji, ktory spotka odnotowata w panstwie cztonkowskim i wprawdzie
co do zasady odjeta go tam od swojego wyniku podatkowego, jednak
W rzeczywisto$ci nie mogta go odliczy¢ od tego wyniku ze wzgledu istnienie
straty podatkowej, po przeniesieniu siedziby statutowej do innego panstwa
cztonkowskiego nie moze zosta¢ uwzgledniony wtym drugim panstwie
cztonkowskim, chyba ze wzrost warto$ci zwigzany z tym odliczeniem zostanie
zaksiggowany na wydzielonym rachunku pasywow.
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Ponadto powstaje pytanie, czy wyrok w sprawie Aures Holdings nie jest
sprzeczny z wyrokiem wsprawie Bevola iJens W. Trock, C-650/16,
ECLI:EU:C:2018:424, jak podnosi VP CAPITAL NV. Zgodnie z wyrokiem
Aures Holdings teoria strat ostatecznych, sformutowana w wyroku Bevola i Jens
W. Trock — zgodnie z ktora w odniesieniu do strat poniesionych przez staty zaktad
niebedgcy rezydentem, ktory zaprzestal wszelkiej dziatalnosci i ktorego strat nie
mozna juz odliczy¢ od jego zysku podlegajacego opodatkowaniu W panstwie
cztonkowskim, w ktorym prowadzil swa dziatalnos¢, sytuacja spotki bedacej
rezydentem posiadajacej taki zaklad nie jest w Swietle celu polegajacego na
zapobieganiu podwdjnemu odliczeniu strat odmienna od sytuacji spotki bedacej
rezydentem posiadajacej staty zaktad bedacy rezydentem, mimosZe co,do zasady
sytuacje tych dwoch spotek nie sa poréwnywalne — nie_‘ma ‘zastosewania
w sytuacji spotki, ktéra po przeniesieniu siedziby faktycznego zatzadu Rtym
samym swojej rezydencji podatkowej z panstwa geztonkowskiego swojej
statutowej siedziby do innego panstwa cztonkowskiego dazy'doedliczenia'w tym
panstwie strat poniesionych W pierwszym panstwic cztonkowskim /W okresie
podatkowym, w ktérym panstwo to wykonywato Wisposob wytaczny kompetencje
podatkowa wobec tej spoiki.



