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Luguma sniegt prejudicialu nolemumu kopsavilkums saskana ar Tiesas
Reglamenta 98. panta 1. punktu

IesniegS§anas datums:
2021. gada 4. junijs
Iesniedzéjtiesa:

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Lietuvas Augstaka
administrativa tiesa)

Datums, kura pienemts iesniedzejtiesas nolemums:
2021. gada 2. junijs

Apelacijas siidzibas iesniedzeja:
R.J.R.

Atbildétajs:

Valstybés jmone Registry centrasS

Pamatlietas priekSmets

AtteikumsSieegistrét,zemesgramata apelacijas sidzibas iesniedzgjas paSumtiesibas
uz nekustamo IpasSumu, proti, zemesgabalu, kas atrodas Lietuva, pamatojoties uz
Vacija,izdotu Eiropas mantoSanas apliecibu.

Liuguma sniegt prejudicialu noléemumu priek§Smets un juridiskais pamats

Eiropas “Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr.650/2012 noteikumu
interpretacija; LESD 267. panta tresa dala.

Prejudicialais jautajums

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr.650/2012 (2012. gada
4. julijs) par jurisdikciju, piemérojamiem tiesibu aktiem, nolémumu atziSanu un
izpildi un publisku aktu akceptéSanu un izpildi mantoSanas lietds un par Eiropas
mantoSanas apliecibas izveidi 1. panta 2. punkta [)apak$punkts un 69. panta
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5. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tiem nav pretruna tads dalibvalsts, kura
atrodas nekustamais TpaSums, tiesiskais reguléjums, saskana ar kuru
ipasSumtiesibas var registrét zemesgramata, pamatojoties uz Eiropas mantojuma
apliecibu, tikai tad, ja $1 Eiropas mantojuma aplieciba satur visus registracijai
nepiecieSamos datus?

Atbilstosas Savienibas tiesibu normas

Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 650/2012 (2012, gada 4. julijs)
par jurisdikciju, piemé&rojamiem tiesibu aktiem, nolémumu atziSanu vhyizpildi un
publisku aktu akcepteSanu un izpildi mantosanas lietas un par Eiropas mantesanas
apliecibas izveidi (OV 2012 L 201, 27.7.2012., 107.lpp.; turpmak teksta-—
“Regula (ES) Nr. 650/2012”) 7., 8., 18., 67. un 68. apsvérums, 1. panta 2. punkta
I) apaks$punkts, 63. panta 2. punkta a) un b) apakSpunkts, 68 panta I)punkts un
69. panta 1., 2. un 5. punkts.

Komisijas Isteno3anas regulas (ES) Nr. 1329/2014 (2014. gada 9. decembris), ar
ko izveido veidlapas, kuras mingtas Regula’ (ES)yNr. 650/2012 par jurisdikciju,
piem&rojamiem tiesibu aktiem, nolémurhu atziSanu‘un izpildi un publisku aktu
akcepteéSanu un izpildi mantoSanas lietds um,par Eiropas mantoSanas apliecibas
izveidi (OV 2014 L 359, 16.12.2014., 30. Ipp., turpmak teksta — “Regula (ES)
Nr. 1329/2014”) 1.panta 5. punkts, 5. pielikuma ietvertas V veidlapas
IV pielikuma 9. apak$punkts un 13. zemsyitras piezime.

Atbilsto$as valsts tiesibu normas

Lietuvos Respublikoswekilmojamaejo turto registro jstatymas (Lietuvas Republikas
Zemesgramatt likums; turpmak teksta — “Zemesgramatu likums”; uz So lietu ir
attiecinama 2015. gada 23.junija Likuma Nr. XI11-1833 redakcija):

5. pants

1

20, Zemesgramatu parvaldnieks [keeper of the Real Property Register] likuma
noteiktaja kartiba ir atbildigs par zemesgramatas apkopoto datu pareizibu un
aizsardzibu. Zemesgramatu parvaldnieks ir atbildigs tikai par zemesgramatas
ierakstito datu konsekventu atbilstibu dokumentiem, uz kuru pamata Sie dati tika
ierakstiti”.

22. pants

“Dokumenti, kas apliecina tiesibu uz nekustamo Ipasumu raSanos, iesp&jamo
ietekmi uz $Tm tiesibam, ka ari juridiskie fakti, uz kuru pamata §is tiesibas ir
registrétas zemesgramata, ir $adi:

[]
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5) mantoSanas aplieciba;

[]
10) citi likuma paredzetie dokumenti”.

23. pants
c‘[.-]

2.  Pieteikums ir jaiesniedz kopa ar dokumentiem, kas apliecinayregistracijai
pieteikto tiesibu raSanos, jebkurus apgriitindjumus, kas ietekmé §is tiesibas un ar
tam saistitos juridiskos faktus. [..]

3.  Dokumentiem, uz kuru pamata nekustamampipaSuma tiesibas tiek
apstiprinatas, rodas, izbeidzas, tiek nodotas vai apgrutinatas, [..]'ir jaatbilst tiesibu
aktu prasibam un jaietver dati, kas ir nepiccicSamipregistracijast veikSanai
zemesgramata.

4.  Dokumentiem, pamatojoties uz kupiem tick ligta registracijas veikSana, ir
jabut saprotami uzrakstitiem un tajos jaietver pilmi ar tegistraciju saistito personu
vardi, uzvardi, juridiskie nosaukumi, \adreses, registtacijas numuri, ka ari
nekustama ipasuma, uz kuru atfiecas registracija, gnikalais numurs, kas tiek
pieskirts saskana ar Nekustama 1paSumaykadastra noteikumos noteikto kartibu. [..]

[..]’9
29. pants

“Zemesgramatugparvaldnieks atsakas registrét tiesibas uz nekustamo ipaSumu, [..]
ja, izskatot pieteikumu, irkonstatéts viens no sadiem faktiem:

[]

2)en. dokuments,puz kura pamata tiek ligta registracija, neatbilst §1 likuma
prasibam;

[

6) zemesgramatu parvaldniekam iesniegtaja pieteikuma vai dokumenta nav
ietverti dati, kas paredzéti Noteikumos par nekustama IpaSuma registraciju, kas
nepiecieSama nekustama Tpasuma un tiesibu uz pasumu ieguv&ju identifikacijai

[.]”

Noteikumi par nekustama ipaSuma registraciju, kas apstiprinati ar Lietuvas
Republikas valdibas 2014. gada 23. aprila Lémumu Nr. 379:

“[..] 14.2.2. Nekustama 1pasuma identifikacijas dati:
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14.2.2.1. Kadastrala teritorija, kadastra grupa un zemes gabala kadastra numurs;
14.2.2.2. Zemes gabala unikalais numurs (identifikacijas kods);
14.2.2.3. Celtnes unikalais numurs (identifikacijas kods);

14.2.2.4. Dzivokla vai telpas unikalais numurs (identifikacijas kods) [..]”

Iss faktu un tiesvedibas izklasts

Apelacijas stdzibas iesniedzgja R.J. R. ir Vacija dzivojosa Lietuvag umyVacijas
pilsone. 2015. gada 6. decembri nomira R.J. R. mate, J.M. R.jimates ‘naves bridi
vinas pastaviga dzivesvieta bija Vacija. Apelacijas stdzibas icsniedz€ja, savas
mates vieniga mantiniece, bez atrunam pien€ma visugvinasymantojumu,Vacija
saskana ar Vacijas tiesibas noteikto kartibu un terminiem. Ta ka mantojums
sastav&ja ne tikai no vinas mates IpaSuma Vacija,bet arfiynosdpasuma, Kas atrodas
Lietuva, apelacijas stdzibas iesniedz&ja saskana ar)Regulu (ES) Nr. 650/2012
iesniedza Vacijas kompetentajai tiesai pieteikumu, Eiropas mantojuma apliecibas
ieglisanai. 2018. gada 24. septembri Amtsgericht Bad Urach (Badurahas tiesa)
Vacijas Federativaja Republika izshiedza apelacijas sudzibas iesniedzgjai
Mantojuma apliecibu Nr. 1 VI 174/18 (turpmak teksta — “Mantojuma aplieciba”),
kura noteikts, ka G. R., kur$ ir ‘miris 2014. gada 10.maija, atstaja mantojumu
savai vienigajai mantiniecei— J.MUR., “un Eiropas mantojuma apliecibu
Nr. 1 VI 175/18, kura noteikts, ka J.M. R.jakura mirusi 2015. gada 6. decembrd,
atstaja mantojumu R.J. R.“uniyka pédgja mineta ir vienigd mantiniece un ir
pienémusi mantojumugbez atrunam,

2019. gada 15. marta, apelaeijas stidzibas iesniedz&ja iesniedza V] [Valstybés
jmoné] Registry centras (Valsts uznémumu ,,Registru centrs”) pieteikumu savu
ipasumtiesibujregistracijaipuz mekustamo ipaSumu, kas tika registréts uz vinas
mates gvarda. Kopa ap, picteikumu apelacijas siidzibas iesniedz&ja iesniedza
Mantojumatapliecibu un Eiropas mantojuma apliecibu Nr. 1 VI 175/18, kas izdota
2018. gada, 24.septembri, So dokumentu tulkojumu kopijas un Lietuvas
Republikas “pasu, kas izdotas J.M.R., G.R. un R.J.R, kopijas. 2019. gada
20. martaar VI Registry centro Turto registry tvarkymo tarnybos Nekilnojamojo
turte. registro “departamento Tauragés skyrius (Valsts uznémumu ,,Registru
centra® IpaSumu registru parvaldes dienesta Nekustama IpaSuma registracijas
Taurages nodalas) (turpmak teksta — “Nodala”) 1émumu Nr. SPR4-340 apelacijas
stidzibas iesniedz€jas liigums tika noraidits, noradot, ka Eiropas mantojuma
aplieciba Nr. 1 VI 175/18 nav ieklauti Lietuvas Republikas Zemesgramatu likuma
paredzetie dati, kas nepiecieSami nekustama ipasSuma identifikacijai, proti,
aplieciba nav noradits IpasSums, kuru apelacijas siidzibas iesniedz€ja ir mantojusi.
Apelacijas stdzibas iesniedz€ja parsiidz&ja Nodalas lemumu V] Registry centro
Centrinio registratoriaus gincy nagrinéjimo komisija (Valsts uznémumu
»Registru centra” Centrala registracijas stridu izskatiSanas komisija) (turpmak
teksta — “Komisija”). Ar 2019. gada 9. maija [émumu Nr. CSPR-147 Komisija
atstaja speka negrozitu sakotngjo Nodalas lémumu.
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Nepiekritot Siem Nodalas un Komisjjas 1€mumiem, apelacijas stdzibas
iesniedz&ja parsudzg&ja tos Regiony apygardos administracinis teismas (Regionala
administrativa tiesa). Ar 2019. gada 30. decembra 1€émumu apelacijas stdzibas
iesniedzgjas stidziba tika noraidita ka nepamatota. Apelacijas stidzibas iesniedzgja
parstidz€ja So lémumu apelacijas kartiba Lietuvos vyriausiasis administracinis
teismas (Lietuvas Augstaka administrativa tiesa) un, inter alia, liidza uzdot Tiesai
jautagjumu prejudiciala nolémuma sniegSanai par Regulas (ES) Nr. 650/2012
interpretaciju.

Pamatlietas dalibnieku galvenie argumenti

Apelacijas stidzibas iesniedzg€ja norada, ka ta ir pienémusi visuymantojumu bez
atrunam; lidz ar to saskana ar Vacijas tiesibam, kas ‘pieméergjamas, visam
mantojumam kopuma, tostarp mantojuma dalai Lietiva, neeset nekdda pamata
Eiropas mantoSanas aplieciba precizét mantinieka tiesibas vaijsastadit mantu
sarakstu. Apelacijas stidzibas iesniedz&ja uzskatd, Ka, Vacijas mantojuma tiesibas
tiek nodroSinata mirusas personas tiesibu parnemsana; tadgjadi tai ka vienigajai
mantiniecei ir nododams viss mirusas Ipasims, un saskana ar<Vacijas mantojuma
tiesibam mantojamais IpaSums nevar tikt neradits vai ¢itadi minéts; $ada gadijuma
Vacijas tiesas saskana ar pastavigo, judikatuiru nepieméro Regulas (ES)
Nr. 650/2012 68. panta |) punktu,gkura ir'paredzgts, kayaplieciba ir janorada dala,
kas pienakas katram mantinieckam un,attieeciga gadijuma — konkréta mantinieka
tiestbu un/vai mantas saraksts, un SiSiytiesas Eiropas mantoSanas aplieciba
neieklauj nekadu informacijuy, ar kuras palidzibu biitu identificgjams mantotais
nekustamais Tpasums. Reguld (ES), Nr. 650/2012 nav ietverta $ada prasiba, nedz
ar1 prasiba minét santejamo  ipaSumu, vai sniegt $adu IpaSumu identific€josu
informaciju, iesniedzot pieteikumu $adas apliecibas izsniegSanai. Atsaucoties uz
Regulas (ES)@#Nr., 650/2012 18. apsvérumu un 69. panta 5. punktu, ka arT uz
generaladvokata ‘secinajumu / lieta Kubicka (C-218/16, EU:C:2017:387)
67. punktu, apclacijasysiidzibas iesniedzgja norada, ka ta So informaciju ir sniegusi
sava registracijas picteikima un ka ar to butu bijis japietiek. Sis informacijas
neieklausana Eiropasimantosanas aplieciba nevarot biit par $kérsli vinas mantota
nekustama Ipasumaytegistracijai, it Tpasi gadijuma, ja vina ir vieniga §a TpaSuma
mantinieee. Registracijai nepieciesamo informaciju var noradit, iesniedzot papildu
dokumentus vai informaciju. Apelacijas siidzibas iesniedzg€ja uzskata, ka jebkada
pret@ja interpretacija biitu pretruna Regulas (ES) Nr. 650/2012 mérkim vienkarSot
mantinieku tiesibu istenosanu.

Atbildetajs norada, ka saskana ar Regulas (ES) Nr.650/2012 18.un
68. apsvérumu, 1. panta 2. punkta I) apakspunktu, 69. panta 5. punktu un Regulas
(ES) Nr.1329/2014 5. pielikuma ietvertas V veidlapas IV pielikuma
9. apakSpunktu gadijuma, ja tiek mantoti nekustamie TpaSumi, So nekustamo
ipaSumu registracija ir paklauta tas dalibvalsts tiesibam, kura tie atrodas,
neatkarigi no ta, kura valsti ir izdota Eiropas mantoSanas aplieciba. Tiesibu uz
nekustamo IpaSumu registréSanas juridiskie pamati (inter alia, mantoSanas
aplieciba) ir uzskaititi Zemesgramatu likuma 22. panta; lidz ar to nevis apelacijas
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stidzibas iesniedz€jas iesniegtajam pieteikumam, bet gan Saja tiesibu norma
noraditajiem dokumentiem ir jaapstiprina to tiesibu rasanas, par kuram ir iesniegts
registracijas pieteikums, un tiesibu normu prasibu ievéroSana, un tieSi Siem
dokumentiem ir jasatur registracijai zemesgramata nepiecieS$ama informacija.
Atbildetajs nepiekrit apelacijas sudzibas iesniedz€as nostdjai, ka no
Zemesgramatu likuma 29. panta 6. punkta izriet, ka atbilstosa informacija var tikt
noradita arT iesniegtaja pieteikuma. Atbild€tajs ar1 norada, ka neviens no abiem
Vacijas Federativas Republikas Amtsgericht Bad Urach izsniegtajiem
dokumentiem nevar biit par pamatu tiesibu uz zemes gabalu, kas piedergja G. R.,
registréSanai zemesgramata. Pirmkart, mantoSanas aplieciba Nr. 1 ¥h174/18, kura
noradits, ka G. R. atstdja mantojumu J.M. R., nevar radit apelacijasisiidzibas
iesniedz€jai velamas juridiskas sekas Lietuvas Republika divu iemeslu dél ta
neatbilst Regulas (ES) Nr. 650/2012 68. panta noteiktajamyprasibam attieciba uz
Eiropas mantoSanas apliecibas saturu un formu un lidzgar toinevar tikt uzskatita
par Eiropas mantoSanas apliecibu, ka ar7 tas nav dokuments, kasizsniegts saskana
ar Lietuvas Republikas tiesibam. Otrkart, Eiropasysmantosanast aplieciba
Nr.1VI175/18 neatbilst Zemesgramatu likuma prasibam, jo taja nav minéts
neviens nekustamajam 1paSumam unikalais numurs, kas pieskirts saskana ar
Nekustama 1pasuma kadastra noteikumios noteikto kartibu, un nav sniegta
nepiecieSama informacija nekustama®ipasumadidentificésanai. Atbildetajs ari
uzsvéra, ka apelacijas studzibas iesniedz¢ja ir lagusi registrét savas mantiskas
tiesibas attieciba tikai uz vienu ‘zeémes gabalu, kura'ipasnieks bija G. R., tacu
attieciba uz $o ipaSumu nav nedz izsniegta neviena Eiropas mantosanas aplieciba,
nedz arT Eiropas mantosanas,aplieciba Nr. 102\1175/18 nav minéta informacija par
G. R. mantojumu un ta pienemsanu.

Iss liguma sniegt prejudicialu nolemumu pamatojuma izklasts

Iesniedzgjtiésa, analizgjotiattiecigas Regulas (ES) Nr. 650/2012 un Regulas (ES)
Nr. 1329/2014 “normas, sakotngji norada, ka nolika efektivi nodroSinat
mantiniekuy, legataru un citu mirusajam tuvu personu, ka arT mantojuma kreditoru
tiesibas, Regula,Nr. 650/2012 ir paredzéta Eiropas mantojuma apliecibas izveide,
Kuraigbtitu jalauy katram mantiniekam, legataram vai $aja aplieciba min&tajam
tiestbu parnéméjam pieradit citd dalibvalsti savu mantoSanas statusu un tiesibas
(2018. gada, 1. marta spriedums, Mahnkopf, C-558/16, EU:C:2018:138,
36. punkts;” 2017.gada  12.oktobra  spriedums, Kubicka, C-218/16,
EU:C:2047:755, 59. punkts).

Saskana ar Regulas (ES) Nr. 650/2012 69. panta 5. punktu aplieciba ir derigs
dokuments, lai mantojamo ipasSumu registrétu attiecigaja dalibvalsts registra.
Tomér iesniedzgjtiesa uzskata, ka no noteikumiem, kas reglamenté apliecibas
sekas, skaidri izriet, ka apliecibas tur€Sana pati par sevi nenozim&, ka nav
piemérojami nekustama 1paSuma atraSanas vietas dalibvalsts tiesibu aktos
paredzétie nekustama Tpasuma registracijas nosactjumi. So secinajumu apstiprina
arT Regulas (ES) Nr. 650/2012 18. apsvéruma ietvertais skaidrojums, saskana ar
kuru “Eiropas mantoSanas apliecibai [..] vajadzetu biit derigam dokumentam, lai
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mantojamo IpaSumu varétu registrét kadas dalibvalsts registra. Tam nevajadzétu
liegt registracijas iestadém prasit, lai persona, kas piesakas registracijai, sniedz
tadu papildu informaciju vai iesniedz tadus papildu dokumentus, kadi vajadzigi
saskana ar tas dalibvalsts tiesibu aktiem, kura atrodas registrs”.

Ka izriet no generaladvokata 1. Bota [Y. Bot] 2017. gada 17. maija secinajumu
lieta Kubicka (C-218/16, EU:C:2017:387) 67. punkta, Regulas Nr. 650/2012
darbibas joma ir jaierobezo ar konkréto tiesibu registréSanas registra ipasajam
prasibam;; no ta izriet, ka praksé tad, ja, piem&ram, Eiropas mantoSanas aplieciba
nav ietverta pietiekami preciza informacija, lai identificétu gmantu, kuras
ipaSumtiesibu nodosana ir jaregistré, papildus tai var tikt pieprasiti, ari citi
dokumenti vai informacija.

Saja konteksta iesniedzgjtiesa uzsver, ka saskana ar $ai lietai,atbilsto3ajam valsts
tiesibu normam, informacija, kas nepiecieSama registracijai zZemesgramata, var
tikt sniegta tikai dokumentos, kas uzskaititi Zemesgramatu likuma22. panta, un —
ja zemesgramatu parvaldnieks sanem nepilnigd informaciju, vinampnav ricibas
brivibas balstities uz informaciju, kas saskana aryuminéto tiesibu normu ir noradita
dokumenta, kurs§ nav uzskatams par likumigu registracijasipaniatu.

Sadu valsts tiesbu normu ietekme uz mantiniekit tiesibam ir jaizverte, nemot véra
Regulas (ES) Nr. 650/2012 un Regulas (ES) Nryl1329/2014 tiesibu normas, kuras
reglament€ apliecibas saturu. Regulasy(ES) Nr. 650/2012 68. panta ir noteikts, ka
“aplieciba ietver $adu informaciju, ciktal, tas ir vajadzigs mérkim, kuram to
izdod”. Mingéta panta 1) punkta ir noteikts, ka aplieciba ir janorada “katra
mantinieka dala un attieciga gadTjuma tiesibu un/vai mantas saraksts, kas pienakas
katram konkrétammantinieckam’> Regulas (ES) Nr. 1329/2014 5. pielikuma
ietvertas V veidlapas, IV piclikuma (kas ir obligats, ja ta mérkis ir apstiprinat
mantinieka statlisu un-tiesibas), 9. apakSpunkta merkis ir precizét “mantiniekam
pieskirto mantu, attiecibayuz kuru pieprasits apliecindjums (noradiet mantu un
visas butiskasy, zinas, tasfidentifikacijai)”. Ar So apakSpunktu saistitaja
13. zemsvitras piezimé tiek, skaidrots, ka ir nepieciesams “noradit vai mantinieks
ieguva TpaSumtiesibas, vai citas tiesibas uz mantu” un noteikts ‘“ja manta ir
registréta, neradict'informaciju, kas saskana ar tas dalibvalsts tiesibu aktiem, kura
ved registru, ir vajadziga, lai mantu identificétu (piem&ram, nekustama ipaSuma
gadijuma <\ preciza IpaSuma adrese, zemes registrs, zemes gabals vai kadastra
numuss, paSuma apraksts)”. Tadgjadi, ja tiek sniegti So regulu normas paredzetie
preciz&jumi, aplieciba Lietuvas Republika ir derigs dokuments mantojama
ipasSuma registracijai zemesgramata, ka tas ir paredzets Regulas (ES) Nr. 650/2012
69. panta 5. punkta.

Tiesa sava judikatiira ir uzsvérusi, ka Regulas Nr. 650/2012 67. panta 1. punkta
izdevgjiestadei ir paredzets pienakums apliecibas izsniegSanai izmantot
V veidlapu, kas paredzeta Regulas Nr. 1329/2014 5. pielikuma (2019. gada
17. janvara sprieduma, Brisch, C-102/18, EU:C:2019:34, 30. punkts). Vacijas
Federativas Republikas Amtsgericht Bad Urach izdeva Eiropas mantoSanas
apliecibu Nr. 1 VI 175/18, izmantojot Regulas Nr.1329/2014 5. pielikuma
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paredzéto V veidlapu; tai tika pievienots IV pielikums, ar ko tiek apstiprinats
mantinicka statuss un tiesibas. Tomér V veidlapas IV pielikuma 9. apakspunkta,
kura meérkis ir precizét mantiniekam pieskirto mantu, attieciba uz kuru pieprasits
apliecinajums, nav sniegti nekadi precizéjumi. No apelacijas stidzibas iesniedz€jas
izvirzitajiem argumentiem apelacijas siidziba, ka art no Vacijas tiesu judikattras
izriet, ka $adu preciz€umu nesniegSana nav iestades, kas izsniegusi apliecibu,
kluda.

Iesniedzgjtiesa uzskata, ka Regulas (ES) Nr. 650/2012 68. apsverums ir atbilstoss
sada zina. Taja expressis verbis ir noteikts, ka “iestadei, kas izdod @pliecibu, butu
janem veéra nekustama TpaSuma registréSanas formalitates, kas “paredzétas
dalibvalsti, kura atrodas registrs”. Tomér ir japatur prata tas,yka, formulgjet So
nostaju regulas preambula, Savienibas likumdeveEjs nav ieviesis saistosu tiesibur
normu, kas bitu piemerojama iestadei, kura izsniedzy, aplie¢ibu; ) turklat
likumdevgjs nav atkartojis $o nostaju Regulas (ES) Nr. 650/2012pantos.

Sados apstaklos, nemot véra Eiropas manto$ana$ apliccibas izdosanas mérkus un
“lai panaktu atru, vienkarsSu un efektivu mantosSanas lietu ar parrobezu elementiem
nokartoSanu Savienibas robezas”, ka to #/€las Saviénibas,likimdevejs [Regulas
(ES) Nr. 650/2012 67. apsvéruma pirmaiS-teikums], i€sniedz&jtiesai ir Saubas par
Regulas Nr. 650/2012 1. panta 2. punkta I)‘apakspunktayun 69. panta 5. punkta
interpretaciju un tade] ta ludz Tiesu,sniegt-atbildtmz prejudicialo jautajumu.



