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zaradi davka na elektri¢no energijo
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je Cetrti senat [...] (ni prevedeno)
[...] (ni prevedeno)
6. septembra 2021 sklenil:

Postopek se prekine in Sodis¢u Evropske unije se na podlagi ¢lena 267 PDEU v
predhodno odlo¢anje predloZita ti vprasanji:

1. Alije mogoce ¢len 14(1)(a), prvi stavek, Direktive Sveta 2003/96/ES z
dne 27. oktobra 2003 o prestrukturiranju okvira Skupnosti¢zajobdavcéitev
energentov in elektriéne energije (Direktiva 2003/96), v delu, wkaterem
doloca, da se iz obdav¢itve izvzame elektricna energija; ki, se ‘uporablja za
proizvodnjo elektriéne energije, ob uposStevanju ¢leha 21(3), “drugi stavek,
Direktive 2003/96 razlagati tako, da to izvzetje zajema tudi“postopke, pri
katerih se energenti pridobivajo v dnevnem kopu in welektrarnahypredelajo,
da so bolj primerni za tamkaj$Snjo uporabo, Kotiso lomljenjey odstranjevanje
tujkov in drobljenje do velikosti, ki je potrebna za,oObratovanje kotla?

2. Ali je mogoce ¢len 14(1)(a), prvi Stavek, Direktive 2003/96, v delu, v
katerem doloCa, da se iz obdavcitve ‘izvzame elektriéna energija, ki se
uporablja za ohranjanje sposobnostiyza‘preizvodnjo elektri¢ne energije, ob
upostevanju ¢lena 21(3), tretji stavek, Direktive:2003/96 razlagati tako, da to
pomeni, da je treba iz obdavCitye izvzeti tudituporabo elektricne energije za
delovanje bunkerjev in transportnih Skedstev, ki so potrebni za neprekinjeno
obratovanje elektrarn?

[...] (ni prevedeno)
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Obrazlozitev:

ToZeCa stranka je imela, med drugim v renskem revirju rjavega premoga, tri
dnevne kope na razli¢nih lokacijah, v katerih je pridobivala rjavi premog, pretezno
za proizvodnjo elektri¢ne energije v svojih elektrarnah, v priblizno 10 % pa za
proizvodnjo rjavega premoga v prahu in briketov rjavega premoga v svojih treh
tovarnah. Leta 2004 je v dnevnih kopih odvzela skupno 2.847.925,939 MWh
elektricne energije (elektricna energija), ki jo je v glavnem uporabila tako:

1. v vodnih ¢rpalkah za znizanje gladine podtalnice;

2. v velikih napravah, kot so vedrni kopaci, ki sog@dkopavalisurovi rjavi
premog in jalovino, ter vrtljivi nasipalniki, ki sogv drugem delu dnevnega
kopa spet nasuli jalovino;

3. zaosvetlitev dnevnega kopa in

4.  za transport surovega rjavega premoga s tovornimi vlaki na elektri¢ni
pogon po lastnih tirih in po elektrichih transportnih, trakovih, po katerih je
potekal transport surovega rjaveéga premaega in jalevine.

Obratovanje elektrarn tozeCed'Stranke je 'bilo, zasnovano za neprekinjeno
proizvodnjo elektri¢ne energije,obratovanje petih elektrarn pa za oskrbo v okviru
osnovne obremenitve. Proizyodnjatelektriéne'energije v tovarnah tozece stranke je
bila, nasprotno, v glavnem, namenjenayproizvodnji tozece stranke, pri cemer je bila
prav tako zasnovana ‘Zawneprekinjeno obratovanje. Tozeca stranka je imela zaradi
zagotavljanja neprekinjenewpreizvednje elektrine energije bunkerje za rjavi
premog v treh razli¢nih, velikostilyin's tremi razli¢nimi funkcijami, iz katerih je s
premogom (postepoma_oskrbevala kotle v elektrarnah. Rjavi premog se je v
posameznem\dnevnem kopu najprej uskladis¢ilo v bunkerju z zmogljivostjo, ki je
omogocala enednevno do “Sestdnevno obratovanje, od tam pa se ga je po
tragsportnem traku ali na internih ZzelezniSkih vagonih, ki so jih poganjale
elektricneylokemotive, po zelo Sirokih tirih, zasnovanih za posebej tezke vlake,
prepeljalo do bumketjev v elektrarnah. Zmogljivost teh bunkerjev je omogocala
enodnevno'do dvodnevno obratovanje, njihov cilj pa je bil omogociti, da se lahko
v pesamezni ‘elektrarni ¢ez konec tedna proizvaja elektri¢na energija z vsemi
njenimi, bloki (kotli). Od tam se je premog z elektri¢nimi bagri natovorilo na
transportni trak za transport iz bunkerjev. Potem ko so bili iz prepeljanega
premoga odstranjeni kovinski delci in po naknadnem tehtanju s tra¢no tehtnico, se
je surovi rjavi premog vsulo v drobilnike premoga. Iz drobljenega rjavega
premoga so bili nato odstranjeni delci lesa, premog pa se je s transportom po
nadaljnjih transportnih trakovih uskladis¢ilo v bunkerje za uporabo v kotlih.

Leta 2004 so bile za obratovanje kotlov v elektrarnah tozece stranke potrebne
razli¢ne tehnologije za obdelavo rjavega premoga:
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V eni od tovarn so leta 2004 obratovali Se trije kotli za zgorevanje na resetki, v
katerih se je rjavi premog v drobcih dajalo na reSetko in je tam zgoreval. Pri tej
tehnologiji ni bilo treba izsuSevati premoga z dovajanjem toplote.

Kotli za zgorevanje v zvrtin€eni plasti so obratovali v elektrarni in v obeh drugih
tovarnah. V teh kotlih je nastajala zvrtincena plast iz gorecega premoga in zraka.
Zaradi visoke temperature, ki je nastajala pri tem, so se pepel in prvi deli premoga
dvignili in so jih cikloni izlo¢ili. Kot gorivo za te kotle je bil potreben rjavi
premog v kosih s premerom najve¢ 40 mm, ki so se iz bunkerja za kotle skupaj z
recirkuliranimi vro¢imi dimnimi plini dovajali v kotel. Ker so biligri dovajanju
premoga dodani dimni plini, je lahko iz rjavega premoga v dimne pline izparela
voda, ki pa je tako hkrati prisla v kotel.

Tozeca stranka je poleg tega uporabljala tudi kotle za zgorevanje rjavega premoga
v obliki prahu. Vsak kotel je imel svoj bunker z zmogljivostjoski je,omogocala
Sesturno do osemurno obratovanje. Iz teh bunkerjev ‘soysetirjavi ptemog in
recirkulirani dimni plini dovajali v udarne mline; Ki'so,bility histvu sestavljeni iz
velikega ventilatorja s funkcijo drobljenja. Udarni®mlini se, ustvarili tako majhne
delce premoga in tlak, zaradi ¢esar so se laliko'delci premoga na nekaterih mestih
dovajali v kotel in nato med mesti dovajanja z odprtimyplamenom zgoreli. Tudi
tukaj je, ker so bili pri dovajanju rjavega premogatw udarni mlin dodani vroci
dimni plini, iz rjavega premoga v dimne“pline ‘izparela voda, ki je hkrati med
dodajanjem do vstopa v kotel zagetovila inertizacijo.

Z visoko temperaturo kotlov je bila nato, ustvarjena para, ki se je za proizvodnjo
elektricne energije dovajala parnim tarbinam.

Na podlagi odredbétozene,strankeyse je 16. decembra 2004 pri tozeci stranki zacel
dav¢ni nadzor, katerega predmet,je bil med drugim davek na elektri¢no energijo
za leti 20034m,2004, njegovi rezultati pa so bili povzeti v poro€ilu o davénem
nadzoru z dne 20 maja,2009. Tozeca stranka je med davénim nadzorom, ki se je
nanaSalna davek na elektriéno energijo, menila, da so odvzemi elektricne energije
za pfidobivanjenelektricne energije iz rjavega premoga, ki pomenijo priblizno
90 %, uporabljene “elektricne energije, ker so namenjeni proizvodnji elektri¢ne
energije,ma podlagi Clena 9(1), tocka 2, Stromsteuergesetz (zakon o davku na
elektriénoyenergijo, v nadaljevanju: StromStG) izvzeti iz obdav¢itve. Prijavo
davka ‘ma “elektricno energijo v viSini 31.526.540,15 EUR (90 % od
35.029.489,05 EUR ali 2.847.925,939 MWh) je zato oddala s pridrzkom. Ze
surovi rjavi premog naj bi bilo treba Steti za gorivo, tako da naj bi moral biti
odvzem elektri¢ne energije za pridobivanje in za transport v dnevnem kopu na
podlagi ¢lena 9(1), tocka 2, StromStG izvzet iz obdavcitve. Pri obdelavi rjavega
premoga z drobljenjem, katere cilj je priprava rjavega premoga Vv prahu, Ki poteka
v mlinih za premog v elektrarnah, naj bi $lo za neskodljivo optimizacijo.

Nadzorniki so, nasprotno, Steli, da gre pri obdelavi rjavega premoga za
proizvodnjo goriva, tako da je bil davek prejet upraviceno. Poleg tega naj bi bili
obdav¢ljivi vsi odvzemi elektri¢ne energije, namenjeni odkopavanju in transportu
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surovega rjavega premoga, kar naj bi pomenilo, da so obdav¢ljive tudi ustrezne
uporabe elektricne energije na obmocju elektrarn, ki so posledica uporabe
elektri¢nih bagrov za premog, transportnih trakov za premog in mlinov za
premog.

ToZena stranka je z davéno odlocbo z dne 8. oktobra 2009 upostevala ugotovitve
na podlagi davénega nadzora, dolo¢ila povracila za nekatera dejanska stanja, ki
niso predmet obravnavane zadeve, zaradi drugih ugotovitev pa pozvala tozeco
stranko k placilu davka na elektri¢no energijo, katerega obveznost je nastala po
njenem mnenju.

TozZena stranka je z odlo¢bo o ugovoru z dne 26. oktobra 2018 ket neutemeljen
zavrnila ugovor tozece stranke zoper davéno odlo¢bo, med drugim, glede uporabe
elektri¢ne energije v sistemih za nadaljnjo obdelavo surévega rjayega, premoga,
pridobljenega v dnevnem kopu, za obratovanje sistemowv. za,nadaljnjo obdelavo
surovega rjavega premoga v tovarnah in za obratovanje sistemov,v dnevaem kopu
za pridobivanje surovega rjavega premoga, transportjalovine intransport premoga
v bunkerje za premog v elektrarnah in tovarnah za naknadne,nadaljnjo obdelavo.

Tozeca stranka v obrazlozitev tozbe navaja, da biumorale izvzetje iz obdavcitve v
skladu z nameni zakonodajalca, kimje Sprejel Direktivo, veljati za celotno
elektricno energijo, ki jo je trebal vloziti vi pestopek proizvodnje elektri¢ne
energije. Ce se ¢&len 12(1), ~todkayl, Verordnung® zur Durchfiinrung des
Stromsteuergesetzes (uredba o‘izvajanju'zakonao davku na elektri¢no energijo, v
nadaljevanju: StromStV) gazlagayy skladuwnz Direktivo, naj bi morala davéna
ugodnost naceloma veljati zayvse stranske in pomozne sisteme, brez katerih obrat
za proizvodnjo elektri€ne energije ne biymogel obratovati. K tem sistemom naj bi
v skladu s sodno praksowBundesfinanzhof (zvezno finan¢no sodisce, Nemcija)
spadala tudi oprema,\brez, katete obrat za proizvodnjo elektrine energije na
podlagi predpisev ‘ali zahtewy,s podrocja opravljanja dejavnosti, varstva okolja,
varstva voda ali delovnegaprava sploh ne bi mogel obratovati.

Te pogoje,naj bi izpolnjevale vse sporne porabe, saj naj bi §lo pri obratovanju
elektrarne "ha rjavigpremog od faze pridobivanja premoga pa do faze
Odstranjevanja“neizogibnih odpadkov za enoten proces. Pri dnevnem kopu in
elektrarnivna rjavi premog naj bi §lo za stalen ekonomski in tehni¢ni obrat za
proizvodnjo ‘elektri¢ne energije, ki naj ga ne bi bilo mogoce umetno razstaviti na
posamezne samostojne obrate. Poraba elektricne energije v dnevnem kopu naj bi
bila namre¢ nujno potrebna za zagotovitev neprekinjene proizvodnje elektri¢ne
energije. Proizvodnja elektriéne energije i1z rjavega premoga naj bi bila
ekonomsko mozna le v prostorski blizini dnevnega kopa rjavega premoga in
elektrarne.

Tozeca stranka smiselno med drugim predlaga, naj se:
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davéna odlocba z dne 8. junija 2009 v obliki odlo¢be o ugovoru z dne
26. oktobra 2018 razveljavi v obsegu, v katerem je tozeca stranka odvzemala
elektri¢no energijo na teh podro¢jih:

1. 90 % elektri¢ne energije za vodne Erpalke za znizanje gladine podtalnice,
za delovanje velikih naprav, kot so vedrni kopaci in vrtljivi nasipalniki, za
osvetlitev dnevnega kopa in za transport surovega rjavega premoga Vv
elektrarne, ter

2. elektricna energija za transport surovega rjavega premoga v eglektrarnah in
njegovo obdelavo z uporabo elektricnih bagrov za premog, transportnih
trakov za premog in mlinov za premog.

ToZena stranka predlaga, naj se

tozba zavrne.

V skladu s ¢lenom 14(1)(a) Direktive Sveta 2003/96/ES'z dne 27. oktobra 2003 o
prestrukturiranju okvira Skupnosti za obdavéitev energentoviinielcktriéne energije
(Direktiva 2003/96) je elektricna energija na podlagh, ¢lena 9(1), tocka 2,
StromStG izvzeta iz obdavcitve elektriéne) energije, ¢ée j¢ namen odvzema
elektricne energije proizvodnja elektriéne “energije-wNa podlagi c¢lena 12(1),
tocka 1, StromStV naj bi bila to elektricna“energijapki naj bi se v stranskih in
pomoznih sistemih obrata za proizvednjo ‘elektricne energije porabljala za
tehni¢no proizvodnjo elektricne, energije. Taki sistemi naj bi morali biti
neposredno povezani s protzvodnjoselektricne energije oziroma naj bi morali biti
potrebni za proizvodnjo elektriéne enetrgije, kot je na primer oskrba z gorivom. To
naj bi veljalo le za pritekanjezgoriva iz mlina za premog v gorilnik kotla. Davéna
ugodnost naj ne biyeljalatwzay elektricno energijo, ki naj bi se le posredno
uporabljala v.nekaterih'sistemih, S'katerimi naj bi se nadalje obdeloval surovi rjavi
premog, zlasti z drobljenjem, mletjem in susenjem.

Pri odvzemu clektri¢ne energije v dnevnem kopu za izkop in transport premoga
ter¢obdelave jalowine .naj bi se pridobival surovi rjavi premog, ki naj bi se s
transportnimi ‘sistemi dovajal elektrarnam, ne pa tehni¢no proizvajala elektri¢na
energija.

Rjawi premog naj bi bil izvzet iz obdavcitve Sele, ¢e se uporablja za proizvodnjo
elektri€éne energije. V obsegu, v katerem naj bi bil premog opros¢en davka na
energijo, naj ne bi mogel biti opros¢en davka na elektricno energijo, ¢len 21(3)
Direktive 2003/96.

Za dolocitev elektricne energije, ki se uporablja za proizvodnjo elektri¢ne
energije, so bile sprejete naslednje nacionalne dolocbe:
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Clen 9(1) Stromsteuergesetz (zakon o davku na elektrino energijo, v
nadaljevanju: StromStG):

Oprostitev davka velja za: [...]
2. elektri¢no energijo, ki je odvzeta za proizvodnjo elektri¢ne energije; [...]
Clen 11 StromStG:

Bundesministerium der Finanzen (zvezno ministrstvo za finance, Nemcija) je
pooblasceno, da za izvajanje zakona z uredbo [...]

8. zaradi zagotovitve enakomerne obdavc€itve, poenostavitve ‘postopka in
preprecevanja neprimernih ekonomskih obremenitev sprejime delo€bew zvezi s
¢lenom 9 in pri tem zlasti

(a) podrobneje doloc¢i pogoje za odvzem elektriéne energije, za katerega velja
davcéna ugodnost, vkljucno z zadevnimi pojmi [.. 5]

Clen 12(1) Verordnung zur Durchfilhrung des Stromsteuergesetzes (Stromsteuer-
Durchfiihrungsverordnung (uredba o izvajanju zakonajo davku na elektricno
energijo, v nadaljevanju: StromStV):

Odvzeta za proizvodnjo elektricnesenctgije v smislu clena 9(1), tocka 2, zakona je
elektri¢na energija,

1. ki se v stranskih ify, pomoznihisistemih obrata za proizvodnjo elektricne
energije, zlasti za priptavo'yode, napajanje uparjalnikov z vodo, oskrbo s svezim

vvvvv

porablja za tehnicno,proizvodnjo elektricne energije.

V pravu Unije gre zayrazlage Clena 1, ¢lena 2(1)(b), ¢lena 14(1)(a), prvi stavek, in
¢lenap21(8) Direktive 2003/96.

Viprasanji za prédhodno odloc¢anje:

Prvo vprasanje

Predmet obravnavanega spora je obseg obveznega izvzetja elektricne energije iz
obdavcitve na podlagi ¢lena 14(1)(a), prvi stavek, Direktive 2003/96. Nemcija ni
uporabila moznosti obdav¢itve na podlagi ¢lena 14(1)(a), drugi stavek, Direktive
2003/96.

Ceprav na podlagi nemske jezikovne razli¢ice dolo¢be s formulacijo ,,[...]
elektricno energijo, ki se uporablja za proizvodnjo elektri¢ne energije* ni nujno
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jasno razvidno, da je treba elektricno energijo, ki se izvzame iz obdavcitve,
uporabljati za proizvodnjo elektricne energije, ki je sicer obdavcena, pa je iz tega
mogoce izhajati na podlagi drugih jezikovnih razli¢ic. V zvezi s tem je treba
opozoriti na anglesko, francosko in nizozemsko jezikovno razli¢ico. Tudi pri
¢lenu 9(1), tocka 2, StromStG se izhaja iz take razlage ¢lena 14(1)(a), prvi stavek,
Direktive 2003/96.

Taka vzrocna zveza bi bila podana za celotno elektricno energijo, ki jo je tozeca
stranka uporabila od faze pridobivanja rjavega premoga preko njegove obdelave
do uporabe v elektrarnah in naknadne odstranitve pepela, vkljucno s tfansportom.

TozeCa stranka za obseg, v katerem so te dejavnosti namenjene proizvodnji
briketov in proizvodnji rjavega premoga v prahu v njenih tovarnah,za‘industrijske
odjemalce, ne zahteva izvzetja iz obdavcitve.

Vendar je lahko tako $iroko upoStevana vzro¢na zveza W' nasprotju z'namenom
¢lena 14(1)(a), prvi stavek, Direktive 2003/96. Namemnte doloébe je namrec, da se
prepreci dvojna obdavcitev (glej nazadnje sodbo Sediséa zdne 27. junija 2018, C-
90/17, tocka35). Te dolocbe se kot izjeme odWnadelno: obstojeCe davéne
obveznosti poleg tega ne sme razlagati «§iroko, sicer harmonizirana obdavcitev,
uvedena z Direktivo 2003/96, ne bi imela polnega ucinka (glej sodbo Sodisca z
dne 7. marca 2018, C-31/17, toc¢ka 25).

To pomeni, da se iz obdavcitve verjetno,ne sme izvzeti elektriCne energije, ki je
bila uporabljena za proizyodnjo‘samega, ehergenta, ker se ta elektricna energija
uporablja za proizvodnjo energentayin Sele posredno za proizvodnjo elektricne
energije. Zato se elektri¢neienergije, kijo 10zeca stranka uporablja za pridobivanje
surovega rjavega premoga, ker e rjavi premog ze kot surovi rjavi premog
energent (Clen2(1)(D), Direktive, 2003/96, Pojasnjevalne opombe kombinirane
nomenklaturepk tar, $t32702, tofka 01.0), ne bi smelo upoStevati. Vendar je
proizvodnja surovega rjavega premoga kot energenta, ko se surovi rjavi premog
uskladi§ci v bunker dnevnega kopa, verjetno koncana.

Sicer je bil'surovitjavijpremog z lomljenjem, odstranjevanjem tujkov, zlasti kovin
inpkoSEkov lesa, in dodatnim drobljenjem, delno do velikosti prasnih delcev,
nadalje ohdelan, daje lahko zgorel v kotlih, pripravljenih za posamezno obdelavo.

Po “presoji tozene stranke je ta obdelava proizvodnja rjavega premoga kot
energentd v smislu ¢lena 21(3), drugi stavek, Direktive 2003/96, ki nujno
izkljuCuje izvzetje za to uporabljene elektriCne energije iz obdavditve, ker
Nemcija ni uporabila pravice na podlagi ¢lena 21(3), drugi stavek, Direktive
2003/96.

Ceprav uporaba elektriéne energije za obdelavo rjavega premoga v elektrarni
izpolnjuje pogoje c¢lena 21(3), drugi stavek, Direktive 2003/96, presoja tozene
stranke zbuja pomisleke. Clen 14(1)(a) Direktive 2003/96 iz obdavéitve izérpno
izvzema tako energente, ki se uporabljajo za proizvodnjo elektri¢ne energije, kot
tudi elektricno energijo, ki se uporablja za isti namen. Obdavcitev se opravi le
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potem, ko je proizvedena elektricna energija odvzeta. S tem naj bi se preprecila
dvojna obdavcitev.

Do dvojne obdavcitve pa pride, ¢e davek na elektricno energijo, to je davek v
smislu Direktive 2003/96, velja Se za procese v elektrarni, ki so namenjeni
proizvodnji elektri¢ne energije. Taki procesi se — z izjemo obratov z zastarelim
zgorevanjem na reSetki — obiCajno izvajajo tudi pri uporabi trdih goriv za
proizvodnjo elektri¢ne energije v elektrarnah in se ne izvajajo le v elektrarnah na
rjavi premog, ki jih upravlja tozeca stranka. Povrsino goriv je treba, da lahko hitro
in Cisto zgorijo, s tehnikami zmanjSevanja, kot sta lomljenje ali mlétje, bistveno
povecati. Ravno ta obdelava goriva, ki za zastarelo zgorevanje nasreSetki ni
potrebna, zagotavlja bistveno bolj u€inkovito in ¢isto uporaboenergije. Prijtem je
treba upostevati, da toZeCa stranka na podlagi predpisov in zahtey,wki veljajo'za to
dejavnost, ter okoljskih predpisov in zahtev svojih elektrarn pri uperabiketlovza
zgorevanje v zvrtinceni plasti in kotlov za zgorevanje gorxiv % ebliki‘prahu‘sploh
ne sme uporabljati drugace kot z obdelanim rjavimgpremogom z'dolocene kurilno
vrednostjo, ki se po potrebi ustvari z meSanjem.

Poleg tega je iz samega ¢lena 14(1)(a) Direktivey2003796, ki 1zvzetje iz obdavcitve
doloc¢a za dve vrsti uporabe elektri¢ne erergije, imysicer za pteizvodnjo elektri¢ne
energije in za ohranjanje sposobnostiZasproizvodnjo elektricne energije, razvidno,
da ugodnost ne velja le za proces pretvorbe™energije, ampak zajema tudi
dejavnosti pred tem procesom ingee,njem.

Nazadnje toZena stranka aneni, da ¢lem21(3)y drugi stavek, Direktive 2003/96
omejuje obseg izvzetja iz, obdavcitveina padlagi ¢lena 14(1)(a) Direktive 2003/96,
Ceprav le ¢len 14 Direktive'2003/96 vsebuje obvezno izvzetje iz obdavcitve.

V nemskih dola¢bah, zlasti clenn,12(1) StromStV, za to, z izjemo domneve, da se
iz obdavcityeglahke, izvzame,ne 1e» ozek proces pretvorbe energije, ni primernih
meril. V ¢lenu 12(1) StzomstV'so poleg proizvodnje elektriéne energije za proces
pretvorbe enetgije primeroma navedeni stranski in pomoZzni sistemi, pri katerih pa
se ptedpostavlja, da se elektricna energija porablja za tehni¢no proizvodnjo
elektricne energijenPoleg tega je treba, ko se ta Clen uporablja za razlago
Clena 14(1)(a) Direktive 2003/96, upostevati, da sta bila tako ¢len 9(1), tocka 2,
StromStGukot tudi clen 12(1), tocka 1, StromStV z dolo¢bami, ki so upostevne v
obravnavanemi primeru, sprejeta Ze pred zacetkom veljavnosti Direktive 2003/96
31. oktobra 2003. Clen 9(1), totka 2, StromStG je bil sprejet z Gesetz zur
Fortfihrang der Okologischen Steuerreform vom 16.12.1999 (zakon o
nadaljevanju  ekoloske davéne reforme =z dne 16.decembra 1999)
(Bundesgesetzblatt I, stran 2432 z dne 22. decembra 1999), ¢len 12(1) StromStV
pa z Verordnung zur Durchfiihrung des Stromsteuergesetzes vom 31.05.2000
(uredba o izvajanju zakona o davku na elektri¢no energijo z dne 31. maja 2000)
(Bundesgesetzblatt I, stran 794 z dne 15. junija 2000).
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Drugo vprasanje

Tozeca stranka je leta 2004 s svojimi elektrarnami, ki pripadajo dnevnim kopom,
proizvedla skoraj 10 % elektri¢ne energije, ki je bila porabljena v Nemdiji, in je za
to uporabila priblizno 5 % elektriéne energije, ki jo je proizvedla s svojimi

elektrarnami.

Poleg tega je dnevne kope in elektrarne upravljala tako, da je bilo mogoce s
sistemi za transport in obdelavo ter bunkerji, ki so obstajali v ve¢jem Stevilu in so
bili zadostno odmerjeni, zagotoviti naceloma neprekinjeno proizvodnjo elektri¢ne
energije. Zato je sistem dnevnih kopov s pripadajoCimi elektrarnami na rjavi
premog v primeru tozece stranke namenjen tudi ohranjanju Sposobnosti za
proizvodnjo elektri¢ne energije.

Tudi ¢e se iz obdavcitve izvzamejo pridobivanje rjaviega premogayin odvzemi
elektri¢ne energije, ki za elektricno energijo, odvzeto za proizvodnjo elektri¢ne
energije, upravicujejo izvzetje iz obdavcitve na podlagi clena,14(1)(a) Direktive
2003/96, se postavlja vprasanje, ali je treba iz, obdav€itve “izvzeti odvzeme
elektricne energije, ki jih je tozeCa stranka opravila “zaradi zagotovitve
neprekinjenega obratovanja, kot so odvzemi zayuporabo ‘@preme za transport,
natovarjanje in raztovarjanje rjavegaspremoga priytransportu iz bunkerjev v
dnevnem kopu v elektrarne.

Prav tako ni jasno, ali ni iZvzetjeyporabe elektricne energije za transport iz
obdav¢itve izkljuceno na podlagi‘¢lena 21(8), tretji stavek, Direktive 2003/96. Ali
dolocba, v skladu s katere se ket obdavcljiv dogodek obravnava uporaba
energentov za namepe, KiNniso, povezani/s proizvodnjo energentov, in zlasti za
pogon vozil, zajema,vsakatranspott energentov in tako vkljucuje transport rjavega
premoga med obrati za njegove skladiscenje in obdelavo, oziroma ali se nanasa le
na druge uporabe elektri€ne energije?

V obraynavanem sporu sostransportne poti rjavega premoga, ki so potrebne zaradi
njegove obdelave za uporabo v kotlih elektrarn, dolge, ker se ni mogoce izogniti
temu, da ustrezni obrati tozeCe stranke ne bi bili na eni lokaciji, ampak so zaradi
velikosti.Obratov in.stalnih sprememb odkopavanja med seboj zelo oddaljeni. Zato
je lahko“transport, ne glede na to, ali po interni zeleznici ali po transportnih
trakovihytudiaz tem primeru namenjen proizvodnji rjavega premoga. Zaradi tega
bi clen 21(3), tretji stavek, Direktive 2003/96 zajemal le druge transporte, kot je
na primef transport osebja na delovna mesta na obmocju obrata tozece stranke, ne
pa transporte energentov.
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