HOECHST MOT KOMMISSIONEN

FORSTAINSTANSRATTENS BESLUT (femte avdelningen)
den 16 december 2004°

I mal T-410/03,

Hoechst AG, Frankfurt am Main (Foérbundsrepubliken Tyskland), foéretritt av
advokaterna M. Klusmann och M. Riiba, samt V. Turner, solicitor,

solkande,

mot

Europeiska gemenskapernas kommission, foretridd av W. Mélls, O. Beynet och
K. Mojzesowicz, samtliga i egenskap av ombud, bitridda av advokaten A. Bohlke,
med delgivningsadress i Luxemburg,

svarande,
* Rittegingssprik: tyska.

IT - 4453
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angdende en talan om ogiltigfrklaring av kommissionens beslut K (2003) 3426
slutligt av den 1 oktober 2003 i ett forfarande om tillimpning av artikel 81 EG och
artikel 53 i EES-avtalet (irende COMP/E-1/37.370 — sorbater) vad gller s6kanden,
eller i andra hand om nedsittning till en-skilig nivd av de boter som péforts
sokanden,

meddelar

FORSTAINSTANSRATTEN
(femte avdelningen)

sammansatt av ordféranden M. Vilaras samt domarna F. Dehousse och D. Svéby,

justitiesekreterare: H. Jung,

foljande

Beslut

Bakgrund till tvisten

Genom beslut K (2003) 3426 slutligt av den 1 oktober 2003 (irende COMP/E-
1/37.370 — sorbater) (nedan kallat beslutet) fann kommissionen att flera foretag
hade 6vertritt artikel 81.1 EG och artikel 53 i avtalet om det Europeiska ekonomiska
omradet (EES), genom att delta i en konkurrensbegrinsande samverkan pa
marknaden for sorbater. Bland dessa foretag terfanns bland annat Hoechst AG
(nedan kallat Hoechst) och Chisso Corporation (nedan kallat Chisso), Tokyo

(Japan).
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HOECHST MOT KOMMISSIONEN

Kommissionen beslutade pa denna grundval att péfora de berorda foretagen béter.
For att faststilla botesbeloppet tillimpade kommissionen riktlinjer for berikning av
béter som déms ut enligt artikel 15.2 i férordning nr 17 och artikel 65.5 i EKSG-
fordraget (EGT C 9, 1998, s. 3) (nedan kallade riktlinjerna) samt direfter
meddelandet om befrielse frin eller nedsittning av béter i kartellirenden
(EGT C 207, 1996, s. 4).

Hoechst péfordes béter med 99 miljoner euro (artikel 3 b i beslutet) fér sitt
deltagande i den konkurrensbegrinsande samverkan. Detta botesbelopp aterspeg-
lade bland annat det forhallandet att Hoechst tillsammans med Daicel, Tokyo
(Japan) hade varit ledande inom den konkurrensbegriinsande samverkan (skil 363—
375 i beslutet). Hoechst medgavs dock en nedsittning med 50 procent av béterna pa
grund av att det hade samarbetat under undersékningen (skél 455-466 i beslutet).

Vad gillde Chisso fann kommissionen att detta var det forsta féretag som forsig
kommissionen med avgérande bevis inom ramen for undersékningen. Chisso
tillerkdndes dérfor full immunitet och péfordes inte nigra boter (skil 439-447 i
beslutet).

Forfarandet

I ans6kan som inkom till férstainstansriittens kansli den 18 december 2003 har
Hoechst vidckt talan om ogiltigforklaring av beslutet i de delar som ror det, eller i
andra hand om att beloppet av de béter som paforts det skall nedsttas till en skilig
niva,
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Chisso ansokte den 26 april 2004 om att fa intervenera till stéd fér kommissionens
yrkanden i mélet i huvudsak.

I en inlaga som ingavs till forstainstansréttens kansli den 1 juni 2004 meddelade
kommissionen att den inte hade nagra anmérkningar avseende Chissos ansékan om
att fa intervenera. :

I en inlaga som ingavs till forstainstansrittens kansli den 15 juni 2004 yrkade
Hoechst att forstainstansritten skulle avsld interventionsanstkan och forplikta
Chisso att ersitta rittegdngskostnaderna.

Ordféranden for femte avdelningen har i enlighet med artikel 116.1 tredje stycket i
forstainstansrittens rittegingsregler hinskjutit forevarande interventionsansokan
till nimnda avdelning.

Bedémning

Parternas argument

Chisso har inledningsvis gjort gillande att talan i huvudsaken syftar till att ett beslut
riktat sarskilt till det skall ogiltigforklaras. I detta avseende har Chisso anfort att det
frivilligt har informerat kommissionen om existensen av en konkurrensbegrinsande
samverkan pa marknaden for sorbater och att det har forsett kommissionen med
avgorande bevis avseende detta. Denna omstéindighet visar i sig att ett tillréckligt
intresse foreligger. .
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Chisso har vidare anfort att det direkt berdrs av Hoechsts pastdende om att
kommissionen gjort en felaktig bedémning nér den funnit att Hoechst inte var det
forsta foretag som samarbetade med den. Chisso har i detta avseende anfért att det
med rétta av kommissionen har ansetts som det forsta féretag som samarbetade,
med hdnsyn till ett visst antal omstéindigheter som Chisso har erinrat om. Om
forstainstansratten skulle godta Hoechsts argument skulle Chisso siledes inte lingre
uppfylla de nédvéndiga villkoren for att kunna atnjuta en full immunitet och en
nedséttning av boterna.

Hoechst anser didremot att beslutet avseende det, som endast det ar foremal for
forevarande talan, inte var riktat till Chisso. Aven om man skulle anse att beslutet
riktade sig till Chisso lika mycket som till Hoechst, s& anser Hoechst att Chisso inte
har négot legitimt intresse av att intervenera i mélet. I detta avseende har Hoechst
papekat att om det vinner bifall i forevarande mal i huvudsak s paverkar dndringen
av artikel 3 b i beslutet inte pa nagot sétt Svriga foreskrifter i beslutet, exempelvis de
foreskrifter som r6r Chisso. Hoechst har sérskilt beropat férstainstansrittens beslut
av den 25 februari 2003 i mal T-15/02, BASF mot kommissionen, REG 2003, s. II-
213, och anfort att principen om ne bis in idem innebir ett forbud f6r kommissionen
att gora en ny bedomning i sak av den 6vertridelse som beslutet avser. Aven om
kommissionen skulle kunna #ndra sitt beslut sirskilt avseende Chisso, si #r
sistndmnda bolags intresse av att hindra denna omprévning inte direkt och faktiskt
utan endast indirekt och potentiellt.

Forstainstansrdttens bedomning

Enligt artikel 40 andra stycket i domstolens stadga, vilken skall tillimpas pa
forfarandet vid forstainstansritten enligt artikel 53 forsta stycket i samma stadga, har
varje person som har ett berittigat intresse av utgingen av en tvist — med undantag
for tvister mellan medlemsstater, mellan gemenskapens institutioner eller mellan
medlemsstater och gemenskapens institutioner — ritt att intervenera i ett mal.

IT - 4457



14

15

16

17

BESLUT AV DEN 16.2.2004 — MAL T-410/03

Enligt fast rittspraxis skall begreppet intresse av utgéngen av tvisten, i den mening
som avses i nimnda bestimmelse, definieras med utgéngspunkt i sjilva
tvisteforemalet och forstds som ett direkt och faktiskt intresse av utgdngen i
forhallande till sjilva yrkandena, och inte som ett intresse i forhillande till de
aberopade grunderna. Med utgdngen av tvisten skall ndmligen forstas det slutgiltiga
avgbrande som gemenskapsdomstolen ombetts fatta, sasom det skulle se ut i
domslutet. Det #r bland annat nddvéndigt att kontrollera att intervenienten direkt
berérs av den ifrdgasatta rittsakten och att det sikert foreligger ett intresse av
utgingen av tvisten. Det framgér &ven av réttspraxis att skillnad skall géras mellan
interventionssokande som har ett direkt intresse av utgdngen av den tvist i vilken
ogiltigforklaring av en viss rittsakt yrkats och dem som endast har ett indirekt
intresse av utgingen av tvisten med anledning av att det finns likheter mellan deras
situation och nagon av parternas situation (domstolens ordférandes beslut av den
17 juni 1997 i de forenade méalen C-151/97 P (I) och C-157/97 P (1), National Power
och PowerGen, REG 1997, s. 1-3491, punkterna 51-53 och 57, beslutet i det ovan i
punkt 12 nimnda mélet BASF mot kommissionen, punkterna 26 och 27, samt
forstainstansrittens beslut av den 4 februari 2004 i mal T-14/00, Ulestraten,
Schimmert en Hulsberg m.fl, REG 2004, s. [-497, punkterna 11 och 12).

I forevarande fall konstaterar forstainstansritten for det forsta att Hoechst genom
sin talan har yrkat “att forstainstansrétten skall ... — ogiltigforklara ... beslutet i den
del som det angar sokanden, ... — i andra hand sitta ned de béter som sokanden
alagts i ... beslutet till ett rimligt belopp”.

For det andra skall det papekas att beslutet, fastin det upprittats i form av ett enda
beslut, maste anses utgbra en samling av enskilda beslut om faststillelse av
overtradelser som begétts av de foretag som besluten ér riktade till och i
forekommande fall om paférande av boter. Denna uppfattning stods dessutom av
lydelsen av sjilva beslutet och sirskilt av dess artiklar 1 och 3 (se, for ett liknande
resonemang, beslutet i det ovan i punkt 12 nimnda mélet BASF mot kommissionen,
punkt 31, och dir nimnd rittspraxis).

For det tredje skall det erinras om att en gemenskapsdomstol som skall doma i ett
mal inte kan doma utéver vad som har yrkats (ultra pepita), och att
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ogiltigférklaringen inte kan vara mer omfattande 4n vad som yrkats av sékanden.
Om en mottagare av ett beslut beslutar att vicka talan om ogiltigférklaring kan
gemenskapsdomstolen saledes endast ta stéllning till de delar av beslutet som avser
denna mottagare. De delar av beslutet som avser andra mottagare, delar mot vilka
talan inte har véckts, omfattas ddremot inte av den tvist som gemenskapsdomstolen
skall avgora (domstolens dom av den 14 september 1999 i mal C-310/97 B,
kommissionen mot AssiDomédn Kraft Products m.fl, REG 1999, s. [-5363,
punkterna 52 och 53, och av den 15 februari 2001 i mal C-239/99, Nachi Europe,
REG 2001, s. I-1197, punkterna 24 och 25).

Det skall slutligen papekas att 4ven om den bindande verkan som en gemenskaps-
domstols dom om ogiltigforklaring har giller bade domslutet och domskilen till
stdd for domslutet, kan en sadan verkan inte medfora att en rittsakt mot vilken talan
inte har vdckts och som skulle kunna anses vara olaglig pd samma grund
ogiltigforklaras. Anledningen till att hénsyn skall tas till dessa domskil som
redovisar de exakta skilen till den ritisstridighet som fastslas i domslutet dr endast
att den exakta innebdrden av vad som har faststillts i domslutet skall kunna
faststillas. Domskilen i en dom om ogiltigforklaring kan inte f& verkan fér personer
som inte var parter i malet och med avseende pa vilka det i domen inte kan ha fattats
nagot som helst beslut (dom i det ovan i punkt 17 ndmnda malet kommissionen mot
AssiDomin Kraft Products m.fl,, punkterna 54 och 55).

Mot denna bakgrund skulle de foreskrifter i beslutet som avser Chisso inte paverkas
av en dom fran forstainstansritten om ogiltigforklaring av beslutet i de delar som rér
Hoechst eller om &ndring av beloppet av de béter som paférts Hoechst.

Chisso har saledes endast intresse av att Hoechsts yrkanden i malet i huvudsak
avslas i den man som en sadan ogiltigforklaring eller &ndring som avses ovan, genom
vilken riktigheten av de faststllelser och bedomningar avseende Chisso som gjorts i
beslutet ifrdgasitts, eventuellt kan f& kommissionen att ompréva den immunitet
som den tillerkéint Chisso.
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Aven om man antar att kommissionen kan ndra de foreskrifter i beslutet som avser
Chissos immunitet, s& utgor det intresse som avses i punkt 20 ovan inte nagot direkt
och faktiskt intresse i den mening som avses i rittspraxis, utan pa sin héjd ett
indirekt och potentiellt intresse. I ett sidant fall kan Chisso for ovrigt alltid gora
gillande sina argument inom ramen for en talan om ogiltigforklaring som den kan
vicka i forstainstansritten mot ett sddant betungande kommissionsbeslut (se, for ett
liknande resonemang, beslutet i ovan det i punkt 12 nimnda madlet BASF mot
kommissionen, punkt 37).

Med hénsyn till samtliga dessa verviganden drar forstainstansrétten slutsatsen att
det intresse som Chisso gjort gillande inte kan anses vara direkt och faktiskt vad
giller utgdngen av tvisten i den mening som avses i artikel 40 andra stycket i
domstolens stadga. Chissos ansékan om att fi intervenera i méalet skall foljaktligen
avslés.

Rittegangskostnader

Enligt artikel 87.1 i rittegngsreglerna skall beslut om rittegingskostnader meddelas
i den slutliga domen eller i det beslut genom vilket forfarandet avslutas. Eftersom
forfarandet i forhallande till Chisso avslutas genom detta beslut, skall beslut fattas
om de rittegangskostnader som hiénger samman med dess interventionsansokan.

\

Enligt artikel 87.2 i rittegéngsreglerna skall tappande part forpliktas att ersétta
rattegingskostnaderna, om detta har yrkats. Hoechst har yrkat att Chisso skall
forpliktas att ersitta rittegangskostnaderna. Eftersom Chisso har tappat malet, skall
Chisso ersitta sina egna och Hoechsts rittegdngskostnader i interventionsforfa-
randet. Kommissionen har inte framf6rt ndgot yrkande i denna fraga och skall dérf6r
bira sin egen rittegangskostnad.
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Pa dessa grunder beslutar

FORSTAINSTANSRATTEN (femte avdelningen)

foljande beslut:

1) Ansokan om att fi intervenera avslas,

2) Chisso forpliktas att ersiitta Hoechsts riittegangskostnader i interventions-
forfarandet samt bira sina kostnader.

3) Kommissionen skall biira sin riittegngskostnad i interventionsférfarandet,

Luxemburg den 16 december 2004.

H. Jung M. Vilaras

Justitiesekreterare Ordférande

II - 4461



